Sygn. akt VI Ka 642/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2014 1.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Aleksandra Mazurek
Sedziowie: SO Maciej Schulz (spr.)

SO Celina Czerwinska

protokolant - protokolant sgdowy Paulina Gozdzik
przy udziale prokuratora Ireny Lipinskiej

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2014 r.

sprawy E. 1.

oskarzonego o przestepstwa z art. 178 a § 11 4 kk, art. 177 § 1 kk w zw. z art. 178 § 1 kk, art. 1778 a§ 11 4 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie w W.

z dnia 7 kwietnia 2014 r. sygn. akt I1I K 423/13

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, Ze:

1. w ramach czynéw zarzucanych oskarzonemu w pkt. I i IT aktu oskarzenia E. I. uznaje za winnego tego, ze: w dniu
18 lipca 2011 roku w W. umys$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym wyrazonym m.in.

w treSci art. 3 ust. 1, art. 19 ust. 1, art. 24 ust 11 3, art. 26 ust 3 pkt. 1 oraz

art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku — Prawo o ruchu drogowym (Dz.U. z 2005r. numer 108 poz. 98 ze
zmianami), w ten sposob, ze znajdujac

sie w stanie nietrzezwoé$ci, tj. majac 0,88 promila alkoholu etylowego w plynach ustrojowych prowadzil pojazd
marki S. (...), o numerze rejestracyjnym (...) i jadac jezdnig ul. (...) od strony ul. (...) w kierunku ul. (...)
z predkoScia nadmierna, niezapewniajaca panowania nad kierowanym pojazdem oraz przekraczajac predkosé
dozwolong administracyjnie na tym kierunku drogi podjal decyzje o wykonaniu manewru wyprzedzania znajdujacego
sie przed nim pojazdu marki J. (...), o numerze rejestracyjnym (...), kierowanego przez E. P. bez uprzedniego
upewnienia

sie, czy pojazd ten nie zasygnalizowal wcze$niej zmiany kierunku jazdy

a wskazany manewr wykonywal w miejscu zabronionym, tj. na przejsciu dla pieszych oraz na skrzyzowaniu ul. (...)
zul. (...),

w konsekwencji tego doprowadzil do zderzenia kierowanego przez siebie samochodu z pojazdem marki J. (...), ktory w
sposob prawidlowy wykonywal manewr skretu w lewo w jezdnie ul. (...), w wyniku czego kierujaca samochodem J. (...)
doznala obrazen ciala w postaci skrecenia odcinku szyjnego kregostupa, skrecenia w odcinku gérnym i §rodkowym
kregostupa piersiowego, sthuczenia gornej czesci ramienia lewego z obrzekiem w ten okolicy na powierzchni bocznej,
skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadéw ciala



irozstrojem zdrowia trwajacym dtuzej niz 7 dni w rozumieniu art. 157 § 1 kk, bedac uprzednio prawomocnie skazanym
przez sad za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci i naruszajac jednocze$nie orzeczony przez
sad zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych i za tak opisany czyn oskarzonego E. I. na podstawie art.
177 § 1 kk w zw. z art. 178 § 1 kk w zb. z art. 178 a § 11 4 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazuje, a na podstawie art. 177 § 1
kk w zw. z art. 178 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare

2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

2. rozwiazuje kare laczng, o ktérej mowa w pkt. IV zaskarzonego wyroku

i na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 §1 kk wymierzone w pkt. 1 niniejszego wyroku oraz w pkt. III zaskarzonego
wyroku kary pozbawienia wolnoSci laczy

i wymierza kare laczng 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. zamiast kwoty 476 zl zasadza od Skarbu Panstwa na rzez adw. T. G. kwote 797,04 zl obejmujaca wynagrodzenie za
obrone z urzedu przed sadem pierwszej instancji oraz podatek VAT.

W pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. T. G. kwote 516,60
z} obejmujaca wynagrodzenie za obrone z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT; zwalnia oskarzonego od
ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

VI Ka 642/14

UZASADNIENIE

E. I. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 18 listopada 2011 r. w W., umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, okreslone w art.
45 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908
ze zm.) w ten sposob, ze znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, to jest majac 0,88 %o alkoholu etylowego w plynach
ustrojowych kierowal w ruchu ladowym samochodem marki S. (...), o numerze rejestracyjnym (...), bedac uprzednio
prawomocnie skazanym przez Sad za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci i naruszajac
jednocze$nie orzeczony przez Sad zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych,

tj.oczynzart.178a 8114 k.k.

II. w dniu 18 listopada 2011 r. w W. umyS$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym wyrazone miedzy
innymi w tredci art. 3 ust. 1, art. 19 ust. 1, art. 24 ust. 1i 3, art. 26 ust. 3 pkt 1 oraz art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca
1997 r. - Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908, ze zm.), w ten sposob, ze znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci, to jest majac 0,88 %o alkoholu etylowego w plynach ustrojowych prowadzit pojazd marki S. (...), o
numerze rejestracyjnym (...),ijadacjezdnig ulicy (...) od strony ulicy (...) w kierunku ulicy (...) z predkoécig nadmierna,
niezapewniajaca panowania nad kierowanym pojazdem oraz przekraczajac predko$é dozwolona administracyjnie na
tym odcinku drogi, podjal decyzje o wykonaniu manewru wyprzedzania znajdujacego sie przed nim pojazdu marki
J. (...), o numerze rejestracyjnym (...), kierowanego przez E. P., bez uprzedniego upewnienia sie, czy pojazd ten nie
zasygnalizowal wczeéniej zmiany kierunku jazdy, a wskazany manewr wykonywal w miejscu zabronionym, to jest
na przej$ciu na pieszych oraz na skrzyzowaniu ulicy (...) z ulicg (...), w konsekwencji tego doprowadzil do zderzenia
kierowanego przez siebie samochodu z pojazdem marki J. (...), ktéry w sposob prawidlowy wykonywal manewr
skretu w lewo w jezdnie ulicy (...), w wyniku czego kierujaca samochodem J. (...) doznala obrazen ciala w postaci
skrecenia odcinka szyjnego kregostupa, skrecenia w odcinku gérnym i srodkowym kregostupa piersiowego, sthuczenia
gbrnej czeSci ramienia lewego z obrzekiem w tej okolicy na powierzchni bocznej, skutkujacych naruszeniem czynnoéci
narzadow ciala i rozstrojem zdrowia trwajacym dluzej niz 7 dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k., fj. czyn z art. 177 §
1k.k.wzw.zart. 178 § 1 k.k.



III. w dniu 17 lutego 2013 r. w W., umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, okreslone w art. 45
ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. -Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908 ze zm.) w ten
sposoéb, ze znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci, to jest majac I badanie, pierwsza proba - 0,31 mg/l1, I badanie, druga
proba - 0,31 mg/l, I badanie trzecia proba - 0,28 mg/1 zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal w
ruchu ladowym samochodem marki F. (...), 0 numerze rejestracyjnym (...), bedgc uprzednio prawomocnie skazanym
przez Sad za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci i naruszajac jednocze$nie orzeczony przez
Sad zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, ¢j. o czyn z art. 178a § 1 i 4 k.k.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Poludnie w W. wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2014 roku w sprawie o sygn. akt III
K 423/13 orzek}:

I. oskarzonego E. I. uznat za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, ustalil, Ze oskarzony w czasie popelnienia
czynu mial nie mniej niz 1 %o alkoholu etylowego we krwi, czyn zakwalifikowal jako wystepek z art. 178a § 11 4 k.k.,
na tej podstawie skazal go, za$ na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego E. I. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, ustalil, ze oskarzony w czasie popelnienia
czynu mial nie mniej niz 1 %o alkoholu etylowego we krwi oraz ze wypadek spowodowal nieumyélnie, czyn
zakwalifikowal jako wystepek z art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k., na tej podstawie skazal go i wymierzyl mu
kare 2 lat pozbawienia wolnoSci;

ITI. oskarzonego E. I. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, stanowigcego wystepek z art. 178a § 1
i 4 kk., na tej podstawie skazal go, za§ na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

IV. napodstawie art. 85 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. wymierzone w punktach I, ITi ITI wyroku kary pozbawienia wolno$ci
potaczyl i wymierzyl oskarzonemu kare laczna pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci;

V. na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym przez okres 8 lat;

VI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej w W. -adwokata T. G. kwote 476 zlotych netto plus
VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej oskarzonemu z urzedu;

VII. na podstawie art. 624 k.p.k. w calo$ci zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego, zaskarzajac powyzszy wyrok co do czynu przypisanego w
punkecie Ii IT w calo$ci, co do czynu przypisanego w punkcie ITI w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze oraz w punkcie VI
dotyczacym zasadzenia kosztow tytulem nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej oskarzonemu z urzedu. Obronca
zarzucik:

1. odnoénie czynéw przypisanych w punktach Ii II, naruszenie przepisbw postepowania:

« tj. art. 7 k.p.k., ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, poprzez bledne przyjecie, iz z opinii bieglego z
zakresu toksykologii, ktora sad uznal za rzetelna i fachowa, wynika, iz oskarzony w momencie popehienia czynu
zabronionego byt w stanie nietrzezwosci, podczas gdy z dowodu tego to nie wynika biorac pod uwage godzine
zdarzenia i czas badania po zdarzeniu.

« art. 7 k.p.k. poprzez bledne przyjecie, iz wyjasnienia oskarzonego sg niewiarygodne, gdyz sa wynikiem przyjetej
linii obrony, a nieistotna okoliczno$¢, iz oskarzony nie potrafil jednoznacznie wskazaé, w jakiej iloéci pit alkohol i
czym go popijal (czy napojem czy coca-colg, ktéra rowniez jest napojem) sprawia, iz jego wyjasnieniom nie mozna
da¢ wiary, co moglo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku.



« art. 7 k.p.k. przez dowolng ocene zeznan §wiadkéw J. P. i R. Z. ktorzy potwierdzili iz oskarzony po wypadku
przybyl do garazu, w ktorym $wiadkowie ci spozywali alkohol oraz wskazali, iz oskarzony rzeczywi$cie mogt wypic
znajdujacy sie tara alkohol (zwlaszcza, iz byl zdenerwowany), a ktorych to zeznaniom Sad dal wiare, a jednak
stwierdzil, ze wyjaénienia oskarzonego, iz wypil alkohol w garazu juz po wypadku nie zastuguja na uwzglednienie.

2. odno$nie czynu przypisanego w punkcie III wyroku w przekonaniu skarzacego biorac pod uwage wszystkie
okolicznosci (nie tylko te wymienione przez Sad) a mianowicie, mtody wiek, zalozenie po zdarzeniu rodziny, oraz
bardzo male dziecko i fakt, iz oskarzony jest jedynym zywicielem rodziny wydaje sie, iz kara orzeczona za ten czyn
jest nadmiernie wysoka.

W konkluzji obronica wniost:

- odnos$nie czynu przypisanego w punkcie I i II wyroku o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie
oskarzonego od dokonania zarzucanych mu czynéw z punktéw I i IT, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania;

W zakresie czynu opisanego w punkcie I1I wyroku o zmiane wymiaru kary przez wymierzenie oskarzonemu E. I. kary
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Z ostrozno$ci procesowej obronica wniést o wymierzenie kary lgcznej w wysokoséci mozliwie najnizszej z warunkowym
zawieszeniem wykonania tej kary.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zasadnicze zarzuty stanowiace przedmiot apelacji nie zasluguja na uwzglednienie, a tym samym wnioski w niej
zawarte. W ocenie sagdu odwolawczego argumentacja przedstawiona przez obrone w Srodku odwolawczy stanowi
wyraz zwyklej polemiki z ustaleniami sadu rejonowego oraz prawidlowo dokonana ocena dowodow tj. zgodnie z zasada
swobodnej oceny wyrazona w art. 7 k.p.k. Poprzedzajac pisemne motywy dotyczace akceptacji ustalen faktycznych,
zaznaczenia wymaga, iz sporzadzone do zaskarzonego wyroku uzasadnienie spelnia wymogi przewidziane ustawa —
art. 424 k.p.k. Sad rejonowy drobiazgowo odniost sie do dowodow, ktore stanowily podstawe ustalen faktycznych
oraz wyja$nil przyczyny przyznania poszczegolnym dowodom waloru wiarygodnosSci i odmowy aprobaty pozostalych
dowodow zgromadzonych i ujawnionych w toku postepowania karnego. Ponadto, obszernie uzasadniono podstawy
przyjetej kwalifikacji prawnej przestepnego zachowania oskarzonego. W sposo6b racjonalny i logiczny wyczerpano
temat wymiaru orzeczonej kary i zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, w tym wyjasniono jakie czynniki
wplynely na decyzje o takim okresie czasu jego obowiazywania. Sporzadzone w takim ksztalcie uzasadnienie,
umozliwilo zapoznanie sie z tokiem rozumowania sagdu rejonowego i przeprowadzenie pelnej kontroli merytorycznej
wyroku.

Przechodzac juz do istoty zainicjowanej apelacja kontroli instancyjnej, stwierdzi¢ nalezy, ze zarzuty obrony w zakresie
ustalen faktycznych nie zastuguja na akceptacje. Brak jest watpliwo$ci, iz do zdarzenia opisanego w akcie oskarzenia,
doszlo z winy oskarzonego. Nie powielajac szczeg6low w tym przedmiocie, wyrazi¢ nalezy przekonanie, iz przyjety
stan faktyczny zasluguje na okreslenie go mianem prawidlowego, znajduje bowiem odzwierciedlenie w materiale
dowodowym zgromadzonym przez organy Scigania, a takze znaczacej wiekszo$ci dowodow przeprowadzonych
zgodnie z zasadq bezposrednioéci przed sagdem rejonowym.

Twierdzenia obroncy o uchybieniu polegajacym na bezpodstawnym nie zaakceptowaniu wersji wydarzen
przedstawionej przez oskarzonego sa calkowicie chybione. Sad rejonowy wyjaénil w sposdb doéc szczegoltowy dlaczego
odmoéwil tym wyjasnieniom waloru wiarygodnoéci. Celem omoéwienia tej kwestii, zauwazy¢ nalezy, iz zeznania
pokrzywdzonej (k. 36-37) obrazujace przebieg zdarzen sa logiczne i racjonalne. Niewatpliwie oskarzony pamietajac,
iz na dzien wypadku, nie posiadal uprawnien do prowadzenia pojazdu mechanicznego, co wiecej bedac po spozyciu
alkoholu podjal probe unikniecia odpowiedzialnosSci karnej. Stuzy¢ temu niewatpliwie miala nagla zamiana miejsc
oskarzonego wraz z pasazerka samochodu, o ktérej wspominala pokrzywdzona. OkolicznoS$cia na jakg zwrocili uwage



swiadkowie (k. 65, k.66, k. 241-242, k. 288 str. 7-8, k. 327) i sam oskarzony bylo jego oddalenie sie z miejsca zdarzenia.
Thumaczac swoja chwilowa nieobecno$¢, oskarzony wyjasnial, iz udat sie do kolegi po pomoc, mial woéwczas wejsé
jedynie na krétka chwile do niego do garazu, gdzie spozyl ok. 200 ml alkoholu, co jak sugerowal mialo skutkowaé
osiagnieciem stezenia alkoholu jakie wykryto u niego w trakcie badania (prawdziwo$¢ tego skrytykowana zostata
w opinii, o ktérej mowa bedzie ponizej). Twierdzenia te w ocenie sadu odwolawczego sa nie tylko absurdalne, a
wrecz zupehie nielogiczne. Przyznaé nalezy stluszno$¢ sadowi rejonowemu odno$nie potraktowania argumentacji
oskarzonego wylgcznie jako przyjeta przez niego linie obrony, ktorej sie konsekwentnie trzymat. Sugestia obrony jako
sad rejonowy zdyskwalifikowal dowdd z samego faktu jego zrédla jest btedna, co wynika choéby z tre$ci uzasadnienia
wyroku. Wersja wydarzen oskarzonego zostala poddana wnikliwej i rzetelnej analizie na tle pozostalego materiatlu
dowodowego.

W tym miejscu odnotowania wymaga, iz twierdzenia obrony, stanowiace w istocie proébe podwazenia wiarygodnoSci
Swiadka E. P. (str. 5 apelacji), nie spotkaly sie z aprobata tut. sadu. Odmienny poglad sadu okregowego uksztaltowany
zostal miedzy innymi na podstawie tego, iz stan faktyczny przez nig przedstawiony znajduje potwierdzenie w innych
przeprowadzonych w toku postepowania dowodach. Dodatkowo fakt uprzedniej karalnoSci oskarzonego pozwala na
postawienie tezy, iz mial on Swiadomo$¢é konsekwencji jakie wiaza sie z interwencja organow $cigania i organow
wymiaru sprawiedliwo$ci. Opisane zachowanie oskarzonego po zdarzeniu potwierdza, iz jego celem bylo unikniecie
ingerencji ,,0s6b trzecich” i skutkow prawnych. Przechodzac do kolejnego juz zarzutu apelacji (pkt 4 uzasadnienia
apelacji) przypomnie¢ nalezy, iz na rozprawie z dnia 6 wrze$nia 2013 roku oskarzony przekonywal, iz obaj znajomi,
ktorzy byli obecni we wspomnianym wcze$niej garazu, potwierdza iz widzieli jak juz po zdarzeniu spozywat alkohol (k.
241v). Dodal zarazem, iz wczeéniej nie wspominal o §wiadkach ani nie podawal ich danych bowiem poinformowano
£0, iz jest to zbedne dla postepowania. Podnosil zarazem, ze ze $wiadkiem P. nie mial kontaktu, albowiem przebywal
on poza granicami Polski. Wyjaénienia ta pozostaja w sprzecznosci z zeznaniami tychze swiadkéow. Jak czytamy w
protokole rozprawy z dnia 13 listopada 2013 roku (k.285v) zaden ze $wiadkéw, o ktérych wspominal oskarzony, nie
potwierdzil jego wersji wydarzeni. Co wiecej zaprzeczyli oni jakoby oskarzony po przyj$ciu do garazu zrelacjonowal
im calg sytuacje; ograniczyl sie wylacznie do lakonicznej wzmianki. Nie potwierdzili takze, ze wypil przy nich alkohol,
nie wykluczajac jednak takiej okoliczno$ci. Nie ma zatem racji skarzacy, iz wylaczna podstawa ustalen w tym zakresie
byly rozbiezno$ci na temat napoju, ktérym popijano alkohol. Uwage sadu okregowego zwrocilo jeszcze stwierdzenie
Swiadka R. Z., ze widuje J. P. regularnie i nie dysponuje zadnymi informacjami na temat jego wyjazdu z Polski. Z
powyzszego wynika, iz dotad Zadne z twierdzen oskarzonego nie zastuguje na wiare, za wyjatkiem przyznania sie do
obecno$ci na miejscu wypadku i udania sie do garazu kolegi.

Pozostajac w sferze przeprowadzonych dowodéw stwierdzié¢ nalezy, iz slusznie przyznano walor wiarygodno$ci
zeznaniom meza pokrzywdzonej. Swiadek staral sie przedstawié cala sytuacje w sposéb jak najbardziej rzetelny,
akcentowal fragmenty gdzie nie byl pewny kolejnosci zdarzen czy tez zaistnienia danej okoliczno$ci, jak w przypadku
szyby w J. (vide: str. 7-8 protokolu, k. 327). W tym stanie rzeczy, mimo bliskich stosunkéw wigzacych go z
pokrzywdzona, nie byl stronniczy, a jego relacja znajduje potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym.

W zakresie ustalenia faktycznego wypadku i jego przyczyn sad rejonowy oparl sie na obiektywnych i nie budzacych
watpliwoéci co do ich wiarygodno$ci dowodach w postaci pisemnej opinii bieglego sadowego z zakresu ruchu
drogowego i rekonstrukeji wypadkow, pisemnej opinii bieglego toksykologii i zbieznych z nimi zeznan pozostatych
swiadkow. Jak juz stusznie zauwazyl, sad I instancji, dowody te wskazujg na inng, niz wskazywana przez oskarzonego,
przyczyne wypadku. Wobec faktu, iz zarzutem obroncy objeta zostala wylacznie opinia z zakresu toksykologii
niniejsze uzasadnienie ograniczono wylacznie do wypowiedzi na jej temat. Opinia bieglego toksykologa dostarcza
wyczerpujacych informacji na temat spozycia alkoholu przez oskarzonego i osiagnietego stezenia alkoholu. W tresci
opinii (str. 2, k.332) stanowczo stwierdzono, iz ,przebieg krzywej alkoholowej u oskarzonego w czasie moze by¢
wynikiem dodatkowej konsumpcji alkoholu przez oskarzonego, czyli tzw. nadpicia do istniejacej juz w organizmie puli
alkoholu. Nie jest bowiem mozliwe aby w taki krétkim czasie (maks. 20 min) spozyta przez niego po zdarzeniu ilo$¢
alkoholu pod postacig 200 ml wédki mogla doprowadzi¢ do wystapienia stezenia na poziomie 1,2 promile alkoholu
we krwi ok. godz. 21.12”. Analiza treéci opinii potwierdza poglad o jej fachowosci i rzetelnosci. Biegly zaznaczy} jaki



stan faktyczny stanowil podstawe prezentowanych wyliczen, a takze szczegélowo wyjasnil wyprowadzone przez siebie
wnioski. W tej sytuacji, brak jest po stronie sadu odwolawczego, zastrzezen co do przedmiotowej opinii. Jest godna
zaaprobowania i wiarygodna w stopniu umozliwiajacym poczynienie w jej oparciu stosownych ustalen faktycznych.

Wspomnie¢ jedynie nalezy, iz obrona nie kwestionowala sprawstwa oskarzonego w zakresie czynu zarzucanego mu w
pkt IIT aktu oskarzenia, wobec tegoz pominiete w niniejszym uzasadnieniu zostana rozwazania w tym przedmiocie.
Dla porzadku jedynie nadmienié¢ nalezy, iz rowniez w tym przypadku sad okregowy podziela ustalenia faktyczne
poczynione przez sad I instancji.

Popierajac zatem w pelni stan faktyczny ustalony przez sad rejonowy, ktéry bezsprzecznie wskazuje na sprawstwo
oskarzonego, w kontroli instancyjnej koniecznym byla modyfikacja zaskarzonego wyroku w czesci kwalifikacji prawnej
zachowania oskarzonego opisanego w pkt I i IT aktu oskarzenia. Celem wyja$nienia przedmiotowego rozstrzygniecia
przypomnie¢ najpierw nalezy tre$¢ poszczegdlnych przepisow, ktore przyjete zostaly w kwalifikacji prawnej czynow
zarzucanych oskarzonemu. Zgodnie z art. 177 § 1 k.k. karze podlega osoba, ktéra naruszajac, chociazby nieumyslnie,
zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, powoduje nieumys$lnie wypadek, w ktorym
inna osoba odniosla obrazenia ciala okreSlone w art. 157 § 1. Tres$¢ art. 178 § 1 k.k. stanowi, iz ,skazujac sprawce,
ktory popelnil przestepstwo okre$lone w art. 173, 174 lub 177 znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem
Srodka odurzajacego lub zbiegl z miejsca zdarzenia, sad orzeka kare pozbawienia wolnoSci przewidziang za przypisane
sprawcy przestepstwo w wysoko$ci od dolnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe do gornej
granicy tego zagrozenia zwiekszonego o polowe”. Z kolei, przepisem art. 178 a § 1 i 4 k.k. kryminalizowane jest
zachowanie polegajace na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym w
stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego. Przy czym § 4 przewiduje, iz w sytuacji uprzedniego juz
prawomocnego skazania za powyzsze zachowanie albo za przestepstwo okre$lone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2
popehione w stanie nietrzezwoéci lub pod wplywem $rodka odurzajacego albo dopuszczenia sie czynu okreSlonego w
§ 1 w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za
przestepstwo sprawca podlega karze pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do lat 5.

Analiza zachowania oskarzonego, wyczerpujacego znamiona powyzszych przepiséw, prowadzi do konkluzji o
konstrukecji zbiegu przepiséw ustawy tzw. jednosci czynu. Cytujac wypowiedz Sadu Najwyzszego zauwazy¢ nalezy, iz
»czyn stanowi jedno$¢, jezeli calo$¢ zachowania sie zarzucanego danej osobie zamknieta jest w ramach tego samego
zdarzenia faktycznego z punktu widzenia jego celowoSciowej zwartoéci. Miedzy poszczegdlnymi ogniwami czynu
zachodzi wowczas wewnetrzna wiez, oparta na jednosci czasu i miejsca, zamiaru i rodzaju dobra chronionego” (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1986 roku, I KR 104/86). Przenoszac wymienione kryteria na grunt niniejszej
sprawy, brak jest watpliwos$ci o zasadno$ci dokonania modyfikacji zaskarzonego wyroku poprzez zakwalifikowanie
zachowania oskarzonego — ujetego w pkt I i IT aktu oskarzenia — z art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. w zb. z art.
178 a§ 114 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. Zwlaszcza, iz ,,zgodnie z wymaganiami dotyczacymi kumulatywnej kwalifikacji
prawnej czynu (art. 11 § 2 i 3 k.k.), sad meriti orzekajacy w sprawie ma obowiazek - kwalifikujac przestepstwo
- powola¢ w czedci dyspozytywnej wyroku wszystkie pozostajace w zbiegu przepisy ustawy karnej, ktore sprawca
naruszyt swoim zachowaniem” (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2007 r., II KK 157/07). W tym
kontek$cie zwrocic jeszeze nalezy uwage na art. 11 § 3 k.k.,w mysl ktérego w sytuacji gdy czyn sprawcy wyczerpuje
znamiona okreS§lone w dwoch lub wiecej przepisach ustawy karnej sad skazuje za jedno przestepstwo na podstawie
wszystkich zbiegajacych sie przepisoéw, za§ wymierza kare na podstawie przepisu przewidujacego kare najsurowsza.
Kierujac sie przedmiotowa norma i dyrektywa z art. 53 k.k. sad odwolawczy za kare adekwatna do popelnionego czynu
uznat kare 2 lat pozbawienia wolno$ci. Z racji dokonanych w kontroli instancyjnej zmian w przedmiocie kwalifikacji
prawnej czynu doszlo do zlagodzenia wymiaru kary oskarzonemu za bezprawne zachowanie, ujete uprzednio w pkt
I i II. Majac na wzgledzie ustawowe granice kary pozbawienia wolno$ci przewidziane w powolanych przepisach,
wnikliwej analizie poddano okolicznoSci o charakterze tagodzacych i obcigzajacym, ktérych niewatpliwie jest wiecej.
Czyn jakiego dopuscit sie oskarzony cechuje znaczny stopien spolecznej szkodliwoéci. Ponadto, dzialanie oskarzonego
bylo umyslne, dysponowal on wowczas wiedza nie tylko o braku wymaganych uprawnien do kierowania pojazdem
mechanicznym ale takze obowigzujacym go zakazie (orzeczonym prawomocnym wyrokiem k. 393). Mimo tego po raz



kolejny nie zwazajac na bezpieczenstwo ruchu, zagrozenie jakie stwarzal dla innych jego uczestnikow podjat sSwiadoma
decyzje o prowadzeniu samochodu, bedac w mys$l art. 115 § 16 k.k. w stanie nietrzezwym. Co wiecej, oskarzony byl juz
uprzednio karany za przestepstwa z art. 178a k.k. i art. 244 k.k. Wykazal zatem, iz nie wyciagnal zadnych wnioskéw
odno$nie swojego postepowania i w dalszym ciagu lekcewazy obowiazek przestrzegania norm prawnych i spolecznych.
Taka postawa oskarzonego i caloksztalt zachowania towarzyszacy zdarzeniu tj. proby wprowadzenia w blad organow
$cigania co do osoby sprawcy, utwierdzaja tut. sad w przekonaniu o braku pozytywnej prognozy kryminologicznej
wobec niego. W pelni uzasadnionym jest wymierzenie mu kary pozbawienia o charakterze bezwzglednym, zwlaszcza
wobec niepodatno$ci oskarzonego na inne $rodki resocjalizacyjne. Na podstawie tych wszystkich czynnikéw, uznano,
iz kara 2 lat pozbawienia wolno$ci jest adekwatng i wystarczajaca dolegliwo$cia dla oskarzonego, a takze czyni zado$é
spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci.

Przed wyja$nieniem powoddow rozstrzygniecia z pkt 2 wyroku, wyrazi¢ nalezy aprobate dla kwalifikacji prawnej czynu
z pkt III aktu oskarzenia i orzeczonego za ten czyn wymiaru kary. Sad rejonowy w sposéb niewatpliwie wyczerpujacy
przedstawil okolicznoSci stanowigce podstawe takiego wymiaru kary (o ktérych cze$ciowo wspomniano powyzej).
Obrona sugerowala jednakze, iz kryteria jakimi kierowal sie sad I instancji cechuje mniejsza warto$¢ w obliczu zmian w
zyciu oskarzonego tj. zawarcie zwigzku malzenskiego i zalozenie rodziny. Nie sposob zaprzeczyé, ze pobyt oskarzonego
w warunkach izolacji uniemozliwi mu regularne dostarczanie Srodkéw utrzymania rodzinie. Kwestia ta, w ocenie
sadu odwolawczego, na tle charakteru czynu jakiego dopuscil sie oskarzony, jego uprzedniego sposobu Zycia i stopnia
demoralizacji nie stanowi podstawy do poddania go prébie. Juz niejednokrotnie wykazal, iz nie jest godzien zaufania
a co za tym idzie otrzymania takiej szansy. Oskarzony swoim wlasnym zachowaniem — za ktoére winien ponie$¢
odpowiednia kare - doprowadzil do obecnej sytuacji w jakiej sie znajduje. Odmoéwi¢ tym samym nalezy trafnosci
argumentacji obrony i uwzglednienia zgloszonego w tym przedmiocie wniosku.

Z racji poczynionych modyfikacji, obligatoryjnym bylo rozwigzanie uprzednio wymierzonej przez sad rejonowy kary
lacznej. Rodzilo to koniecznoéé ponownej analizy elementéw okreSlonych w art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k., co z kolei
prowadzilo do wymierzenia kary lacznej obejmujacej czyn z pkt 1 wyroku sadu okregowego i z pkt III zaskarzonego
wyroku. Zasygnalizowaé najpierw nalezy spelnienie przeslanek formalnych, ktérych brak wykluczalby zasadnoéc
kontynuacji analizy w tym przedmiocie. W tym miejscu wartym odnotowania jest fakt, iz zastosowanie innego
(od uprzedniego) polaczenia kar jednostkowych nie prowadzi do niekorzystnej zmiany sytuacji oskarzonego. I tak
majac na uwadze granice wyznaczone wysoko$cig kar jednostkowych, sad okregowy wymiar kary lacznej opart o
stopien zwigzku podmiotowo — przedmiotowego pomiedzy poszczegdlnymi przestepstwami. W toku rozwazan w
tym przedmiocie, ocenie poddano iloé¢ i rodzaj naruszonych przez oskarzonego débr prawnych, sposéb dzialania i
jego zachowanie po zdarzeniu. Oskarzony majac §wiadomo$¢ nagannosci swojego postepowania — choéby z powodu
uprzedniej karalnosci — w zamiarze umy$lnym po raz kolejny prowadzil pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwosci
wyczerpujac jednocze$nie znamiona kilku przestepstw stypizowanych w przepisach prawa karnego. Tym samym
na kare laczna orzeczona w wymiarze 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci skladaja sie kompleksowa ocena
zachowan oskarzonego, a takze okoliczno$¢, iz ,popeklienie przez sprawce dwoch lub wiecej przestepstw jest
elementem prognostycznym, przemawiajacym za wymierzeniem kary lgcznej surowszej od wynikajacej z zastosowania
absorpcji.” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 pazdziernika 2013 r. IT AKa 157/13).

Sad odwolawczy nie dostrzega okoliczno$ci podwazajacych prawidlowo$é pozostalych co do meritum sprawy
rozstrzygnieé sadu rejonowego. W tym stanie rzeczy, w pozostalej czedci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Na zakonczenie, podkresli¢ nalezy trafnoé¢ zarzutu obrony w przedmiocie wynagrodzenia jakie przyznane zostalo
za udzielong oskarzonemu w pierwszej instancji pomoc prawng z urzedu. Dlatego tez, kierujgc sie przepisami
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, dokonano w tej czesci
modyfikacji poprzez orzeczenie, iz nalezna kwota wynosi 797,04 z (obejmujaca VAT). Z uwagi na kontynuacje obrony
oskarzonego w postepowaniu przed sadem II instancji zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. G. tytulem
wynagrodzenia kwote 516, 60 zl.



Majgc na uwadze powyzsze, Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



