Sygn. akt VI Ka 1265/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2015 1.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Maciej Schulz (spr.)

Sedziowie: SO Jacek Matusik

SR del. Joanna Dasko

protokolant: apl. adw. Paulina Jedra

przy udziale prokuratora Teresy Pakiely

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2015 .

sprawy K. R.

oskarzonego o przestepstwo z art. 284 § 3 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie w W.

z dnia 24 lutego 2014 r. sygn. akt IV K 370/13

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi — Poludnie w W. do
ponownego rozpoznania.

Sygn. akt VI Ka 1265/14

UZASADNIENIE

K. R. zostal oskarzony o to, Zze w dniu 03 sierpnia 2012 r. w W. bedac w restauracji (...) przy ul. (...) dokonal
przywlaszczenia torebki damskiej wraz z zawarto$cia w postaci portfela, pieniedzy w kwocie okolo 100,00 zl, pieniedzy
w kwocie 50 EURO, 2 kart bankomatowych (...), legitymacji studenckiej Politechniki (...), legitymacji studenckiej
(...), karty zdrowia NFZ, karty Euro 26, ksigzki o warto$ci okolo 80,00 z}, kluczy do mieszkania, dowodu osobistego
i prawa jazdy pozostawionej na oparciu krzesla poprzez zabranie jej, o 1acznej warto$ci strat 700 zt na szkode A. R.
(1), tj.oczyn z art. 284 § 3 k.k.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w W. IV Wydzial Karny wyrokiem z dnia 24 lutego
2014 r. o sygn. akt IV K 370/13 w ramach zarzucanego czynu uznal oskarzonego K. R. za winnego, tego ze: w
dniu 03 sierpnia 2012 r. w W.

w restauracji (...) przy ul. (...) dokonal przywlaszczenia cudzych rzeczy znalezionych tj. torebki damskiej wraz z
zawartoScig w postaci portfela, pieniedzy w kwocie okolo 100,00 zl, pieniedzy w kwocie okoto 50 EURO, 2 kart (...),
tj. debetowej i walutowej, legitymacji studenckiej (...), legitymacji studenckiej (...), karty zdrowia NFZ, karty Euro 26,
ksigzki o wartoéci okolo 80,00 zl, kluczy do mieszkania, dowodu osobistego i prawa jazdy na szkode A. R. (1), i za tak
opisany czyn na podstawie art. 284 § 3 k.k. skazal oskarzonego, a na podstawie art. 284 § 3 k.k. wzw.zart. 34 § 1k.k. i
art 35 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare w wysokosci 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci zobowigzujac



oskarzonego do wykonywania w tym czasie nieodplatnej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin
w stosunku miesiecznym, oraz na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody
w cze$ci przez zaplate na rzecz A. R. (2) kwoty 300,00 (trzystu) zlotych.

Jednocze$nie na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. Sad ten zwrécil P. B. dowody wymienione w wykazie Drz (...)/13 poz. 1
i2, oraz na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od obowiazku uiszczenia kosztéw sadowych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obronca oskarzonego oraz Prokurator.

Obronca oskarzonego na podstawie art. 425 § 1-3 k.p.k. i art. 444 k.p.k. zaskarzyl przedmiotowy wyrok w calo$ci
na korzy$c¢ oskarzonego. Wyrokowi temu zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, mogacy mie¢ wplyw na jego treéc, polegajacy
na bezzasadnym przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie czynu z art. 284 § 3 k.k., gdyz dokonal przywlaszczenia rzeczy
stanowigcych wlasnosé A. R. (1), podczas gdy prawidlowa analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego nie
pozwala na dokonanie takich ustalen;

2. obraze przepiséw postepowania, moggcg mie¢ wplyw na jego tre$¢, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw.
Z art. 410 k.p.k. polegajaca na dowolnej i jednostronnej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego, dokonane;j
z calkowitym pominieciem lub zbagatelizowaniem dowod6éw bezspornie przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego,
przy jednoczesnym nadmiernym uwypukleniu dowod6w niekorzystnych;

3. obraze przepisdw postepowania, mogaca mie¢ wplyw na jego tre$¢, a mianowicie obraze art. 4, 71 424 § 1 pkt 1
k.p.k. przez nie odniesienie sie do wszystkich dowodéw zgromadzonych w sprawie.

Obronca oskarzonego z ostroznos$ci procesowej, na podstawie art. 427 § 2 oraz art. 428 pkt 2 i 3 k.p.k. zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil:

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, co w konsekwencji
skutkowalo bledna kwalifikacja prawna przypisanego czynu
i uznaniem oskarzonego za winnego popelnienia czynu z art. 284 § 2 k.k.;

5. obraze przepisdw prawa procesowego mogaca mie¢ wplyw na jego tre$¢, a mianowicie art. 9 § 1 k.p.k., art. 167 k.p.k.
1366 § 1 k.p.k. przez niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy;

6. obraze przepisdow postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 4, art. 7 oraz art. 410 k.p.k.
polegajaca na dokonaniu ustalen faktycznych z przekroczeniem granicy swobodnej oceny dowodow, wybibrczej ocenie
zebranego materialu dowodowego, dokonanej wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy
i doswiadczenia Zyciowego, uwzglednieniu okolicznoSci przemawiajacych jedynie na niekorzy$¢ oskarzonego z
pominieciem lub pomniejszeniem wagi okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego;

Obronca oskarzonego z ostrozno$ci procesowej, na podstawie art. 427 § 2 oraz art. 438 pkt 4 zaskarzonemu wyrokowi
zarzucil takze:

7. razaca niewspolhmiernos¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary.

Podnoszac zarzuty z pkt 1-3 obronca oskarzonego wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popelnienia zarzucanego mu czynu.

Podnoszac zarzuty z pkt 4-6 zarzutu obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popelnienia zarzuconego mu czynu, oraz ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Podnoszac zarzut z pkt 7 zarzutu obronica oskarzonego wniést o zmiane zaskarzonego wyroku



i orzeczenie wobec oskarzonego lagodniejszej kary.

Prokurator zaskarzyl przedmiotowy wyrok w cato$ci na niekorzy$c¢ oskarzonego na podstawie art. 425 § 1i 2 k.p.k.
oraz 444 k.p.k. Na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. i art. 438 pkt

1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 276 k.k. i art. 275 § 1 k.k. poprzez
niezastosowanie — wobec poczynienia w toku postepowania sadowego nowych ustalen faktycznych wladciwej
kwalifikacji prawnej czynu za ktory nastapito skazanie oskarzonego K. R.. Podnoszac powyzszy zarzut, na zasadzie art.
427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. Prokurator wni6sl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zastosowanie wlaSciwej
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu w wyroku, tj. art. 284 § 3 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k., wzglednie zmiane opisu czynu poprzez dodanie znamienia ukrycia lub usuniecia dokumentow (dowod
osobisty, prawo jazdy), ktérymi oskarzony nie mial prawa wylacznie rozporzadzac i przyjecie kwalifikacji prawne;j
czynu: art. 284 § 3 k.k. wzb. z art. 276 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k k.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja Prokuratora zastluguje na uwzglednienie. Apelacja obroncy oskarzonego zastuguje na uwzglednienie w czeSci
kwestionujacej ustalenia sadu odno$nie warto$ci przedmiotowej torebki. W pozostalym zakresie na uwzglednienie
nie zashuguje..

Na wstepie podnie$¢ nalezy, ze Sad Rejonowy rozpoznajgc niniejszg sprawe poczynil prawidtowe ustalenia faktyczne
odnoénie udzialu oskarzonego w popelnieniu zarzucanego czynu,

a takze prawidlowe ustalenia odno$nie zamiaru, z jakim dzialal oskarzony. Apelacja obroncy oskarzonego
kwestionujaca te ustalenia nie zasluguje zatem na uwzglednienie stanowigc polemike ze stanowiskiem Sadu I instancji.
Podzielajac stanowisko Sadu meriti w omawianym zakresie podniesé dodatkowo nalezy, ze dowodem $wiadczacym
o zamiarze przywlaszczenia torebki stanowigcej wlasno$¢ pokrzywdzonej jest nagranie z monitoringu (vide plyty
k.22, protokoél z rozprawy gléwnej k.95) Analizujac zachowanie oskarzonego zarejestrowane na obrazie z kamery
monitoringu nr 6 stwierdzi¢ nalezy, ze nie zachowywal sie on jak osoba poszukajaca wlasciciela znalezionej torebki.
Wrecz przeciwnie sposob, w jaki zabral on torebke z oparcia fotela i nastepnie opuécil restauracje $wiadczy o tym. ze
traktowal ja jak rzecz, ktorej nie zamierzal zwrocic.

W ocenie Sadu Odwolawczego zaskarzona sprawa nie dojrzala do merytorycznego rozstrzygniecia, albowiem Sad I
Instancji nie poczynil prawidlowych ustalenn odnoénie wartoSci mienia utraconego przez pokrzywdzona w zakresie
wartoSci przedmiotowej torebki, portfela oraz kluczy, na co sam zwrdcit uwage w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
,» Swiadek szacowala warto§¢ mienia, w tym rzeczy uzywanych podajac ceny w przyblizeniu, stad tez trudno bylto
ujaé w opisie czynu dokladng warto$¢.” (k. 107 akt sprawy). Sad Rejonowy okreSlajagc wartosé utraconego przez
pokrzywdzona mienia przyjal, ze utracila ona torebke damska wraz z zawartoScia w postaci portfela, pienigdze w
kwocie okolo 100,00 zl, pienigdze w kwocie okolo 50 EURO, 2 karty (...), tj. debetowa i walutowsg, legitymacje
studenckiej (...), legitymacje studencka (...), karte zdrowia NFZ, karte Euro 26, ksiazke o warto$ci okolo 80,00
z}l, klucze do mieszkania, dowod osobisty i prawo jazdy. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze granica pomiedzy
wykroczeniem,

a przestepstwem na dzien orzekania przez Sad Odwolawczy wynosi 437 zl i 50 groszy, a w chwili wyrokowania
przez Sad Rejonowy stanowila 420 zt. ( %4 minimalnego wynagrodzenia). Sad I instancji podczas orzekania nie wzigl
pod uwage kwestii, ze w tej konkretnej sytuacji czyn zarzucany oskarzonemu z uwagi na warto§¢ moze stanowié
wykroczenie z art. 119 § 1 k.w.

Sad Rejonowy nie wziat takze pod uwage, ze cze$ciowa racje ma Prokurator, iz z uwagi na to ze jak prawidtowo ustalil
Sad orzekajacy w przedmiotowej torebce znajdowal sie takze dowod osobisty i prawo jazdy poszkodowanej, to nalezalo
rozwazy¢ rowniez zasadno$c¢ kwalifikacji czynu przypisanego oskarzonemu z art. 275 § 1 k.k. - co wniést Prokurator.

Pokrzywdzona w postepowaniu przygotowawczym wycenila warto$¢ utraconego mienia na 700 z} i taka tez warto$c
przyjal Prokurator w akcie oskarzenia. Pokrzywdzona potwierdzila na rozprawie swoje wczesniejsze zeznania zlozone



w postepowaniu przygotowawczym. Zwazy¢ nalezy, ze pokrzywdzona wypytywana szczegdlowo podala, jako wartosé
ksigzki znajdujacej sie

w torebce na 20-30 Euro (k.80 verte). Z powyzszego wynika, ze lgczna warto$¢ pieniedzy i ksigzki wynosila ok. 380
zlotych, a zatem wnioskowaé nalezy, ze warto$¢ torebki i portfela stanowila pozostale 320 zlotych. Sad Rejonowy
powstalych w ten sposdb watpliwoéci, co do warto$ci torebki oraz portfela nie zweryfikowat w Zaden sposéb, co
zdaniem Sadu Okregowego uczyni¢ powinien. Sad I Instancji w zaden sposéb nie odnidst sie réwniez do ustalenia
wartoSci kluczy do mieszkania pokrzywdzonej, ktérych warto$¢ w zalezno$ci od rodzaju i sposobu wykonania moze
ksztaltowaé sie na réznym poziomie.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I Instancji powinien przede wszystkim, przeprowadzajac postepowanie
dowodowe, poczyni¢ prawidlowe ustalenia w zakresie warto$ci torebki, portfela oraz kluczy znajdujacych sie w
torebce, poprzez dokladne rozpytanie pokrzywdzonej, co do ich rzeczywistej wartoéci. W zaleznoéci od ustalen
odnoé$nie wartoSci przywlaszczonego mienia (powyzej lub ponizej ¥4 minimalnego wynagrodzenia) Sad winien
rozwazy¢ zakwalifikowanie czynu przypisanego oskarzonemu z art. 284 § 3 k.k. wzb. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. lub tez jedynie z art. 275 § 1 k.k. z uwagi na uplyw terminu, o ktérym mowa w art. 45 § 1 k.w.

Majgce powyzsze na uwadze orzeczono, jak w wyroku.



