Sygn. akt VI Ka 261/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Beata Tymoszoéw (spr.)

Sedziowie: SO Anna Zawadka

SR del. Joanna Dasko

protokolant: prot. sadowy - stazysta Lukasz Sierdzinski

przy udziale prokuratora Anny Radyno - Idzik

po rozpoznaniu dnia 27 pazdziernika 2015 r.

sprawy P. B.syna S.i K., ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w W.

z dnia 11 grudnia 2014 r. sygn. akt III K 742/14

w zaskarzonej czeSci wyrok utrzymuje w mocy; zasagdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. S. kwote 619, 92
zl, obejmujaca wynagrodzenie za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz podatek VAT; zwalnia
oskarzonego od kosztow sadowych za drugg instancje, wydatkami postepowania obcigzajac Skarb Panstwa.

SSO Beata Tymoszow SSO Anna Zawadka SSR del. Joanna Dasko
Uzasadnienie wyroku w sprawie o sygnaturze VI Ka 261/15
Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie

P. B. zostat oskarzony o to, ze w dniu 06/07 lipca 2013 r. w W. dokonal kradziezy z wlamaniem do samochodu marki
N. (...) nrrej. (...) w ten sposob, ze po uprzednim wylamaniu wkladki zamka w lewych przednich drzwiach samochodu
skradl radioodtwarzacz samochodowy marki S. (...) o nr seryjnym SOI- (...)-6, o lacznej wartoSci strat ok. 300 zt
na szkode J. K., przy czym czynu tego dokonal przed uplywem pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy
pozbawienia wolnosci bedac uprzednio skazanym za umys$lne przestepstwo podobne, to jest o czyn z art. 279 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2014 roku Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Poludnie w W., w sprawie o sygn.
akt III K 742/14 uznal oskarzonego P. B. winnym popelnienia zarzucanego mu czynu i na podstawie art. 279 §
1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. skazal go na kare roku i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zostal
zaskarzony przez oskarzonego i jego obronce. Obronca oskarzonego zarzucil wyrokowi razaca niewspdlmiernoéc

orzeczonej kary, w odniesieniu do stopnia winy sprawcy, celdéw wychowawczych kary oraz stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu, oceniona przez Sad w sposob wadliwy, nie uwzgledniajacy zachodzacych w sprawie okoliczno$ci
lagodzacych takich jak: przyznanie sie oskarzonego do winy na etapie postepowania przygotowawczego oraz wyrazenie



skruchy; wadliwe ustalenie motywacji dziatania oskarzonego, ktéry dopuscit sie zarzucanego czynu ze wzgledu na zlg
sytuacje majatkowa, co w konsekwencji spowodowalo bledne wymierzenie niewspolmiernej kary, bez uwzglednienia
wszystkich istniejgcych w sprawie okoliczno$ci wpltywajgcych na dyrektywy jej wymiaru, o ktérych mowa w art. 53 k.k.
Konkludujac skarzacy wnio6st o zmiane wyroku w cze$ci rozstrzygniecia o karze, poprzez orzeczenie wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy
2 lata.

Zbiezna co do zarzutu i wnioskéw byla apelacja oskarzonego, domagajgcego sie rowniez zastosowania dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obie wniesione apelacje nie sg zasadne, wobec czego wnioski w nich zawarte nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Sad I instancji prawidlowo ustalil przebieg zdarzenia bedacego przedmiotem osgdu w niniejszej sprawie, wtasciwie
kwalifikujac zachowanie przypisane oskarzonemu jako wystepek z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. —
czego obaj skarzacy nie kwestionowali. Prezentowana w obu apelacjach argumentacja, majgca dowodzié razacej
niewspoOlmierno$ci — surowos$ci kary wymierzonej P. B. byla oczywiScie nietrafna, a sprowadzala sie do wybidrczego
eksponowania tylko niekt6rych okolicznosci, mogacych mie¢ wplyw na wymiar tejze kary, z catkowitym pominieciem
innych — wlasciwie dostrzezonych przez Sad Rejonowy.

Na wstepie trzeba wiec przypomniec, ze P. B. dopuscil sie kradziezy z wlamaniem do samochodu podczas udzielonej
mu przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci, na okres od dnia 6 czerwca 2013 r., do dnia 27 listopada
2013 roku. Przebywajac niespelna miesigc na wolno$ci dopuscil sie umyslnego przestepstwa o znacznej szkodliwos$ci
spolecznej. Uzna¢ zatem nalezy, ze po pierwsze nie wykorzystal nalezycie udzielonej mu przerwy w odbywaniu kary,
a po drugie w zadnym stopniu nie zostal osiagniety cel resocjalizacyjny odbywanej przez niego kary pozbawienia
wolnoSci. Usprawiedliwieniem dla takiego zachowania nie moze byé trudna sytuacja oskarzonego i jego rodziny
tj. brak pieniedzy na utrzymanie dzieci i konkubiny. Do zdarzenia doszlo w porze letniej, a wiec w okresie gdy
przy niewielkim zaangazowaniu mozliwe jest znalezienie cho¢by dorywczego zajecia np. przy pracach budowlanych
czy ogrodniczych. Analiza miedzy innymi informacji o osobie z krajowego rejestru karnego — k.82, prowadzi do
przekonania, ze przypisany oskarzonemu wystepek nie byt odosobnionym incydentem w jego zyciu, o czym m.in.
Swiadczy tez fakt skazania w warunkach recydywy. Oskarzony od okolo 10 lat dokonuje przestepstw najczesciej
skierowanych przeciwko mieniu, w pelni uprawniony byl wiec poglad sadu meriti, iz P. B. z takiego postepowania
uczynil tatwe zrodlo pozyskiwania dobr materialnych i pieniedzy. Oskarzony nie potrafil przed dluzszy czas wlasciwie
funkcjonowa¢ w warunkach wolnoSciowych, wobec czego nie ma podstaw do wysnucia wobec niego pozytywnej
prognozy na przyszlo§é, warunkujacej zastosowanie art. 69 k.k.

Whbrew twierdzeniom obronicy, sad orzekajacy nalezycie rozwazyl dyrektywy wymiaru kary, o ktéorych mowa w art.
53 k.k. Oceniajgc stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu popelnionego przez oskarzonego Sad Rejonowy shusznie
uwzglednil zamiar, motywy, ktorymi kierowal sie sprawca, rodzaj zaatakowanego dobra, sposéb oraz skutki dzialania
oskarzonego. Nadto we wlasciwy sposéb przeanalizowal sytuacje oskarzonego i wzigl pod uwage tak okolicznosci
zaostrzajace jak i lagodzace kare. Trudno dopatrzy¢ sie w sytuacji procesowej oskarzonego innych okoliczno$ci
lagodzacych niz niska warto$é przedmiotu kradziezy. Ocena zachowania oskarzonego przez Sad I instancji w
tym zakresie jest calkowicie stuszna i zasluguje na aprobate w instancji odwolawczej. Twierdzenie, iz oskarzony
~przyznal sie i wyrazil skruche” jest nieprozumieniem w sytuacji, gdy owo przyznanie bylo efektem poinformowania
o wynikach opinii daktyloskopijnej, identyfikujacej oskarzonego jako sprawce wlamania do samochodu N. (...) nr
rej (...) (k.23 -24).Trudno zatem powyzej opisang okoliczno$¢ uznac za tagodzaca, i te postawe premiowaé w postaci
lagodzenia kary. Z uwagi na argumentacje obroncy oskarzonego i samego oskarzonego nalezaloby wskazaé, iz ,,kara
oprocz dolegliwo$ci powinna takze spelniac inne cele, w tym przede wszystkim zapobiegaé powrotowi sprawcy do
przestepstwa oraz ksztaltowaé wlasciwe postawy w spoleczenstwie. Oczywiscie wychowanie sprawcy nie jest tozsame z
poblazaniem mu i konieczno$cia wymierzenia kary lagodnej, gdyz w okreSlonych sytuacjach to wlasnie kara izolacyjna



spelnia nie tylko role odwetu za popelnione przestepstwo, ale jest tez czynnikiem wychowawczym, pozwalajacym na
uzmyslowienie sprawcy nie tylko faktu nieoplacalno$ci lamania prawa, ale i zwigzanych z tym konsekwencji. Jest tez
wyraznym sygnalem dla spoleczenstwa, ze sprawcy tego typu zachowan niezaleznie od pelionej funkcji nie moga
liczy¢ na poblazliwe traktowanie (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 14 grudnia 2014 roku, w sprawie
IT AKa 356/14). W sytuacji oskarzonego zasadne i sprawiedliwe bylo orzeczenie kary izolacyjne;.

W okolicznos$ciach rozpoznawanej sprawy slusznie Sad I instancji nie znalazl podstaw do warunkowego zawieszenia
jej wykonania uznajac, iz takie rozstrzygniecie nie byloby wystarczajace z uwagi na potrzebe wychowawczego
oddzialywania kary. (...) Aby mozliwe bylo warunkowe zawieszenie wykonania kary sad musi nabraé¢ przekonania,
ze sprawca nie powrdci do przestepstwa i wykonanie wymierzonej kary nie bedzie konieczne dla wdrozenia go
do przestrzeganego porzadku prawnego. Tego rodzaju przekonanie bazowac za§ musi na ocenie postawy sprawcy,
jego wlasciwosci i warunkéw osobistych, dotychczasowego sposobu zycia oraz zachowania sie po popehieniu
przestepstwa.” (zob. tez wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 20 marca 2015 roku w sprawie sygn. akt: IV
Ka 166/15 ). W przypadku oskarzonego P. B. prognoza kryminologiczna w kontekscie dotychczasowej linii jego zycia
nie moze by¢ pozytywna. Na marginesie juz zauwazy¢ nalezy, ze poczatkowo sam oskarzony na jednym z pierwszych
terminow rozprawy oS§wiadczyl, ze cheialby poddac¢ sie karze roku pozbawienia wolnoséci (k.107). Postawa oskarzonego
nie wskazuje, by mogly zosta¢ osiggniete cele kary bez konieczno$ci jej efektywnego wykonania. Nie podzielajac wiec
argumentow przedstawionych w apelacjach i nie dostrzegajac przestanek z art. 439 § 1 k.p.k. lub z art. 440 k.p.k. — Sad
Okregowy w zaskarzonej cze$ci wyrok utrzymal w mocy, zwalniajac oskarzonego od kosztéw sagdowych postepowania
odwolawczego.



