Sygn. akt VI Ka 1381/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2016 roku

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Sebastian Mazurkiewicz (spr.)

Sedziowie: SO Aleksandra Mazurek

SR (del.) Malgorzata Nowak - Januchta

protokolant: p.o. protokolant sagdowy Aneta Kniaziuk

przy udziale prokuratora Anety Ostromeckiej

po rozpoznaniu dnia 18 marca 2016 roku

sprawy D. T., syna J.i E., ur. (...) w P.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1i 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie
z dnia 11 sierpnia 2015 roku sygn. akt VIII K 297/12

uchyla zaskarzony wyrok i przyjmujac, ze D. T. prowadzil pojazd mechaniczny znajdujac sie w stanie po uzyciu §rodka
dzialajacego podobnie do alkoholu i w zwiazku z tym jego czyn wyczerpuje znamiona wykroczenia z art. 87 § 1 kw,
postepowanie o to wykroczenie na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 kpw w zw. z art. 45 § 1 kw umarza; kosztami postepowania
w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

SSO Sebastian Mazurkiewicz SSO Aleksandra Mazurek SSR Malgorzata Nowak - Januchta

Syen. akt VI Ka 1381/15

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego D. T. okazala sie zasadna, co do kierunku w jakim zmierzala — przyjecia, ze oskarzony
swoim zachowaniem wyczerpal znamiona wykroczenia opisanego w art. 87 § 1 kw. Skutkowala uwzglednieniem
powyzszego wniosku, a tym samym uchyleniem zaskarzonego wyroku i umorzeniem postepowania z uwagi na
wystapienie negatywnej przestanki procesowej, o jakiej mowa w art. 5 § 1 pkt 4 kpw. Konicowe wnioski apelacji
0 uniewinnienie oskarzonego lub uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania jako, iz nie
korespondowaly z tre$cig apelacji — nie zostaly uwzglednione.

Apelacja jest zasadna w zakresie, w jakim skarzacy podnosi zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Bezsprzecznie
bowiem sad I instancji nie uwzglednil wszystkich istotnych okoliczno$ci wynikajacych z przeprowadzonych w sprawie
dowodow i wyrokowal w sposob naruszajacy zasade in dubio pro reo. Skuteczny okazal sie zarzut, w ktérym obronca
zakwestionowal rozstrzygniecie sadu I instancji zwigzane z przypisaniem oskarzonemu popelnienia inkryminowanego



czynu w stanie ,,pod wplywem $rodka odurzajacego” w rozumieniu art. 178a § 1 kk, a nie tylko ,,po uzyciu Srodka
podobnie dzialajacego do alkoholu”, w rozumieniu art. 87 § 1 kw.

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze ustawodawca wyrdznia zaréwno stan "pod wplywem $rodka odurzajacego", jak
i stan "po uzyciu" takiego §rodka. Stanem pod wplywem $rodka odurzajacego jest taki stan, ktéry wywoluje — w
zakresie oddzialywania na oSrodkowy uklad nerwowy, zwlaszcza zakldcenia czynnosci psychomotorycznych — takie
same skutki jak spozycie alkoholu powodujace stan nietrzezwosSci. Od tego stanu odréznia sie stan po uzyciu Srodka
dzialajacego podobnie do alkoholu, a wiec i érodka odurzajacego, ktéry w zakresie skutkéw jest rownowazny stanowi
po uzyciu alkoholu. Stan taki jest znamieniem wykroczen okreslonych w art. 86 § 2, 87 § 11 2 oraz 96 § 1 kw (zob.
R.A. Stefanski Kodeks karny. Komentarz, pod red. O. Gérniak, Warszawa 2006, s. 569, oraz Kodeks karny). Trafnie
zatem w piSmiennictwie odrzuca sie rozumienie "stanu pod wplywem $rodka odurzajacego"” jako stanu obejmujacego
samo zazycie §rodka odurzajacego.

Pojecia stanu "po uzyciu Srodka podobnie dzialajacego do alkoholu" i stanu "pod wplywem $rodka odurzajacego” nie
sg zdefiniowane w zadnym akcie prawnym, tak jak ma to miejsce w odniesieniu do spozycia alkoholu (art. 46 ust. 2 pkt
1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. 0o wychowaniu w trzezwo$ci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi, tekst jedn.: Dz.
U. z 2012 r. poz. 1356 z p6Zn. zm., art. 115 § 16 kpk). Niemozno$¢ czy tez znaczna trudno$¢ znalezienia obiektywnego
miernika okres$lajacego zawarto$¢ $rodka odurzajacego w organizmie sprawcy, skutkujacego zaburzeniami czynnosci
psychomotorycznych tozsamymi stanowi nietrzeZzwoéci, zdefiniowanemu w art. 115 § 16 kk pozostaje faktem. Jest
to kwestia proceduralna z zakresu prawa dowodowego. Dla ustalenia, czy w danym wypadku zachodzi stan "pod
wplywem Srodka odurzajacego” czy tez "po uzyciu" takiego $§rodka, pomocne s3 wiec inne dowody, np. zeznania
Swiadkow, obrazujace zachowanie sprawcy tempore criminis, czy tez ekspertyzy bieglych.

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy bezspornym pozostaje, ze oskarzony D. T. prowadzil samoch6d osobowy
marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) posiadajac we krwi (...) w stezeniu 5,5 ng/ml. Lektura pisemnych
motywdw zaskarzonego orzeczenia nakazuje powzigé wniosek, iz Sad Rejonowy ocenil, Ze juz sama obecnoé¢ $rodka
odurzajacego we krwi kierujacego o takim stezeniu, przekonuje, iz znajdowal sie on pod jego wplywem. Sad I instancji
zdefiniowal stan ,pod wplywem” §rodka odurzajacego w sposdb kategoryczny, stwierdzajac, w §lad za bieglym z
zakresu toksykologii B. T. (opierajacym swoje stanowisko na wynikach spotkania lekarzy tej specjalno$ci i ustaleniu
woweczas granic stezenia we krwi — vide opinia uzupehliajaca k. — 601), iz dolna granica tego stanu jest stezenie we
krwi wynoszace powyzej 2,5 ng/ml. Jednoczeénie sad meriti calkowicie zbagatelizowal inny wniosek wyplywajacy z
opinii bieglego B. T., iz w przypadku os6b, u ktérych wykazano (...) w stezeniu powyzej 5ng/ml 75% do 90% takich
0s6b wykazywalo uposledzenie sprawnos$ci psychomotorycznych. Pozostale 10 % badanych to jest ta warto$¢, ktéra nie
wykazala upos$ledzenia lub uposledzenie bylo znikome (vide: k. 600-601). Nadto Sad Rejonowy calkowicie pominal
milczeniem dorobek doktryny i orzecznictwa, ktore przy odréznieniu stanu ,,pod wpltywem” i stanu ,,po uzyciu” $rodka
odurzajacego nakazuje postugiwac sie nie tyle kryterium ilo$ciowym stezenia tego Srodka, co jego indywidualnym
oddzialywaniem na konkretnego sprawce (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 07 lutego 2007 roku, sygn. akt V KK
128/06). Nalezalo zatem przyjaé, ze sad meriti arbitralnie zdefiniowal stan ,pod wplywem” érodka odurzajacego
stosujgc miernik ilo$ciowy (powyzej 2,5 ng/ml), do czego brak jest upowaznienia ustawowego. To bledne zalozenie
sadu I instancji powodowalo, ze oskarzonemu D. T. ponad wszelka watpliwo$é przypisano znajdowanie sie ,,pod
wplywem $rodka odurzajacego”, niezaleznie od jego zachowan behawioralnych.

W ocenie sadu odwolawczego racje nalezy przyznaé obroncy oskarzonego i podzieli¢ wniosek, iz zebrany w
sprawie material dowodowy dal podstawy jedynie do stwierdzenia, ze oskarzony w czasie inkryminowanego czynu
znajdowal sie w stanie ,,po uzyciu $rodka odurzajgcego”. Przekonujg o tym przede wszystkim zeznania kontrolujacych
oskarzonego funkcjonariuszy Policji — R. N., G. C., A. R. i A. M.. Spdjne i zbiezne ze sobg relacje powyzszych
funkcjonariuszy w zaden sposob nie wskazywaly, iz zdolno$ci psychomotoryczne oskarzonego D. T. byly w jakikolwiek
zaburzone. Wskaza¢ nalezy, iz powodem kontroli drogowej nie byla obserwacja, ze oskarzony prowadzi pojazd
niepewnie, jedzie ,wezykiem” lub tez stwierdzenie popelnienia wykroczenia drogowego. Nadto zwazy¢ nalezy, iz z
zeznan funkcjonariuszy wynika, iz nerwowe zachowanie oskarzonego objawilo sie dopiero w trakcie zatrzymania



pojazdu do kontroli, co w $wietle okoliczno$ci niniejszej sprawy, a zwlaszcza $§wiadomosci oskarzonego, ze w
prowadzonym przez niego pojezdzie znajduje sie niedozwolony Srodek, zdaje sie by¢ reakcja calkowicie naturalng.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, iz wszystkie przedstawione okoliczno$ci wskazuja, ze znajdujace sie we krwi oskarzonego
§rodki odurzajace w stwierdzonym stezeniu, nie wplynely negatywnie na zachowanie D. T. gdyz — poza naturalnym
stresem zwigzanym z kontrola drogowa — w zasadzie nie daly zadnych objawdw somatycznych, nie uposledzily rowniez
jego zdolnosci do kierowania pojazdem. Zaden z funkcjonariuszy nie relacjonowat np. o zaburzeniach mowy kierowcy,
chwianiu, sie czy podejmowaniu innych podejrzanych, czy nieracjonalnych zachowan. Nie mozna zatem moéwic, ze
stwierdzone we krwi oskarzonego $rodki odurzajace zaklocily jego sprawnosé psychomotoryczng w takim stopniu, jak
w przypadku znajdowania sie w stanie nietrzezwosci. Wobec tego przyja¢ nalezalo, ze D. T. w czasie przypisanego mu
czynu znajdowal sie w stanie po uzyciu Srodka odurzajacego dzialajacego podobnie do alkoholu o stezeniu 5,5 ng/ml,
czym wyczerpal znamiona wykroczenia przewidzianego w art. 87 § 1 kw.

Konsekwencja procesowa tej zmiany jest krotszy okres przedawnienia, jaki obejmuje wykroczenia. Zgodnie bowiem
z treScia art. 45 § 1 kw karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu popelhienia wykroczenia uplynal rok. Po uplywie
tego czasu nie mozna juz wszczaé postepowania. Jesli jednak w tym okresie zostalo wszczete postepowanie, karalnosé
wykroczenia ustaje z uptywem 2 lat od popelnienia czynu. W realiach tej sprawy oskarzonemu przypisano popekienie
wykroczenia popelionego w dniu 21 pazdziernika 2011 roku, co oznacza iz karalno$¢ tego czynu ustala w dniu 21
pazdziernika 2013 roku. Z uwagi na powyzej wskazane okoliczno$ci zaskarzony wyrok nalezalo uchylié¢ i przyjmujac
Ze zarzucany oskarzonemu czyn wyczerpuje znamiona wykroczenia z art. 87 § 1 kw, na podstawie art. 45 § 1 kw w zw.
z art. 5 § 1 pkt 4 kpw postepowanie wobec D. T. umorzy¢.

W konsekwencji powyzszego, Sad na podstawie art. 632 pkt 2 kpk w zw. z art. 119 kpw stwierdzil, iz wydatki
postepowania w sprawie ponosi Skarb Panstwa.



