Sygn. akt VI Ka 1404/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2016 .

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda
Sedziowie: SSO Malgorzata Bankowska

SSO Anna Zawadka (spr.)

Protokolant p.o. protokolant sagdowy Monika Suwalska
przy udziale Prokuratora Anny Radyno-Idzik

po rozpoznaniu dnia 29 stycznia 2016 r. w W.

sprawy

A.O.synaR.iZ. ur.(..)wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 284 § 1 kk

R. K. corki A.i H. ur. (...) wW.

oskarzonej o przestepstwo z art. 284 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, pelnomocnika oskarzyciela positkowego
i obronce oskarzonej R. K.

od wyroku Sgdu Rejonowego w Otwocku
z dnia 9 czerwca 2015 r. sygn. akt IT K 1231/11

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

1. uniewinnia oskarzona R. K. od popehienia zarzucanego jej czynu i w tym zakresie koszty postepowania przejmuje

na rachunek Skarbu Panstwa;

2. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu A. O. w punkcie 2 wyroku ustala warto§¢ wraku samochodu marki

S. (...) na kwote 25 065,57 zlotych;
w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok co do tego oskarzonego utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. T. kwote 516,60 zlotych obejmujaca wynagrodzenie za obrone z urzedu

oskarzonej R. K. w instancji odwolawczej oraz podatek VAT;

4. zasadza od oskarzyciela positkowego (...) S.A. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zlotych tytulem oplaty za II

instancje oraz pozostale koszty postepowania odwolawczego w 1/3 czeSci.

SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda SSO Malgorzata Bafikowska SSO Anna Zawadka



Sygn. akt VI Ka 1404/15

UZASADNIENIE

A. K. (...) poprzednie nazwisko (...) zostali oskarzeni o to, ze w dniu 02 lutego 2011 roku w miejscowosci J. pow. (...)
woj. (...), prowadzac dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) Sp. z 0.0. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu dokonali
przywlaszczenia mienia w postaci wraku samochodu osobowego m-ki S. (...) numer rejestracyjny (...) nr VIN (...)
warto$ci (...) na szkode (...) S.A., tj. o czyn z art. 284 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Otwocku wyrokiem z dnia 09 czerwca 2015 roku w punkcie I na podstawie art. 17 § 1 pkt 3
k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k. postepowanie wobec oskarzonej R. K. umorzyl, z tym, ze ustalil iz popelila ona czyn
polegajacy na tym, ze: w okresie od 02 lutego 2011 roku do 24 marca 2011 roku w J. powiatu (...) dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z A. O. przywlaszczyli powierzony im wrak samochodu osobowego m-ki S. (...) nr rej. (...) nr VIN (...)
wartosci 26674,78 na szkode (...) S.A. przy czym czyn ten stanowil wypadek mniejszej wagi tj. czyn z art. 284 § 2 k.k.
w zw. z art. 284 § 3 k.k.; w punkcie IT oskarzonego A. O. w ramach zarzucanego jemu czynu uznat za winnego tego, ze:
w okresie od 02 lutego 2011 roku do 24 marca 2011 roku w J. powiatu (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R.
O. przywlaszczyli powierzony im wrak samochodu osobowego m-ki S. (...) nr rej. (...) nr VIN (...) wartosci 26674,78
na szkode (...) S.A. przy czym czyn ten stanowil wypadek mniejszej wagi i czyn ten zakwalifikowal z art. 284 § 2 k.k.
w zw. z art. 284 § 3 k.k. i na tej podstawie skazal go za$ na podstawie art. 284 § 3 k.k. wymierzyl jemu kare grzywny
w wymiarze 200 stawek dziennych w wysokosci 20 zlotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiddl oskarzyciel publiczny, pelnomocnik oskarzyciela positkowego oraz obronca
oskarzonej R. K..

Prokurator zaskarzylt wyrok w calo$ci na niekorzy$c¢ oskarzonych A. (...). Na podstawie art. 427 k.p.k.iart. 438 pkt 3
k.p.k. zarzucil wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na niewlasciwej
ocenie materialu dowodowego niezgodnej z zasadami dos§wiadczenia zyciowego plynacym z tresci art. 7 k.p.k. i majacy
wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na:

1. uznaniu, ze przypisany oskarzonemu A. O. czyn z art. 284 § 2 k.k. cechowal sie okolicznoéciami
przedmiotowymi i podmiotowymi po stronie oskarzonego skutkujacymi uznaniem iz dzialanie oskarzonego nosito
cechy przypadku mniejszej wagi w konsekwencji blednym przyjeciu kwalifikacji prawnej przypisanego czynu przy
zastosowaniu przepisu art. 284 § 3 k.k., podczas gdy rozmiar szkody, dzialanie celowe oskarzonego ukierunkowane
na rozporzadzenie cudzym przedmiotem jak swoim co stanowi wlaczenie go do swojego majatku, dzialania
ukierunkowane na uporczywe unikanie kontaktu z pokrzywdzonym celem udaremnienia realizacji jego uprawnienia
do przedmiotu wskazuja na brak przestanek do stosowania instytucji przypadku mniejszej wagi,

2. uznaniu, ze przypisany oskarzonej R. K. czyn z art. 284 § 2 k.k. cechowat sie okoliczno$ciami przedmiotowymi
i podmiotowymi po stronie oskarzonej skutkujacymi uznaniem, iz dzialanie oskarzonej nosilo cechy przypadku
mniejszej wagi w konsekwencji blednym przyjeciu kwalifikacji prawnej przypisanego czynu przy zastosowaniu
przepisu art. 284 § 3 k.k. i uznaniu ze czyn ten jest spolecznie szkodliwy w stopniu znikomym, co skutkowato
umorzeniem wobec oskarzonej postepowania na zasadzie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. podczas gdy rozmiar szkody,
dzialanie oskarzonej co najmniej wysoce lekcewazace w stosunku do obowiazkéw wynikajacych z umowy leasingu
laczacej ja i wspoéloskarzonego z pokrzywdzonym, zamiar w dzialaniu charakteryzujacy sie brakiem reakcji na
obowigzki wynikajace z umowy leasingowej laczacej oskarzona z pokrzywdzonym co udaremnilo realizacje praw
pokrzywdzonego prowadzi do przekonania, Ze czyn oskarzonej nie cechowal sie stopniem szkodliwo$ci réwnym
znikomemu a zatem nie moglo prowadzi¢ do umorzenia wobec R. K. postepowania karnego.

Podnoszac powyzsze zarzuty, prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w Otwocku do ponownego rozpoznania.



Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyl wyrok w czeéci tj. w zakresie pkt II oraz pkt III wyroku na
niekorzy$¢ oskarzonego A. O. i na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1 k.p.k. zarzucil wyrokowi:

- naruszenie przepisbw prawa materialnego tj. art. 284 § 3 k.k. poprzez jego zastosowanie i przyjecie, iz czyn
oskarzonego A. O. nalezy kwalifikowac z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 284 § 3 k.k., bowiem stanowi wypadek
mniejszej wagi, wobec czego wymierzono oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 20
zlotych, podczas gdy okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, a w szczegblnosci zachowanie oskarzonego, ktorego wina
nie budzi watpliwosci i ktory nie zwrocil przywlaszczonego pojazdu, a takze znaczny stopien szkodliwo$ci spolecznej
jego czynu, nie pozwalajg na zastosowanie art. 284 § 3 k.k., a tym samym zastosowania kary tagodniejszego rodzaju,

- naruszenie przepisdbw prawa materialnego i przepisow postepowania tj. art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 49a k.p.k.
poprzez orzeczenie przez sad o obowiazku naprawienia szkody jedynie w czeéci, podczas gdy w wyniku przestepstwa
pokrzywdzony ponidst szkode w postaci utraty wartos$ci pojazdu stanowiacego jego wlasno$c, ktéra to szkoda
bezposrednio wynika z przestepstwa, nadto nie odzyskal pojazdu, a okoliczno$ci wskazane przez sad nie maja wplywu
na wysoko$¢ szkody.

Podnoszac powyzsze zarzuty, pelnomocnik oskarzyciela positkowego wnio6st na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art.
4378 1k.p.k. o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 2 poprzez zmiane kwalifikacji prawnej i ustalenie, iz oskarzony popekil
czyn z art. 284 § 2 k.k. i na tej podstawie wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku
pozbawienia z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 3,

2. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 3 poprzez orzeczenie na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 49a k.p.k. wobec
oskarzonego A. O. wzgledem pokrzywdzonego — spolki (...) S.A. z siedzibg w W., obowigzku naprawienia szkody w
calosci poprzez zaplate przez oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego kwoty 26 674,48 zl tj. kwoty odpowiadajacej
utraconej wartosci przywlaszczonej rzeczy.

Obronica oskarzonej R. K. zaskarzyl wyrok w calo$ci na korzysé R. K. i na podstawie art. 427§ 1i 2 k.p.k. wzw. z
art. 438 pkt 1 k.p.k. zarzucil wyrokowi obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 284 § 3 k.k.,
skutkujacg nieuzasadnionym przyjeciem, ze oskarzona popeknila czyn polegajacy na tym, ze w okresie od 02.02.2011
r.do 24.03.2011 1. w J., powiatu (...) dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z A. O. przywlaszczyta powierzony im wrak
samochodu osobowego marki S. (...) nr rej. (...) nr VIN (...) wartoSci 26674,78 na szkode (...) S.A., tj. czyn z art. 284
§ 2 k.k. w zw. z art. 284 § 3 k.k., podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze oskarzona nie
miala na celu powiekszania skladnikow swojego majatku, a ponadto nie dysponowala wrakiem samochodu i nie miata
mozliwo$ci dokonania jego zwrotu.

Podnoszac powyzszy zarzut, obronca oskarzonej R. K. wniosl na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437§ 1i 2 k.p.k.
o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od zarzucanego jej czynu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacje prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego sa niezasadne, a wnioski w nich zawarte nie
zasluguja na uwzglednienie. Natomiast apelacja obroncy oskarzonej R. K. okazala sie zasadna, co skutkowaé musialo
uniewinnieniem oskarzonej od popelienia zarzucanego jej czynu.

Odnoszac sie do apelacji dotyczacych oskarzonego A. O. wskazaé nalezy, iz Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil
postepowanie, nie dopuszczajac sie uchybien skutkujacych koniecznoécia dokonania korekty instancyjnej, poza
jedynie ustaleniem rzeczywistej warto$ci wraku samochodu marki S. (...) nr rej. (...). Apelacje prokuratora i
pelnomocnika oskarzyciela positkowego maja charakter wylacznie polemiczny, nie wskazujac na argumenty, ktore nie
bylyby przedmiotem rozwazan Sadu orzekajacego.



W pierwszej kolejnoSci odnie$é sie nalezy do apelacji na korzy$é oskarzonej R. K.. Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy,
ze Sad Rejonowy dopuscil sie obrazy przepiséw prawa materialnego wskazujac, iz dzialanie oskarzonej wypekito
znamiona czynu z art. 284 §2 k.k. w zw. z art. 284 § 3 k.k. przy czym ze wzgledu na ujemng przeslanke procesowa
umorzyt postepowanie karne uznajac, ze ze wzgledu na znikoma spoleczna szkodliwo$¢ czyn ten nie stanowi
przestepstwa w sytuacji gdy przyjal jednoczeénie, ze oskarzona nie dzialala z zamiarem wlaczenia przedmiotowego
pojazdu do swojego majatku.

Racje ma skarzacy podnoszac, iz oskarzona R. K. nie wladala samochodem marki S. (...) i nie miala zadnego
wplywu na zwrot samochodu pokrzywdzonemu w okresie od 02 lutego 2011r. do 24 marca 2011 roku w sytuacji
gdy w dniu 22.12.2010r. oskarzony A. O. zabral samochdd i pozostawal jedyna osoba, ktéra w okresie objetym
zarzutem faktycznie nim wladala. Oskarzona nie odniosla z tego faktu zadnej korzysci majatkowej, albowiem po dniu
22.12.2010r. nie dysponowala juz przedmiotem leasingu, samochéd znajdowal sie w posiadaniu meza, ktéry nim
wylacznie rozporzadzal.

W tej sytuacji nalezy podzieli¢ argument skarzgcego, ze R. K. nie miala mozliwosci dokonania zwrotu pojazdu skoro
w zaden sposdb nim nie wladala, a zatem nie mogla wlaczy¢ go do swojego majatku. Mogla co najwyzej probowaé
nakloni¢ meza, ktéry wylgcznie nim rozporzadzal do zwrdcenia przedmiotowego pojazdu leasingodawcy. Oskarzona
przyznala, Ze otrzymala pismo wzywajace do oddania pojazdu, ale jej dzialanie ograniczylo sie tylko do przekazania tej
korespondencji mezowi z ktdérym pozostawala w separacji i juz z nim nie mieszkala. Oskarzona nie mogta wiec zwrdcié
przedmiotowego samochodu pomimo, iz podpisala umowe leasingu razem z oskarzonym A. O..

Przywlaszczenie wymaga dzialania w zamiarze bezpos$rednim kierunkowym postapienia z cudza rzecza tak jakby sie
bylo jej wlascicielem (animus rem sibi habendi). Sprawca przywlaszczenia musi wiec zmierza¢ do zatrzymania cudzej
rzeczy lub innego mienia dla siebie lub innej osoby bez zadnego do tego tytulu prawnego. Tymczasem w zachowaniu
oskarzonej nie spos6b doszukaé sie takiego zamiaru skoro nie byla w posiadaniu samochodu i nie mogla nim
dysponowac. W $wietle ujawnionych dowod6w nie mozna jej przypisaé zamiaru wlaczenia tego przedmiotu do swojego
majatku czyli zamiaru zatrzymania pojazdu na wlasno$¢. O zamiarze przywlaszczenia nie moze bowiem $wiadczyé
jedynie bierne zachowanie oskarzonej, ktére ograniczyto sie do przekazania mezowi otrzymanej od leasingodawcy
korespondencji.

Nalezy takze zgodzi¢ sie z argumentem obroncy, iz oskarzona nie miala na celu powiekszenia sktadnikow swojego
majatku. Niewatpliwie nie odniosta tez zadnej korzySci majatkowej nie uzytkujac pojazdu w okresie objetym zarzutem
inie mogac nim swobodnie dysponowac. W sprawie brak jest dowodow potwierdzajacych w jaki spos6b malzonkowie
podzielili sie majatkiem wspolnym po rozwodzie i czy oskarzona otrzymala jakie$ sktadniki majatkowe w zwiazku z
tym, ze pojazd marki S. (...) znalaz} sie w wylgcznym wladaniu bylego meza. Natomiast z faktu nie wywigzania sie w
spos6b prawidlowy z zawartej umowy leasingu nie mozna zasadnie wysnu¢ wniosku o przywlaszczeniu przez R. K.
pojazdu marki S. (...).

Wprawdzie do pewnego momentu oskarzona aktywnie uczestniczyla w wymianie pism (k.299,306) majacej na celu
podwyzszenie wyceny warto$ci pojazdu po wypadku i wyplaty w zwigzku z tym wiekszego odszkodowania z tytulu
wypadku. Wysoko$¢ wyplaconego (...) S.A. odszkodowania miala bowiem wplyw na zmniejszenie kwoty pozostalej
oskarzonym do splaty z tytulu wygasniecia umowy leasingu. Oskarzona aktywnie uczestniczyta w tych negocjacjach o
czym $wiadcezy rowniez tre$c jej wyjadnien zlozonych na rozprawie. Nie byla jednak odpowiedzialna za zwrot pojazdu
leasingodawcy w sytuacji gdy z pojazdu zaczal korzysta¢ wylacznie maz, ktéry wyprowadzil sie z domu zabierajac
samochod. W ocenie Sadu Odwolawczego uszlo wiec uwadze Sadu I instancji, ze czyn oskarzonej nie wyczerpuje
znamion strony podmiotowej wystepku okre$lonego w art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 284 § 3 k.k.

Reasumujgc powyzszy wywdd wskazaé nalezy, iz brak jest podstaw do uznania, iz dzialanie oskarzonej wyczerpalo
znamiona przestepstwa sprzeniewierzenia wypadku mniejszej wagi. Oskarzona nie obejmowala bowiem swoja
Swiadomoscia i umys$lnoécig zamiaru bezpos$redniego w postaci wlaczenia przedmiotowego samochodu do swojego



majatku. Majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci Sad Odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze
uniewinnil R. K. od popehienia zarzucanego jej czynu.

Apelacja prokuratora jest bezzasadna, ajej wniosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Skarzacy stawia zarzut btedu w ustaleniach faktycznych polegajacy na niewlasciwej ocenie materialu dowodowego,
jednakze swoja argumentacje sprowadza do polemiki z ustaleniami Sadu I instancji wyrazonymi w uzasadnieniu
wyroku i prezentowania wlasnych odmiennych pogladéow, bez wykazania jakich to uchybien w zakresie
zasad logicznego rozumowania dopuscil sie ten Sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$é
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajgcego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych (por. wyrok SN z 20.02.1975 1., II KR 355/74, OSNPG 1975, z. 9, poz. 84,
por. takze wyrok SN z 22.01.1975 1., I KR 197/74, OSNKW 1975, z. 5, poz. 58).

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku wbrew twierdzeniom skarzacego prowadzi do wniosku, ze Sad Rejonowy,
oceniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego A. O., bral pod uwage wymogi okreSlone w art. 115 §
2 k.k. i nalezycie uzasadnil swoje stanowisko w tym zakresie. Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, Sad
meriti uwzglednil wszystkie relewantne w tej sprawie przestanki, o ktorych mowa w art. 115 § 2 k.k. i nie kierowal sie
przy tym okoliczno$ciami, ktére w tym przepisie wymienione nie zostaly.

Skarzacy nie wzigl pod uwage, ze jedyna osobg, ktora odniosta korzy$¢ majatkows z tego czynu byl oskarzony A. O.,
ktory wyprowadzajac sie z domu w grudniu 2010r. zabral przedmiotowy pojazd i tylko on z niego korzysta do chwili
obecnej. W tym miejscu wskazaé nalezy, iz Sad rejonowy blednie ustalil warto§¢ wraku samochodu marki S. (...) nr
rej. (...) na kwote 26 674,78 zl. Powyzsza kwota stanowi bowiem warto$¢ poniesionej przez pokrzywdzonego szkody
z tytulu wygasniecia umowy leasingu. Analiza dokumentacji nadeslanej przez (...) S.A. oraz (...) S.A. (k.267-315)
prowadzi do wniosku, ze na powyzsza kwote sklada sie odszkodowanie umowne zwigzane z wyga$nieciem umowy
leasingu -34 845,37 z pomniejszone o warto§¢ wyplaconego z tytulu wypadku odszkodowania z Towarzystwa (...)
w wysokos$ci 16 234,43 zt. W wyniku rozliczenia powstal niedobér w kwocie 18 610,94 zl, nastepnie do tej kwoty
leasingodaweca doliczyl podatek VAT i pozostale raty za ubezpieczenie co po zsumowaniu wynioslo lgcznie 26 674, 78
z} (k.304-305). Nie mozna jednak zgodzié sie z uznaniem przez Sad rejonowy tej kwoty za warto$¢ wraku samochodu
S. (...) wsytuacji gdy z w/w dokumentéw jak rowniez z pisma (...) S.A. (k.289) wynika, iz warto$¢é pojazdu po wypadku
(netto) wynosila 25 065,57 zl.

Z powyzszych wzgledow Sad Odwolawczy ustalil rzeczywista warto§é wraku samochodu marki S. (...) na kwote 25
065,57 z, ktora to kwota stanowi rozmiar wyrzadzonej pokrzywdzonemu szkody z tytutu przywlaszczenia tego wraku.
Nie jest to jednak rozmiar korzyéci osiagnietej z przestepstwa, gdyz nalezy te kwote pomniejszy¢ o koszt naprawy
samochodu po wypadku. Oskarzony A. O. przedlozyt kopie faktury VAT (k.90-91) z ktérej wynika, ze koszt naprawy
pojazdu wyniobslt 15 594,47 zL. Rzeczywista wiec korzy$¢ odniesiona przez oskarzonego z tytulu nie zwrocenia wraku
samochodu marki S. (...) wyniosla nie wiecej niz 9471,10 z}. W $wietle tych ustalen nie mozna zgodzié sie ze skarzacym,
iz rozmiar wyrzadzonej szkody nie ulegt redukcji na korzy$¢ oskarzonego.

Na aprobate nie zastluguje réwniez zarzut prokuratora, zgodnie z ktérym Sad I instancji nie ocenil prawidlowo
argumentéw przemawiajacych za przyjeciem wypadku mniejszej wagi przestepstwa przywlaszczenia przypisanego
oskarzonemu A. O.. Skarzacy podnidsl, Ze sad nie dokonal zestawienia ,za” i ,,przeciw” kwalifikacji z art. 284 § 3k.k. Z
powyzszym stwierdzeniem nie mozna sie zgodzié, albowiem Sad rejonowy oceniajac stopien spolecznej szkodliwosci
czynu popelnionego przez oskarzonego sporzadzil zestawienie pozytywnych i negatywnych okolicznoSci wplywajacych
na ten stopien. Na korzy$¢ oskarzonego Swiadczy sposob i okolicznoSci popehienia czynu oraz motywacja, ktora
sie kierowal. Sad rejonowy trafnie wskazal, ze oskarzeni splacali regularnie raty leasingu do momentu wypadku w
ktoérym samochod zostal powaznie uszkodzony. Oskarzony dokonal naprawy uszkodzonego pojazdu na wlasny koszt
i kwestionowal wyliczenie warto$ci pojazdu oraz odszkodowania wyplaconego przez ubezpieczyciela podnoszac, iz te
wyliczenia zostaly zanizone co bezposrednio wplynelo na zawyzenie kwoty oplat z tytulu wygasniecia umowy leasingu,
ktbéra mial uiscic.



Reasumujgc, uznac¢ nalezy, ze Sad Rejonowy wydajac zaskarzony wyrok, odnoszac sie do kryteriéw okre§lonych w
art. 115 § 2 k.k. dokonal prawidlowej oceny stopnia spolecznej szkodliwosSci czynu przypisanego oskarzonemu A. O. i
przedstawil okoliczno$ci przemawiajace za przyjeciem wypadku mniejszej wagi wystepku sprzeniewierzenia. Apelacja
za$ nie przedstawila, zdaniem Sadu Okregowego, przekonywujacych argumentdéw, ktore to stanowisko moglyby
skutecznie podwazy¢.

Apelacja petnomocnika oskarzyciela posilkowego jest bezzasadna, a jej wnioski nie zastugujq na
uwzglednienie.

Zarzut obrazy prawa materialnego okazal sie nietrafny, albowiem Sad rejonowy dokonujac niekwestionowanych
przez skarzacego ustalen faktycznych przeprowadzil prawidlowa subsumcje ustalonych faktéw pod okreslony przepis
prawa materialnego przyjmujac wypadek mniejszej wagi wystepku sprzeniewierzenia przypisanego oskarzonemu
A. O.. Sad rejonowy trafnie wskazal, ze czyn oskarzonego charakteryzuje sie przewaga lagodzacych elementow
przedmiotowo-podmiotowych, ktére sprawiaja, ze czyn jest przestepstwem o mniejszym ladunku spolecznej
ujemnosci. Na podkreslenie zasluguje stosunkowo niski tadunek spolecznej szkodliwoSci wynikajacy ze szczegblnej
motywacji oskarzonego zaslugujacej na przynajmniej cze$ciowe uwzglednienie oraz sposob i okoliczno$ci popelienia
przestepstwa. Zgromadzona w aktach dokumentacja w szczegoélnoSci pisma kierowane przez oskarzonego do
leasingodawcy i firmy windykacyjnej oraz podjeta proba negocjacji w sprawie wyliczenia wartoSci samochodu oraz
wysoko$ci odszkodowania wyplaconego przez ubezpieczyciela wskazuje, ze A. O. nie zmierzal jedynie do wyrzadzenia
szkody leasingodawcy, lecz odmawiajac zwrotu pojazdu staral sie zabezpieczy¢ przede wszystkim swoje roszczenia
wynikajace z poniesionych przez niego kosztéw naprawy samochodu, ktére byly dosé znaczne bo stanowily az 2/3
wartoSci wraku pojazdu. Wbrew twierdzeniom skarzacego nie mozna uznadé, iz bylo to jedynie subiektywne odczucie
oskarzonego oraz pomina¢ caloksztaltu pozostalych okolicznoéci takich jak dokonanie splaty czesci rat leasingowych
podczas trwania umowy, czy zareklamowanie wyliczenia szkody oraz dokonanie samodzielnej naprawy przedmiotu
leasingu. Ponadto oskarzony w toku postepowania mediacyjnego podpisal ugode z pokrzywdzonym i dokonal wplaty
jednej raty w kwocie 750 zl na poczet rozliczen z tytulu wygasniecia umowy leasingu. W postepowaniu sagdowym
oskarzony deklarowal zwrot pojazdu jezeli sad nalozy na niego taki obowiazek. W §wietle tych okolicznoSci nie mozna
wiec uznaé pozostawanie w posiadaniu pojazdu przez oskarzonego jako istotnej okoliczno$ci obcigzajace;j.

Odnoszac sie do drugiego zarzutu apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego wskaza¢ nalezy, iz rzeczywista
wysoko$¢ szkody poniesionej przez pokrzywdzonego z tytulu niezwrocenia samochodu stanowi warto$§é pojazdu po
wypadku ustalong przez ubezpieczyciela na kwote 25 065,57 z1. Wprawdzie koszt naprawy samochodu nie wplywa
na zmniejszenie wysoko$ci szkody poniesionej przez pokrzywdzonego, ale w $wietle art. 46 § 1 k.k. (w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 1 lipca 2015r.) sad ma wzgledng swobode w zakresie tego, czy orzeka obowiazek naprawienia
szkody w calo$ci czy tylko w cze$ci, chociazby nawet stosowny wniosek osoby uprawnionej dotyczyt wyraznie calo$ci
szkody (o swobodzie sadu w tym zakresie méwi sie np. w uchwale SN z dnia 13 grudnia 2000 r., I KZP 40/00, OSNKW
2001, z. 1-2, poz. 2 — por. zwlaszcza nastepujacy fragment uzasadnienia tego orzeczenia: ,(...) ustawa pozwala na
orzekanie obowiazku naprawienia szkody «w caloSci albo w czeéci», a wiec w istocie uznaniowe, gdyz zalezne od
oceny okoliczno$ci konkretnej sprawy, stosowanie omawianego Srodka karnego (...)"; o wzglednej swobodzie np. w
postanowieniu SN z dnia 11 maja 2012 r., IV KK 365/11, Biul. PK 2012, nr 8. Dotychczasowe kierunki interpretacyjne
art. 46 § 1 k.k. dopuszczaly odstepowanie od orzekania obowigzku naprawienia szkody w calo$ci rowniez z innych
powodow, np. gdy naprawienie szkody w calo$ci bytoby nierealne (por. postanowienie SN z dnia 11 maja 2012 r.,
IV KK 365/11, Biul. PK 2012, nr 8, s. 20—21). Zgodnie z utrwalonymi pogladami judykatury przy miarkowaniu
odszkodowania sad powinien braé¢ pod uwage wszystkie okolicznoSci, czyli przede wszystkim poréwnaé ze soba
nastepujace elementy: stan majatkowy osoby odpowiedzialnej za szkode ze stanem majatkowym poszkodowanego.
Oceniajac za$ stan majatkowy odpowiedzialnego za szkode uwzgledni¢ powinien takze jego mozliwo$ci zarobkowe,
a nie tylko osiagane dochody oraz konsekwencje dla sprawcy zwigzane z wyplata odszkodowania w calo$ci, skutki
ograniczenia odszkodowania dla poszkodowanego.



Orzekajac o obowigzku czeéciowego naprawienia szkody w kwocie 10 000 zl Sad rejonowy wzigl pod uwage nie
wysokie dochody oskarzonego A. O. w kwocie ok. 2000 zl miesiecznie i sytuacje osobista oskarzonego, ktéry pomaga
w utrzymaniu matce. Przy miarkowaniu odszkodowania Sad wziat wiec pod uwage stan majatkowy oskarzonego
oraz sytuacje osobista sprawcy trafnie uznajac, iz orzeczenie obowiazku naprawienia szkody w caloSci byloby zbyt
dolegliwe dla oskarzonego. Wskaza¢ roéwniez nalezy, iz okoliczno$¢ wyplaty odszkodowania jedynie w czeéci znajduje
takze usprawiedliwienie z zasadach wspélzycia spolecznego. Pordwnanie stanu majatkowego oskarzonego ze stanem
majatkowym poszkodowanego wskazuje na do§é¢ duza ich dysproporcje. Oskarzony A. O. jest niewatpliwie strong
stabsza materialnie od (...) S.A., a skutki ograniczenia odszkodowania dla pokrzywdzonego nie wydaja sie zbyt
dolegliwe.

W ocenie Sagdu Odwolawczego ze wzgledu na poniesienie przez oskarzonego kosztéw naprawy samochodu po
wypadku, spor w kwestii wzajemnych rozliczen oskarzonego i pokrzywdzonego powinien zosta¢ rozstrzygniety na
drodze postepowania cywilnego.

Majac na uwadze dobra sytuacje materialng oskarzyciela positkowego, Sad Okregowy nie znalazt podstaw do
zwolnienia go od stosunkowo niewielkiej oplaty oraz kosztoéw postepowania odwolawczego w cze$ci na niego

przypadajace;j.

Zgodnie z art. 636 § 2 k.p.k. w razie nieuwzglednienia $rodkéw odwolawczych wniesionych przez co najmniej
dwa uprawnione podmioty, koszty zasadza sie od kazdego z nich wedlug zasad stusznosci, dlatego Sad obciazyt
oskarzyciela positkowego kosztami postepowania odwolawczego w 1/3 czeSci stosownie do iloSci podmiotow
skarzacych rozstrzygniecie. Natomiast zgodnie z art. 632 pkt 2 k.p.k. w zakresie uniewinnienia koszty postepowania
ponosi Skarb Panstwa.

Na podstawie art. 13 ust 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych, w razie nieuwzglednienia
srodka odwolawczego wniesionego przez oskarzyciela positkowego sad wymierza za postepowanie odwolawcze oplate
w wysokos$ci od 60 do 240 zlotych. Sad Odwolawczy wymierzyt oskarzycielowi positkowemu oplate w kwocie 100 zt
uznajac, iz nie przekracza ona mozliwoéci finansowych oskarzyciela.

Majac powyzsze okolicznosci na uwadze Sqd Okregowy orzekljak w czesci dyspozytywnej wyroku.
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