Sygn. akt VI Ka 400/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrzeénia 2016 .

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Ludmila Tutaczko

Sedziowie: SO Malgorzata Bankowska (spr.)

SO Anita Jarzabek - Bocian

protokolant: p.o. protokolant sagdowy Aneta Kniaziuk
przy udziale prokuratora Anny Radyno-Idzik

po rozpoznaniu dnia 6 wrzeénia 2016 r.

sprawy D. K. s. R.i L. ur. (...) wN.

oskarzonego o przestepstwo z art. 242 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku

z dnia 12 listopada 2015 r. sygn. akt IT K 233/14

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonego od oplaty za druga instancje, a kosztami postepowania
odwolawczego obcigza Skarb Panstwa, zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. H. K. kwote 516,60 zt tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu w instancji odwolawczej wraz z podatkiem VAT.

SSO Ludmita Tulaczko SSO Malgorzata Batikowska SSO Anita Jarzabek - Bocian

Sygn. akt: VI Ka 400/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje. Apelacji obroncy oskarzonego D. K. nie zasluguje na uwzglednienie.

Skarzacy kwestionujac ustalenia faktyczne wskazuje, ze doszto do naruszenia prawa procesowego, ktére moglo miec
wplyw na tre$¢ wydanego wyroku w zakresie dotyczacym okoliczno$ci rzutujacych na wymiar kary.

Zaprezentowana w tresci apelacji argumentacja obroncy, w ocenie sadu okregowego stanowi wylacznie probe niczym
nie popartej polemiki z prawidlowymi ustaleniami sadu I instancji.

Whikliwa analiza calo$ci materialu dowodowego zebranego w sprawie nie daje podstaw do stwierdzenia, iz Sad
Rejonowy w Otwocku dopusdcil sie jakiegokolwiek bledu przy ustalaniu stanu faktycznego. Przestanki, ktérymi
kierowal sie przy wydaniu zaskarzonego rozstrzygniecia znajduja pelne odzwierciedlenie w jego uzasadnieniu, ktore
zostalo sporzadzone w sposéb umozliwiajacy jego kontrole instancyjna.

Nalezy wskaza¢, ze w niniejszej sprawie, wbrew twierdzeniu obroncy oskarzonego nie wznawiano przewodu sadowego.
Ze znajdujacego sie na k. 300 protokotu ogloszenia wyroku jednoznacznie wynika, ze w dniu 12 listopada 2015 r. sad



rejonowy oglosil wyrok w sprawie D. K., podal ustne motywy orzeczenia oraz pouczyl o mozliwoSci jego zaskarzenia.
W niniejszej sprawie nie istniala konieczno$¢ dolaczenia do akt sprawy aktualnych danych o karalno$ci oskarzonego,
poniewaz na dzien orzekania sad meriti takimi danymi dysponowat (k. 241-242).

Obronca D. K. byt obecny na kazdej rozprawie do momentu zamkniecia przewodu sadowego, a oskarzony, zgodnie ze
zlozonym przez niego w dniu 8 pazdziernika 2015 r. wnioskiem (k. 274) nie byl doprowadzany na pozostale terminy

rozprawy.

Uwzgledniajac zatem powyzsze nalezy stwierdzié, ze w toku calego postepowania sadowego prawo oskarzonego do
obrony nie zostalo w zaden sposéb naruszone.

Kara wymierzona oskarzonemu, wbrew twierdzeniom obroncy, nie nosi takze cech razacej surowosci i jest w ocenie
sadu odwolawczego w pelni zgodna z dyrektywami zawartymi w art. 53 § 11 2 kk.

Zlozone przez oskarzonego na rozprawie odwolawczej wyjasnienia, w ktérych staral sie usprawiedliwié swoje
zachowanie koniecznoScia szybkiej sprzedazy posiadanej przez niego nieruchomosci i splaty dlugu na rzecz oséb
rzekomo powigzanych ze zorganizowana grupa przestepcza w ocenie sagdu odwolawczego w zaden sposob nie moga
zostaé uznane za dzialanie przez niego w stanie wyzszej koniecznosci.

Z o$wiadczenia zlozonego na rozprawie przez oskarzonego jednoznacznie wynika, ze wyzej wymieniony dlug
uregulowano w polowie pazdziernika 2013 r., czyli na ponad miesigc przed data popelhienia przez niego zarzucanego
mu czynu. Fakt ten nie mégl w zwigzku z powyzszym stanowi¢ prawdziwego powodu, dla ktérego D. K. podjal probe
samouwolnienia sie z sali rozpraw Sadu Rejonowego w Legionowie.

Ze zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego nie wynikaja takze zadne okoliczno$ci, ktére pozwolilyby,
zgodnie z trescig art.69 § 1 kk, na zastosowanie wobec D. K. dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia orzeczonej
wobec niego kary pozbawienia wolnosci, albowiem nie spos6b w ocenie sadu okregowego uznaé, Ze postawa
oskarzonego oraz jego warunki osobiste pozwalaja na przyjecie wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej,
jaka jest niezbedna przy orzekaniu o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci.
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