Sygn. akt VI Ka 404/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2016 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Beata Tymoszow

Sedziowie: SO Ludmila Tulaczko

SO Jacek Matusik (spr.)

protokolant: protokolant sagdowy - stazysta Monika Oleksy

przy udziale prokuratora Jerzego Kopcia

po rozpoznaniu dnia 22 listopada 2016 r. w Warszawie

sprawy M. P. syna M.iJ. ur. (...) wW.

oskarzonego o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie

z dnia 16 grudnia 2015 r. sygn. akt IV K 598/14

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. C. kwote 619,92 zl obejmujaca
wynagrodzenie za obrone z urzedu oskarzonego w instancji odwolawczej oraz podatek VAT; zwalnia oskarzonego od
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze obcigzajac wydatkami Skarb Panstwa.

SSO Ludmita Tulaczko SSO Beata Tymoszéw SSO Jacek Matusik

Sygn. akt VI Ka 404/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedzione apelacje nie zastugiwaly na uwzglednienie, a tym samym brak jest podstaw do uwzglednienia wnioskéw
w nich zawartych. Z uwagi na tozsame zarzuty w obu apelacjach, Sad Odwolawczy odniesienie sie do nich wspdlnie.

Przechodzac do merytorycznej oceny podniesionych zarzutéw stwierdzi¢ nalezy, ze zarzucone przez obronce
oskarzonego naruszenie art. 4 k.p.k. oraz art. 5 k.p.k. maja charakter czysto polemiczny. Z cala stanowczo$cia
stwierdzi¢ nalezy, ze przebieg rozprawy przed sadem oraz tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuja, ze
sad ten prawidlowo, nie naruszajac zasady obiektywizmu, swobodnej oceny dowodéw oraz zasady domniemania
niewinno$ci z art. 5 § 2 k.p.k., ocenil material dowodowy przyjmujac za podstawe orzeczenia caloksztalt okolicznoéci
ujawnionych na rozprawie gtéwnej odpowiadajacych tresci zebranych dowodéw, a uzasadnienie wyroku sporzadzit
zgodnie z wymogami art. 424 k.p.k. Kontrola instancyjna wykazata réwniez, iz do bledu w ustaleniach faktycznych
w niniejszej sprawie nie doszlo, za§ dokonana przez Sad orzekajacy ocena materialu dowodowego jest wlasciwa.
Wywiedzione apelacje nalezy uznaé za nieuzasadnione proby podwazenia, w pelni prawidlowej oceny dowodéw



poczynionych przez Sad meriti. Apelujgcy maja oczywiscie prawo do wlasnej oceny materialu dowodowego, nie
oznacza to jednak automatycznie wadliwosci oceny sadowej. Wrecz przeciwnie, skuteczne zanegowanie ustalen
sadowych mozliwe jest jedynie wowczas, gdy apelujgcy zasadnie wykaze jakich uchybien w Swietle wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad I instancji w przeprowadzonej przez siebie ocenie materialu dowodowego.
Zarzut ten jest sluszny zwlaszcza wéwczas, gdy oceny i wnioski wyprowadzone przez sad orzekajacy nie odpowiadaja
regulom logicznego rozumowania (vide, wyrok Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 6 listopada 2013 r. VIII Ka
779/13). W przedmiotowej sprawie nie mamy jednakze do czynienia z taka sytuacjg.

Zuwagi na fakt, iz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy w sposob szczegdtowy odnidst sie do dowodow
na podstawie ktérych ustalil stan faktyczny, wskazujac wyczerpujaco ktérym dowodowym i dlaczego dal wiare,
Sad Odwolawczy nie bedzie przytaczal ponownie przeslanek przemawiajgcych za ustalonym prawidlowo stanem
faktycznym, a odniesie sie jedynie do argumentow przedstawionych w apelacjach.

Odnoszac sie do apelacji skarzacych wskazaé nalezy, ze stlusznie przyjal Sad I instancji, ze pierwsze wyjasnienia
oskarzonego ztozone podczas postepowania przygotowawczego, koresponduja z pozostalym materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie. Oskarzony podczas pierwszego przestuchania przyznatl sie do zarzucanego mu czynu i
odmowit skladania wyjasnien. Udziat w przestepczym procederze oskarzonego potwierdzil wspoélsprawca - R. K. (1),
ktory wyjasnil, ze M. P. ,stanal na czatach”, kiedy on podszedl do kabiny I. i prébowal przelamaé zamki pojazdu, aby
dostac sie do jego wnetrza i ukra$¢ znajdujgcg sie tam nawigacje. Wersje przedstawiong przez R. K. (1) potwierdzili
bezposredni $wiadkowie zdarzenia-funkcjonariusze Policji, ktorzy owego dnia, bedac po cywilnemu, dokonali
zatrzymania oskarzonego i R. K. (1). Swiadkowie w swoich depozycjach zeznali tozsamo, ze M. P. odpowiedzialny
byl za obserwacje terenu, $§wiadczylo o tym jego nerwowe zachowanie-rozgladanie sie na boki. Powyzsze dowody,
znajduja zatem odzwierciedlenie w pierwszych wyjasnieniach oskarzonego, w ktérych przyznal sie do zarzucanego
mu przestepstwa. Mimo, iz M. P. nie wyjaénil wowczas na czym miala polegaé jego rola w przestepstwie, oczywistym
jest, ze bral udzial w jego popelieniu razem z R. K. (1). Zmiana wersji wydarzen, dokonana przez oskarzonego na
pOZniejszym etapie postepowania byla jedynie przyjeta przez niego linia obrone, do ktorej oczywiscie oskarzonym
mial prawo. Niemniej jednak wszystkie wyjasnienia M. P. podlegaja ocenie, niezaleznie od tego na jakim etapie zostaly
zlozone i czy sa one wewnetrznie spojne. Majac na uwadze okoliczno$ci sprawy, Sad orzekajacy prawidlowo przyznatl
przymiot wiarygodno$ci pierwszym wyjasnieniom oskarzonego, jako tym, ktore sa zgodne z pozostalym materialem
dowodowym zgromadzonym w sprawie, a uznanym przez Sad za rzetelny.

Odnoszac sie do dalszych argumentéw przedstawionych w apelacjach, wskazaé sie winno, iz racje maja autorzy
apelacji wskazujac, ze podczas zatrzymania M. P., nie znaleziono przy nim narzedzi stuzacych do popeklienia
przypisywanego mu czynu zabronionego. Okoliczno$¢ ta nie moze jednakze przemawia¢ za uznaniem oskarzonego
za niewinnego zarzucanego mu czynu, o co wnoszg skarzacy. Podkresli¢ nalezy, ze odpowiedzialno$¢ za przestepstwo
kradziezy z wlamaniem podlega nie tylko osoba dokonujaca bezpos$rednio czynnoSci zwigzanych z zaborem cudzej
rzeczy ruchomej w celu jej przywlaszczenia, ktéra zostala uzyskana podczas wlamania, ale rowniez wspolsprawca,
ktéry swoim zachowaniem umozliwil sprawcy popelnienie przestepstwa. Nie ma przy tym znaczenia, czy do
popehienia przestepstwa faktycznie doszlo badz czy zostalo ono udaremnione. Okoliczno$ci sprawy pozwolily w
sposob bezsprzeczny uznac, ze M. P. bral istotny udzial w przestepstwie usilowaniu kradziezy z wlamaniem, albowiem
swoim zachowaniem umozliwial wspolsprawcy dokonywanie czynu zabronionego. Oskarzony stal na tzw. ,,czatach”,
jego rola byla obserwacja terenu, celem zapobiegniecia ewentualnemu ujawnieniu dokonywanego przez R. K. (1)
procederu przestepczego, przez osoby trzecie. R. K. (1) dokonywal w tym czasie proby wlamania do pojazdu i kradziezy
rzeczy sie tam znajdujacych. Miedzy oskarzonym, a R. K. (1) istnial widoczny podzial r6l. Pomimo tego, iz M. P. nie
podejmowal bezposrednich czynnoSci celem pokonania zabezpieczenn w pojezdzie marki I. i zaboru rzeczy sie tam
znajdujacych, to z uwagi na pelniong przez niego role, stwierdzi¢ nalezy, ze bral on wspdétudzial w inkryminowanym
zdarzeniu. Swoim zachowaniem M. P. wypekil znamiona czynu zabronionego zakwalifikowanego z art. 1381 k.k. w
zw. z art. 27981 k.k. Twierdzenia skarzgcych, jakoby istnieja dowody przemawiajace za innym stanem faktycznym niz
tym ustalonym przez Sad orzekajacy, sa wadliwe i nieracjonalne.



Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, za chybiony nalezy uznaé¢ kolejny zarzut apelacji, jakoby w sprawie nie
wyjaéniono, na czym konkretnie mialo polega¢ ,stanie na czatach” przez M. P.. Wedlug obroncy oskarzonego, M.
P. jedynie czekal na R. K. (1), kiedy ten oddalil sie od oskarzonego, celem zalatwienia potrzeby fizjologicznej i
przedmiotowe ,,stanie na czatach” nie ma nic wspdlnego z dokonywanym przestepstwem. Po pierwsze wskaza¢ nalezy,
iz wersja o potrzebie zalatwienia potrzeby fizjologicznej przez R. K. (1) zostala przedstawiona organom Scigania
podczas kolejnego przestuchania sprawcow. Powyzsza wersja jest niespojna i nielogiczna, wobec czego prawidlowo
wyjasnienia oskarzonych w tej czeSci zostaly uznany za niewiarygodne przez Sad Rejonowy, ktérego argumentacje
w tym zakresie, w pelni nalezy podzieli¢. Sprawcy w chwili popelnienia czynu byli w wieku dojrzalym, gdyby wiec
chcieli wykona¢ czynno$c fizjologiczng, bardzo watpliwym jest, aby ktory$ z nich obserwowal czy kto$ postronny nie
nadchodzi. Zwlaszcza, ze zdarzenie mialo mie¢ miejsce nocng pora, w miejscu malo uczeszczanym przez ludzi-przy
garazach otoczonych drzewami. Sad Odwolawczy nie znajduje Zadnej logicznej przestanki uzasadniajacej ,,stanie na
czatach” przez M. P., podczas zalatwienia potrzeby fizjologicznej przez R. K. (1). Przyjecie przez Sad Rejonowy wersji
przedstawionej przez M. P.iR. K. (1) na p6Zniejszym etapie postepowania, o co wnosi skarzacy, bytoby wysoko naiwne
i pozbawione logicznego rozumowania oraz do§wiadczenia zyciowego. Nadto zauwazy¢ nalezy, iz juz sam kontekst
wypowiedzi R. K. (1) w pierwszych jego wyjasnieniach, jednoznacznie wskazuje, iz stwierdzenie, ze oskarzony stanal na
czatach odnosi sie do, podjetej przez niego proby wtamamia. Wobec powyzszych okolicznoSci, zarzut autora apelacji
nie zasluguje na uwzglednienie.

Na sprawstwo i wine oskarzonego nie moze wplynac¢ rowniez, jak o to wnosi autor apelacji, okolicznoé¢, ze R. K.
(1) nie byl w zasiegu wzroku M. P.. Sad orzekajacy stusznie wskazal, ze kontakt wzrokowy miedzy sprawcami mial
drugorzedna role, bowiem zadaniem oskarzonego byla obserwacja terenu, nie za$ poczynan R. K. (1). Role sprawcow
byly wczesniej ustalone, kazdy z nich wiedzial za co odpowiadal. Brak kontaktu wzrokowego nie moze przemawiac
jednakze za uznaniem oskarzonego za niewinnego w zakresie przypisywanego mu przestepstwa.

Whbrew twierdzeniu skarzacych, nie ujawnily sie w sprawie zadne watpliwosci, ktére zgodnie z art. 5 § 2 k.p.k.
rozstrzygnaé¢ by nalezalo na korzy$¢ oskarzonego. Za powyzszym nie przemawia bynajmniej brak dowodéow
$wiadczacych o sprawstwie oskarzonego.

Ztych wszystkich przytoczonych powyzej wzgledow, Sad Odwolawcezy nie podzielil argumentacji przedstawionej przez
skarzacych w apelacjach, uznajac je tym samym za niezasadne i nie zastugujace na uwzglednienie.

Wobec tego, ze oskarzony M. P. w postepowaniu odwolawczym korzystal z pomocy obroficy ustanowionego z urzedu,
Sad zasadzil na rzecz adwokata A. C. stosowne wynagrodzenie w wysokoSci 619,92 z} obejmujace wynagrodzenie za
obrone z urzedu w drugiej instancji oraz podatek od towarow.

Biorac pod uwage sytuacje materialng oskarzonego — wymierzenia mu bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci Sad
uznal, ze zachodza przestanki okre§lone w art. 624 § 1 k.p.k. uzasadniajace zwolnienie go od ponoszenia kosztéw
postepowania i tym samym przejal je na rachunek Skarbu Panstwa.

Majgc na uwadze powyzsze Sqd Okregowy orzekl, jak w sentencji wyroku.

SSO Ludmita Tulaczko SSO Beata Tymoszoéw SSO Jacek Matusik



