Sygn. akt VI Ka 435/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2016 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Maciej Schulz

Sedziowie: SO Anita Jarzabek - Bocian (spr.)

SO Anna Zawadka

protokolant: p.o. protokolant sadowy Wioletta Gumienna

po rozpoznaniu dnia 15 wrze$nia 2016 .

sprawy J. B. syna S.i W. ur. (...)

wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 216 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
z dnia 30 listopada 2015 r. sygn. akt III K 57/13

przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk w brzmieniu sprzed o1 lipca 2015r. zaskarzony wyrok uchyla i na podstawie art. 66 § 1
i2kkiart. 67 § 1 kk warunkowo umarza na okres roku postepowanie karne wobec oskarzonego J. B. o zarzucany mu
czyn z art. 216 § 1 kk; na podstawie art. 67 § 2 kk oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego;
zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych w sprawie, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

SSO Anita Jarzabek-Bocian SSO Maciej Schulz SSO Anna Zawadka

Sygn. akt VI Ka 435/16

UZASADNIENIE

Apelacja oskarzonego J. B. nie zastluguje na uwzglednienie, aczkolwiek jej wniesienie okazalo sie o tyle celowe, ze
skutkowalo podjeciem przez Sad Odwolawczy rozstrzygniecia korzystnego dla tego podsadnego, choé¢ innego niz
postulowane przez apelujacego, bo ten wnosil o uniewinnienie.

Konfrontujac zarzut odwolawczy, ktory - opierajgc sie na jego uzasadnieniu — nalezy odkodowaé jako dotyczacy
bledu w ustaleniach faktycznych albowiem to one doprowadzily Sad Rejonowy do uznania winy podsadnego, to
stwierdzi¢ trzeba, ze nie znajduje on potwierdzenia. Kontrola instancyjna zaskarzonego rozstrzygniecia wykazata
bowiem, ze Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie i wyjasnil na rozprawie wszystkie okolicznosci
istotne dla rozstrzygniecia sprawy, calo$¢ tych okolicznosci wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl, uwzgledniajac
przy tym zasady prawidlowego rozumowania, wskazania wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i na tej podstawie
poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nie dostrzegajac watpliwosci, o ktéorych mowa w art. 5 § 2 kpk,
wyprowadzil trafny wniosek, w zakresie winy oskarzonego. Ustalenia dokonane przez Sad Rejonowy nie zawieraja
bledéw faktycznych i logicznych. Sad ten dokonujac ustaleh w zakresie faktow uwzglednit zaréwno okolicznoSci



przemawiajgce na korzy$¢ oskarzonego, jak i na jego niekorzy$é. Ustalajac stan faktyczny i dokonujac w tym
zakresie oceny wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonych, jak i zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkéw, stanowisko
w tym przedmiocie nalezycie i przekonujgco uzasadnil. Szczegdlowo przedstawil tez w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku tok swojego rozumowania, precyzyjnie wskazujac powody, dla ktorych uznal, ze oskarzony J. B. dopuscil
sie zarzucanego mu czynu. W konsekwencji nalezalo uzna¢, ze ustalony przez Sad merytoryczny stan faktyczny
znajduje oparcie w prawidlowo dokonanej analizie i ocenie caloksztaltu materialu dowodowego przeprowadzonego
na rozprawie. Tymczasem analiza treSci apelacji wniesionej przez podsadnego faktycznie nie dostarcza zadnych
argumentow, ktore moglyby dokonana przez Sad pierwszej instancji ocene dowodowa i jej wynik podwazy¢. W
apelacji oskarzony ponownie przedstawia te same okolicznoSci, ktére przywolywal wyjasniajac na rozprawie glownej,
a nadto wecale nie zaprzecza, iz wskazanych okreslenn wobec pokrzywdzonej uzyt wlasnie w celu ponizenia jej (k.150).
Oskarzony nie zgadzajac sie z ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Sad Rejonowy i uznaniem go winnym
zarzucanego mu czynu niezmiennie podnosi, iz nie zgadza sie z faktem, iz pokrzywdzona B. B. przychodzi do
mieszkania, w ktorym zamieszkuje. Wobec powyzszego ponownie powtorzyé trzeba, iz nawet jezeli podsadny tego
stanu rzeczy nie akceptuje, to w zadnym razie nie daje mu to prawa do zniewazania pokrzywdzonej. Oskarzony nie
jest wladcicielem mieszkania i to nie on decyduje, kto i z jakiego powodu ma prawo w nim przebywac¢. Mieszkanie
to nalezy bowiem do matki oskarzonego - W. B. i to za jej zgod3 i z jej powodu pokrzywdzona ma swobodny dostep
do tego lokalu. Irracjonalny sprzeciw oskarzonego, w szczeg6lnos$ci w sytuacji zdrowotnej W. B. ktéra nie moze
funkcjonowaé bez pomocy drugiej osoby i pozostaje pod wylaczna opieka pokrzywdzonej i jej meza, a ktorej to
opieki odmawia jej oskarzony, jest niezrozumialy i w Zadnym razie nie moze usprawiedliwié, czy uzasadnia¢ niecheci
manifestowanej wobec pokrzywdzonej i tym samym ekskulpowaé go od przypisanego czynu, ktéry byt skutkiem tej
manifestacji. Etyczna ocena postawy oskarzonego jako syna wobec chorej matki lezy poza granicami niniejszej sprawy
ale niewatpliwie zasluguje na potepienie.

Reasumujgc, zatem te cze$¢ rozwazan wskazac nalezy, ze dokonana przez Sad meriti ocena zgromadzonego materiatu
dowodowego w sprawie, w zakresie, w jakim dal on podstawy do przypisania oskarzonemu J. B. winy, nie ma
charakteru dowolnoSci, a tym samym nie doszlo w sprawie do naruszenia zasady, lezacej u podstaw prawidtowego
wyrokowania, czyli swobodnej oceny dowodéw (art. 7 kpk). Ustalenia faktyczne, jakie na podstawie zgromadzonych
dowodow poczynil w tym zakresie Sad pierwszej instancji, Sagd Odwolawczy ocenia, jako prawdziwe i dowodom tym
odpowiadajace (z ponizszymi jednak uwagami). Sad ten nie dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania, ani nie
popeknil bledu w ustaleniach faktycznych, przeprowadzil niezbedne dla prawidlowego wyrokowania dowody i tak
zgromadzony material dowodowy ocenil w spos6b wszechstronny oraz pozbawiony btedéw natury faktycznej, czy tez
logicznej.

Niewatpliwie natomiast zaskarzony wyrok musiat ulec korekcie w zakresie skutkéw uznania winy podsadnego tj. co
do kary albowiem ta, zgodnie z tym na co lojalnie w pisemnym uzasadnianiu wskazal Sad Rejonowy, wymierzona
zostala na blednej podstawie prawnej tj. § 2 art. 216 kk zamiast na podstawie § 1 tegoz przepisu, co skutkowalo
wymierzeniem kary pozbawienia wolno$ci podczas gdy za wystepek przypisany podsadnemu Kodeks karny przewiduje
tylko kare grzywny lub ograniczenia wolnoéci (k. 159). Majac powyzsze na uwadze, a takze rozwazajac wszystkie
okoliczno$ci towarzyszace popelnieniu przez oskarzonego J. B. przypisanego mu czynu, a zatem rodzinny konflikt,
fakt niekaralno$ci podsadnego, a takze jego osobowo$¢, a ktére to majg wplyw na stopien winy i stopienl spolecznej
szkodliwosci czynu, Sad Okregowy uznal, ze pozwalajg one na ich ocene, jako nieznacznych. To z kolei pozwolilo na
zastosowanie w sprawie $rodka probacyjnego jakim jest warunkowe umorzenie postepowania. Ten §rodek, zdaniem
Sadu Odwolawczego, winien pozwoli¢ oskarzonemu na zrozumienie nagannoSci swego postepowania i skloni¢ go
to trwalej zmiany postawy wobec pokrzywdzonej, do osiggniecia ktérego to celu — obecnie - nie jest konieczne
wymierzenie mu kary. Dla zabezpieczania postawionej oskarzonemu pozytywnej prognozy kryminologicznej zostal
on - w wyznaczonym rocznym okresie proby - oddany pod dozoér kuratora sadowego. Ten za$ bedzie, z jednej strony,
stanowil dla podsadnego wsparcie w zmianie postawy ale takze w przypadku jej zaniechania i ponownego podjecia
niewlaéciwego zachowania wobec pokrzywdzonej, zainicjuje postepowanie w przedmiocie podjecia warunkowo
umorzonego postepowania, ktérego wynikiem bedzie rozpoznanie sprawy od nowa. Konsekwencja tego stanu rzeczy
bylo - przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk w brzmieniu sprzed o1 lipca 2015r. - uchylenie zaskarzonego wyroku i na



podstawie art. 66 § 1 i 2 kk i art. 67 § 1 kk warunkowe umorzenie na okres roku postepowania karnego wobec
oskarzonego J. B. o zarzucany mu czyn z art. 216 § 1 kk i na podstawie art. 677 § 2 kk oddanie go w okresie préby pod
dozor kuratora sagdowego. Podnie$é w tym miejscu trzeba, iz powolane przez Sad Okregowy brzmienie art. 66 § 11 2
kk w zw. z art. 67 § 2 kk wynika stad, iz w przypadku zmian legislacyjnych w zakresie prawa materialnego - nastepuje
konieczne uruchomienie regul intertemporalnych wynikajacych z art. 4 § 1 kk, ktére w rozpoznawanym przypadku
doprowadzily do ustalenia wlaénie przepiséw w przywolanym brzmieniu, jako wzgledniejszych dla podsadnego. Nadto
Sad Odwolawczy zwolnil oskarzonego od kosztow sadowych w sprawie, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu
Panstwa.

Z tych wzgledow Sad Okregowy orzekl jak wyzej.

SSO Anita Jarzabek-Bocian SSO Maciej Schulz SSO Anna Zawadka



