Sygn. akt VI Ka 592/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2016 roku

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Jacek Matusik

Protokolant: asystent sedziego Katarzyna Frog

przy udziale oskarzyciela positkowego L. Z.

po rozpoznaniu dnia 277 czerwca 2016 roku

sprawy H. S., syna J. i S., urodzonego (...) w miejscowosci R.

obwinionego o wykroczenie z art. 124 § 1 k.w.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela positkowego L. Z.

od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 29 lutego 2016 roku sygn. akt VW 692/14

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Wolominie do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt VI Ka 592/16

UZASADNIENIE

Apelacja oskarzyciela positkowego zastugiwala na uwzglednienie, w zwigzku z czym zaskarzony wyrok nalezato uchylic¢
i sprawe przekaza¢ Sadowi Rejonowemu w Wolominie do ponownego rozpoznania.

O ile material dowodowy znajdujacy sie w aktach sprawy w chwili orzekania przez Sad pierwszej instancji dawal
pewne podstawy do wydania wyroku uniewinniajacego, o tyle tre$¢ dokumentéw dolaczonych przez oskarzyciela
positkowego do apelacji, zasadnos¢ takiego wyroku w pewnej mierze podwaza. Zwrdcié nalezy bowiem uwage, ze
wérod dokumentéw tych znajduje sie kopia o$wiadczenia J. B. (poprzedniego wlasciciela dzialki nr (...)), ktéra
cze$ciowo podwazac moze wiarygodno$¢ wyjasnien obwinionego, jak rowniez pismo podpisane przez Prezesa Zarzadu
(...) Ogrodow Dziatkowych (...), ktorego tre$¢ wskazywac moze, iz w obecnoSci czlonkéw zarzadu obwiniony przyznal,
Ze z jego strony mialo miejsce niewla$ciwe zachowanie wobec oskarzyciela positkowego. Powyzsze dokumenty nie
byly przedmiotem rozwazan Sadu Rejonowego wydajacego zaskarzony wyrok, chociaz niewatpliwie moga mie¢ one
znaczenie dla wlasciwej oceny dowoddéw w postaci wyjasnienn obwinionego oraz zeznan oskarzyciela positkowego.
Nadto zwr6cié nalezy uwage, ze Sad Rejonowy pomingl w swoich rozwazaniach tre$¢ protokotu ogledzin, z ktorego
wynika (k. 16), iz linka naciggowa siatki mogla zostaé przecieta, co gdyby tak bylo w istocie, podwazaloby wiarygodnos§é
wyjaénien obwinionego, ktory twierdzil, iz siatke odczepil.

W zwigzku z powyzszym dla wyjasnienia wszystkich okolicznoSci sprawy niezbedne jest uzupelnienie postepowania
dowodowego, co ze wzgledu na tre$¢ wyroku oraz dyspozycje art. 454 § 1 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.s.w. nie
bylo mozliwe w postepowaniu odwolawczym. W przypadku rozpoznania sprawy na rozprawie przed uplywem okresu
przedawnienia karalno$ci czynu zarzucanego obwinionemu Sad Rejonowy winien uzupehic postepowanie dowodowe
chociazby poprzez przesluchanie Prezesa Zarzadu (...) Ogrodéw Dzialkowych (...) na okoliczno$ci wynikajace z tresci



pisma znajdujacego sie na karcie 100 akt sprawy — spotkania obwinionego z zarzadem ogrod6w dziatkowych. Analizie
powinny poddane by¢ rowniez wskazane wyzej dokumenty, ktore oceniane lacznie z pozostalymi dowodami, ktore
powinny zosta¢ ponownie przeprowadzone bedg mogly stanowié¢ podstawe do poczynienia prawidlowych ustalen
faktycznych.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.



