Sygn. akt VI Ka 611/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2016 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Zenon Stankiewicz

Sedziowie: SO Beata Tymoszow (spr.)

SO Sebastian Mazurkiewicz

protokolant: p.o. protokolant sagdowy Aneta Kniaziuk

przy udziale prokuratora Agaty Stawiarz

po rozpoznaniu dnia 29 listopada 2016 r.

sprawy W. K. syna T. i H. ur. (...) w msc. G.

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Legionowie

z dnia 22 marca 2016 r. sygn. akt I K101/15

stosujac, na podstawie art. 4 § 1 kk, ustawe Kodeks karny w brzmieniu obowigzujacym w dniu 27 marca 2009r.,
zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze orzeczong wobec W. K. kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, na
podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesza na okres proby lat 5 (pieciu); w pozostalej czesci
tenze wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonego od oplaty sadowej za druga instancje, obciazajac wydatkami
postepowania odwolawczego.

SSO Zenon Stankiewicz SSO Beata Tymoszow SSO Sebastian Mazurkiewicz

Uzasadnienie wyroku Sqdu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie wydanego w sprawie VI
Ka 611/16

Wyrokiem z dnia 22 marca 2016 roku Sad Rejonowy w Legionowie uznal W. K., w ramach zarzucanego mu
czynu, za winnego tego ze w dniu 27 marca 2009r. w L. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j
doprowadzil maloletniego S. B., reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego matke A. P. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem wartoSci 118363,79 zl w ten sposob, ze wprowadzil w blad Sad Rejonowy w Legionowie
co do tego, ze jest uprawniony do dziedziczenia calego majatku po zmarlej zonie B. K. jako jedyny spadkobierca
testamentowy, przekladajgc - uprzednio podrobiony przez siebie w nieustalonym miejscu i czasie - testament z dnia
26 lipca 2007 roku podpisany (...) celem uzycia za autentyczny, na mocy ktérego postanowieniem Sadu Rejonowego
w Legionowie z dnia 5 marca 2009 roku w sprawie I Ns 9/09, prawomocnego w dniu 27 marca 2009 roku naby} caly
spadek wartoéci 236 727,58 zlotych po zmarlej zonie B. K. tj. popelienia czynu z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i na tej podstawie skazal go, za$§ na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyl mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 46 § 1 k.k. nalozyl na oskarzonego



obowiazek cze$ciowego naprawienia szkody przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego S. B. reprezentowanego przez
przedstawiciela ustawowego matke A. P. kwoty 4000 zlotych.

Nadto, na podstawie art. 44 8§ 2 k.k. orzek# przepadek na rzecz Skarbu Pa#stwa dowodow
rzeczowych wskazanych w wykazie dowodow rzeczowych nr DZ 251/15 i rozstrzygn## o
kosztach procesu. Wyrok ten zaskar#y# w ca#o#ci obro#ca oskar#onego. Zaskar#aj#c wyrok
W ca#o#ci apeluj#cy zarzuci# obraz# przepiséw prawa materialnego, to jest art. 286 8§ 1 k.k.
poprzez b##dn# jego wyk#adni# i przyj#cie, #e: ,inn# osob#”, o jakiej mowa w art. 286 § 1
k.k., mo#e by# S#d Rejonowy w Legionowie, podczas gdy s#d jako organ w#adzy s#downiczej
nie posiada w#asnej #wiadomo#ci, w zwi#zku z czym nie mo#e by# traktowany jako inna
osoba, ktor# mo#na wprowadzi# w b##d; przez ,rozporz#dzenie mieniem”, o jakim mowa w
art. 286 8 1 k.k., rozumie si# wydanie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, podczas
gdy — zdaniem skar##cego - w skutek jego wydania nie dochodzi do rozporz#dzenia #adnym
mieniem, tylko i wy##cznie potwierdza si# stan zachodz#cy ipso iure. W konkluzji skar##cy
wnios# 0 zmian# zaskar#onego wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu czynu okoliczno#ci
dotycz#cych przest#pstwa oszustwa, z podstawy skazania art. 286 8 1 k.k. oraz przyj#cie, #e
zarzucany oskar#onemu czyn wype#nia znamiona wy##cznie art. 270 § 1 k.k. i wymierzenie
za ten czyn kary roku pozbawienia wolno#ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na
okres préby wynosz#cy 3 lata.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest niezasadna, wobec czego wniosek o zmiane wyroku zgodnie z propozycja jej autora
nie mogl zosta¢ uwzgledniony.

W sprawie nie budzily watpliwo$ci fakty ustalone przez sad orzekajacy, bedgce podstawa wyroku, ktore nie zostaly
zakwestionowane przez zadng ze stron postepowania. Wbrew tezom apelacji, orzeczenie nie bylo rowniez obarczone
wada, okreSlona w art. 438 pkt. 1 k.p.k. o obrazie prawa materialnego mozna skutecznie moéwi¢ tylko wodwczas,
gdy sad orzekajacy wadliwie zastosowal przepis, ktory w realiach sprawy nie mogt znalezé zastosowania lub tez
pominal ten przepis, jaki obligatoryjnie powinien byl wlaénie znaleZ¢ zastosowanie. Je$li za$ stosowane okre$lonych
rozwigzan prawnych bywa niekiedy sporne, wiaze sie z przyjeciem jednego z konkurencyjnych pogladéw prawnych,
zakwestionowanie go wymaga wykazania, ze jest on bledny, sprzeczny z wykladnia gramatyczng, systemowa czy
celowo$ciowa. Mimo rzeczowoé$ci i konkretnoéci rozwazan zawartych w uzasadnieniu apelacji, jej autor nie wykazal,
aby zaskarzony wyrok stal sie rezultatem takiej chybionej analizy przepisu i jego nieprawidlowego zastosowania.

Stusznie, kierujac sie pogladami prezentowanymi w orzecznictwie, Sad Rejonowy uznal, ze przypisane zachowanie
W. K. stanowilo realizacje obu ustawowych znamion wystepku z art. 286 § 1 k.k., to jest ,wprowadzenia w blad”
i ,doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem”. Wbrew wyartykulowanemu w apelacji zarzutowi
w realiach rozpoznawanej sprawy niewatpliwie zachowanie oskarzonego polegalo na $wiadomym wprowadzeniu
Sadu Rejonowego w Legionowie w blad co do tego, iz jest on uprawniony do dziedziczenia calego majatku po
zmarlej zonie B. K.. Skoro bowiem, co bezsporne, postuzyl sie sfalszowanym przez siebie dokumentem w postaci
testamentu, wskazujacym calkowicie inny rygor dziedziczenia i inny krag spadkobiercéw, to juz przedlozenie owego
dokumentu stanowilo ,,wprowadzenie w blad”. Myli sie autor apelacji twierdzac, iz Sad Rejonowy — bedac organem
sadowym — nie moze by¢ podmiotem owego wprowadzenia w blad. Tak jak oczywistym jest, ze decyzje procesowe
wydawane sg wlaénie przez sad, bedacy emanacja wladzy sadowniczej, tak nie ulega kwestii, ze czynnoSci techniczne
sad ten sprawuje poprzez osobe konkretnego sedziego. Tak jak ,sad” wydaje wyrok, postanowienie, zalicza do
materialu dowodowego itp., tak réowniez sedzia sporzadza orzeczenia, zadaje pytania §wiadkom itp. Choé wiec
wadliwe postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku na podstawie testamentu wydal ,,Sad Rejonowy w Legionowie”,
stalo sie tak na skutek pozostawania w bledzie tego Sadu, uprzednio wprowadzonego w blad ( w osobie sedziego
Malgorzaty Miernik). Zatem, trafnie w opisie wystepku przypisanego oskarzonemu wskazano Sad Rejonowy, jako
podmiot wprowadzony w blad. Forma wprowadzenia w blad bylo przedstawienie Sadowi Rejonowemu w Legionowie



sfalszowanego dokumentu w postaci (de facto nieistniejacego) testamentu, ktory przez 6w Sad ( znéw — w osobie
konkretnego sedziego) zostal nastepnie otwarty i ogloszony. Zwro6ci¢ uwage trzeba na to, iz decyzje w imieniu
sadu podejmuje konkretna osoba fizyczna majaca wlasng §wiadomo$¢ przy podejmowaniu rozstrzygniecia, a owe
rozstrzygniecie jest emanacja sadu (jako instytucji). W kontekscie tez apelacji wskazaé nalezy - nota bene przywolane
juz przez obronce - orzeczenie Sadu Najwyzszego, z ktérego wprost wynika, miedzy innymi to, ze (...) Jezeli doszlo
do pominiecia w postanowieniu sagdu osoby uprawnionej do dziedziczenia, na skutek przedstawienia falszywych
dowodow przez sprawce zmierzajacego do osiggniecia korzy$ci majatkowej, to taki czyn moze stanowié tzw. oszustwo
sadowe, wypelniajace znamiona przestepstwa okre$lonego w art. 286 § 1 k.k. Jego specyfika polega na tym, ze ,,0sobg”
wprowadzong w blad i dokonujgcg rozporzadzenia mieniem jest sad, a pokrzywdzong - osoba, wzgledem ktorej
orzeczenie sagdu wywoluje niekorzystne zmiany w sytuacji majatkowej ( vide: wyrok SN z dnia 29 sierpnia 2012 roku
w sprawie sygn. akt: V KK 419/11). Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe w pelni identyfikuje sie
z rozwazaniami prawnymi prezentowanymi w tym judykacie. OczywiScie obronca ma prawo ten poglad kontestowac.
Dopoki jednak nie wykaze, ze jest to poglad logicznie wadliwy, nieuprawniony w systemie prawnym,. Niue znajdujacy
oparcia w innych przepisach Kodeksu karnego, dopéty liczy¢ sie musi z tym, ze jego stanowisko uznawane bedzie
wylacznie jako konkurencyjna wykladnia przepisu, ktora jednak nie podwaza odmiennej argumentacji. Dodaé tylko
trzeba, ze przywolane orzeczenie nie bylo odosobnionym w tej kategorii spraw.

Juz bowiem w wyroku z dnia 12 pazdziernika 1933r. ( sygn.1K 565/33, (Gazeta Sagdowa Warszawska 1933/50, str. 798)
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze uzycie w celach dowodowych dokumentu zawierajacego nieprawdziwe stwierdzenia moze
stanowi¢ wystepek oszustwa z art. 264 k.k. (ustawy z 1932 roku), bowiem dowdd ten moze wprowadzi¢ w blad sedziego,
a ten moze przez to niekorzystnie rozporzadzi¢ cudzym mieniem (...)”. Kontynuacje tego rozumowania stanowito
kolejne rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego, ktory w wyroku z dnia 14 stycznia 2010r. ( sygn. akt: V KK 235/09) , Sad
Najwyzszy wskazal, ze jesli skutkiem popelienia przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k. jest wydanie przez sad,
w postepowaniu cywilnym, postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku na podstawie sfalszowanego testamentu, to
dalsze czynnosci bedace efektem uzyskania takiego dokumentu urzedowego (np. wpis do ksiegi wieczystej, zawarcie
umo6w przenoszacych wlasnosé nieruchomosci) od strony normatywnej nie moga byé uyjmowane jako "rozporzadzenie
mieniem", albowiem skutek przestepny nastepuje przez pierwsza dyspozycje o takim charakterze. Dalsze czynnoéci
nastawione sa wowczas na realizacje celu, czyli osiagniecie korzy$ci majatkowej. W tym wyroku Sad Najwyzszy

jednoznacznie stwierdzil, iz niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem w rozumieniu art. 286 § 1 k.k. moze by¢ réwniez
wydanie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, uzyskanego na skutek sSwiadomego wprowadzenia sadu w blad
co do - niezgodnego z rzeczywistoScig - tytulu dziedziczenia czy kregu uprawnionych spadkobiercow, o ile prowadzi do
pogorszenia sytuacji majatkowej pokrzywdzonego w zestawieniu z sytuacja, gdyby postanowienie to odzwierciedlato
rzeczywisty stan prawny w zakresie prawa do dziedziczenia spadku.

Odnoszac sie do sugestii skarzacego, izby na gruncie prawa karnego materialnego rozumienie sformulowania
srozporzadzenie mienie” odczytywane by¢ powinno w ujeciu cywilistycznym zaznaczy¢ trzeba, ze tak w judykaturze
jak i doktrynie prezentuje sie poglad wprost przeciwny. Dla przykladu przytoczy¢ mozna wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 30 sierpnia 2000 r. (sygn.. V KKN 267/00 z glosa aprobujaca J. Satko, OSP 2001, z. 3) gdzie uznano, iz
Lhiekorzystne rozporzadzenie mieniem, jako skutek oszustwa, ogolnie rzecz ujmujac, oznacza pogorszenie sytuacji
majatkowej pokrzywdzonego, chociaz nie musi polegaé na spowodowaniu efektywnej szkody. Tak pojete niekorzystne
rozporzadzenie moze np. polega¢ na nabyciu rzeczy powyzej jej wartoSci lub sprzedazy ponizej wartosci albo
nabyciu rzeczy obciazonej wadami fizycznymi lub prawnymi, nieuzasadnionym zwolnieniu z dlugu, nieprawidlowym
udzieleniu pozyczki, kredytu itp. Jest to zatem niezwykle szeroki zakres rozporzadzen o charakterze rzeczowym
lub obligacyjnym, do ktérych dochodzi w wyniku oszukanczego zachowania sie sprawcy. Wracajac do realiow
rozpoznawanej sprawy podkresli¢ trzeba, iz niezalenie od tego, czy oskarzony K. uznawat swego wnuka za prawowitego
czlonka rodziny czy tez nie oczywistym jest, iz bezprawnie tworzac dokument, na podstawie ktorego cala scheda
spadkowa po zmartej zonie B. K. (vide: kserokopia postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku z dnia 5 marca 2009
r. w sprawie I Ns 9/09 — k. 5) przypadla wlaénie jemu, to de facto ,,za pomoca” Sadu Rejonowego w Legionowie
(w osobie Sedziego Sadu Rejonowego Malgorzaty Miernik), ktory oskarzony K. §wiadomie wprowadzil w blad
przedkladajac mu sfalszowany dokument, wplynal negatywnie na sytuacje majatkowa S. B., pozbawiajac go pieniedzy



w kwocie 125 tysiecy zlotych. Rozporzadzenie mieniem pokrzywdzonego nastapilo wiec przez podmiot wprowadzony
w blad, czyli Sad Rejonowy w Legionowie. Nie ma tu mowy o deklaratoryjnym charakterze wspomnianego
rozstrzygniecia, jako ze nie moglo ono potwierdzaé nieprawdziwego, nie rzeczywistego stanu faktycznego.

Prawidlowo zatem przyjal Sad I instancji, iz oskarzony podjal sie konkretnych zachowan tj. sporzadzenia
nieistniejacego dokumentu, by uzyskaé skutek w postaci blednej oceny rzeczywistoéci odnoszacej sie do
rozporzadzenia majatkiem po jego zmarlej zonie B. K., za$ formg wprowadzenia w blad bylo przedstawienie sadowi
spadku sfalszowanego dokumentu tj. testamentu. Wszystkie te okolicznos$ci lacznie prowadza do uzasadnionego i
jednoznacznego wniosku, iz oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona tak art. 286 § 1 k.k. jak i art. 270
§1kk

Wobec powyzszego, nie znajdujac podstaw do zmiany wyroku w zakresie rozstrzygniecia o winie, Sad Okregowy
zlagodzil jedynie orzeczenie o karze i stosujgc, na podstawie art. 4 § 1 k.k., ustawe Kodeks karny w brzmieniu
obowiazujacym w dniu 27 marca 2009 roku., zaskarzony wyrok zmienil w ten sposob, ze orzeczona wobec W. K.
kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo
zawiesil na okres proby lat 5. Biorac pod uwage wiek oskarzonego, uplyw czasu od daty poprzedniego skazania ( 7
lat), Sad uznal, Ze istnieje wobec oskarzonego pozytywna prognoza, warunkujaca zastosowanie art. 69 k.k. Zdaniem
sadu odwolawczego pozostawanie oskarzonego na wolno$ci powinno réwniez ulatwi¢ pokrzywdzonemu uzyskanie
zado$éuczynienia oraz doprowadzenia do zniwelowania prawnych skutkow postanowienia, stwierdzajacego nabycie
spadku na podstawie testamentu.

Z tych wszystkich wzgledow, nie dopatrujac sie przeslanek z art. 439 § 1 k.p.k. lub art. 440 k.p.k. Sad orzekl jak w
czesci dyspozytywnej

SSO Zenon Stankiewicz SSO Beata Tymoszéw SSO Sebastian Mazurkiewicz



