Sygn. akt VI Ka 913/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2017 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Sebastian Mazurkiewicz

protokolant: protokolant sadowy - stazysta Wioletta Gumienna

przy udziale prokuratora Iwony Zieliniskiej

po rozpoznaniu dnia 13 stycznia 2017 1.

sprawy W. N., syna J.i L., ur. (...) w W.

oskarzonego o przestepstwo z art. 207 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie
z dnia 16 lutego 2016 r. sygn. akt IV K 108/14

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. F. M. kwote 516,60 zlotych obejmujaca
wynagrodzenie za obrone oskarzonego z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT; zwalnia oskarzonego od
oplaty za drugg instancje oraz od wydatkéw postepowania odwolawczego, przyjmujgc je na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 913/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy oskarzonego nie byla zasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sgdu Okregowego rozstrzygniecie sadu I Instancji nie budzi zadnych watpliwo$ci. Sad meriti na
podstawie caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego dokonal prawidtowych ustalen faktycznych
i wyprowadzil wlasciwe wnioski w przedmiocie winy, prawno-karnej oceny zachowania oskarzonego W. N.. Sad I
instancji poczynil ustalenia faktyczne z poszanowaniem wszystkich norm postepowania karnego zawartych w art. 410
kpki art. 7 kpk, tj. ksztaltujac swoje przekonanie na podstawie caloksztaltu przeprowadzonych dowodéw, ocenionych
bardzo wnikliwie, przy uwzglednieniu zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Obszerne uzasadnienie pisemne zaskarzonego wyroku spelnia wszystkie wymagania okre§lone w przepisie
art. 424 kpk i potwierdza, iz ustalenia faktyczne odpowiadaja kompleksowej ocenie dowoddw, przez co podlega pelnej
aprobacie sadu odwolawczego.

Przechodzac do zawartego w apelacji zarzutu obrazy przepiséw postepowania, a konkretnie art. 7 kpk przypomniec
nalezy, ze przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnoéci jednych dowodéw i niewiarygodnoSci innych pozostaje
pod ochrong przepisu art. 7 kpk wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztattu
okolicznos$ci sprawy (art. 410 kpk) i to w sposob podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2
kpk); stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i niekorzysé



oskarzonego (art. 4 kpk); jest wyczerpujace i logiczne — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
umotywowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 kpk) (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z 03 marca 1998 roku, V
KKN 104/98; wyrok Sadu Najwyzszego z 28 kwietnia 1997 roku, IV KKN 58/97). Zdaniem Sadu odwolawczego ocena
dowodow dokonana przez Sad Rejonowy w pelni odpowiada kryteriom oceny dowodéw zakre$lonych w art. 7 kpk i
korzysta z ochrony tego przepisu.

W zlozonej apelacji stusznie skarzacy zauwaza, ze poza pokrzywdzona, praktycznie zaden ze §wiadkdéw zeznajacych
w niniejszej sprawie nie byt bezpoSrednim obserwatorem stosowania przez oskarzonego przemocy fizycznej. Zwazyé
jednak nalezy, ze specyfika spraw karnych o czyny zabronione przeciwko rodzinie i opiece z zasady opiera sie na
waskim gronie 0s6b bezposrednio uczestniczacych w przestepnych zdarzeniach. Z reguty osobami tymi sa cztonkowie
najblizszej rodziny, majacy calodobowy dostep do domu badZ mieszkania, w ktérych do takich zdarzenh dochodzi. Nie
oznacza to jednak w zadnym razie, ze w sprawach takich a limine brak wiarygodnego materialu dowodowego, gdyz
osoby postronne z reguly nie uczestnicza w zdarzeniach domowych. W niniejszej sprawie sad dysponowal bowiem
zarbwno zeznaniami $wiadkéw bezposrednio uczestniczacych w zdarzeniach rodzinnych, jak réwniez §wiadkéw
posrednich, jednak takich, ktorzy wiedze swa czerpali wprost od osoby (0séb) bezposrednio stykajacych sie z sytuacja
rodzinng w mieszkaniu oskarzonego W. N., ktérych wypowiedzi pozwalaly sie nadto wiarygodnie i wzajemnie
weryfikowac.

Lektura apelacji obroncy oskarzonego nakazuje stwierdzié, iz jest ona tylez lakoniczna, co tylko i wylacznie
polemiczna z prawidlowymi ustaleniami poczynionymi przez sad orzekajacy, nie poparta jakakolwiek rzeczowa
argumentacja, ktéra pozwalalaby w merytoryczny sposéb odnie$é sie don, stanowigc praktycznie jedynie proste
zaprzeczenie ustaleniom sagdu meriti. W konsekwencji, pozostaje jedynie powtorzy¢ za sagdem I instancji, ze caloksztatt
wszystkich dowodow zgromadzonych w sprawie, ocenianych wesp6l, w ich caloksztalcie nie pozostawia jakichkolwiek
watpliwos$ci co do sprawstwa oskarzonego w zakresie czynu, ktérego popelnienie mu przypisano.

Analiza sformulowanego przez skarzacego zarzutu obrazy art. 7 kpk oraz jego uzasadnienia prowadzi do wniosku,
ze skarzacy naruszenia tego przepisu upatruje przede wszystkim w nieuprawnionym - jego zdaniem - obdarzeniu
wiarg zeznan pokrzywdzonej, przy jednoczesnym zdyskredytowaniu wyjaénien oskarzonego. Zauwazy¢ jednak
nalezy, iz wersja ferowana w wyja$nieniach oskarzonego jest calkowicie osamotniona dowodowo, czego apelujacy
nie chce zaaprobowaé. W odniesieniu do przypisanego oskarzonemu wystepku znecania sad opart ustalenia
gloéwnie na zasadniczo konsekwentnych i spojnych zeznaniach pokrzywdzonej G. N., ktérych wiarygodnos$é znajduje
potwierdzenie w zgromadzonych dowodach posrednich takich jak zeznania §wiadkéw m. in. S. W., M. B., J. B., K.
S., B. O, D. P,, R. S.. Podkresli¢ nalezy, iz sad I instancji wskazal bardzo dokladnie, z jakich powodéw i w jakim
zakresie powyzsze dowody zasluguja na przypisanie im przymiotu wiarygodnoéci. Wywiedzione wnioski ocenne sa tu
prawidlowe i w pelni znajduja uznanie sagdu odwolawczego. Wbrew twierdzeniom skarzacego - wszechstronna analiza
zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego nakazuje stwierdzié, iz wszczynanie awantur, wyzywanie
slowami wulgarnymi czy wreszcie przemoc fizyczna nie sa fikcja wymyslona przez pokrzywdzona na uzytek procesu.

Jak wyzej wspomniano w sprawach dotyczacych przestepstwa znecania niezwykle istotnym jest aby skonfrontowac
bezposredni material dowodowy (ktory z reguly ogranicza sie do zeznan pokrzywdzonych i wyjasnien oskarzonego)
z dowodami posrednimi. W kontekscie tym wyartykulowac nalezy, iz zasadnicza sprzeczno$¢ miedzy zeznaniami G.
N. a wyjaénieniami W. N. dotyczy zachowania oskarzonego po spozyciu alkoholu. Pokrzywdzona w tym wzgledzie
wskazywala, iz po wypiciu alkoholu oskarzony stawal sie agresywny i wszczynal awantury. Oskarzony twierdzit zas$,
iz alkohol spozywa nieregularnie, a po jego spozyciu zachowuje sie spokojnie i idzie spaé. Zestawiajac powyzsze
depozycje z pozostalym materialem dowodowym uznaé nalezy, iz wyjasnienia W. N. nie polegaly na prawdzie.
Zauwazy¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie wystepowali swiadkowie, ktorzy posiadali bezposredni kontakt z oskarzonym
w czasie wizyt w domu N.. Wyartykulowania wymaga fakt, iz zasadniczo kazdy ze Swiadkéw stykajacych sie z
oskarzonym, ktory byl po spozyciu alkoholu, podawal, ze zachowywal sie on wowczas agresywnie. Wskazac nalezy, iz
czestokro¢ $wiadkowie ci nie byli zwigzani z zadna ze stron procesu i nie mieli powoddéw by falszywie pomawiaé W.
N.. Do grona takich §wiadkéw z pewnoScia zaliczy¢ mozna funkcjonariusza Policji S. W.. Zauwazy¢ nalezy, iz Swiadek
ten kilkukrotnie bywal w domu oskarzonego w celach stuzbowych. S. W. rzetelnie wskazywal, iz podczas dwoch



pierwszych wizyt oskarzony byt trzezwy i zachowywal sie w sposéb kulturalny. Odmiennie jednak zrelacjonowal swoja
wizyte w domu oskarzonego w sierpniu 2012 roku. Wskazal, iz wowczas od W. N. wyczuwalna byla won alkoholu, za$
jego mowa byta belkotliwa. Jednocze$nie podal, iz podczas tej wizyty oskarzony byt w stosunku do niego agresywny.
Nie ulega watpliwoSci, iz zeznania S. W. korespondujg z zeznaniami pokrzywdzonej G. N., ktéra przeciez wskazala,
iz agresywnych zachowan oskarzony dopuszczal sie bedac pod wplywem alkoholu. Bezpos$rednim $wiadkiem
agresywnego zachowania oskarzonego byla takze B. O.. Swiadek jako przyjaciétka pokrzywdzonej wskazata, iz bywata
w jej miejscu zamieszkania, w czasie obecnosci W. N.. B. O. rzeczowo wskazala, iz zasadniczo podczas jej wizyt W.
N. zachowywatl sie spokojnie. Swiadek zrelacjonowala jednak, iz podczas odwiedzin u pokrzywdzonej w pazdzierniku
2013 roku oskarzony od poczatku zachowywat sie agresywnie uzywajac wulgaryzmow nie tylko w stosunku do zony
ale takze do niej. Z agresywnym zachowaniem oskarzonego mieli do czynienia takze §wiadkowie R. S.iP. K.. Powyzsze
dowody jednoznacznie wskazuja, iz oskarzony — zwlaszcza po spozyciu alkoholu - nie byl osoba spokojna i opanowana.
Istotnie zwrdci¢ uwage nalezy na fakt, iz oskarzony nie posiadat zadnych skrupuléw aby swojg agresje manifestowac
w obecnosci, a takze w stosunku do 0s6b nieznajomych, w tym takze funkcjonariuszy Policji. Okolicznoéci te rzucaja
odpowiednie $§wiatlo na tre§¢ dowodoéw bezposrednich tj. wyjasnien oskarzonego i zeznan pokrzywdzone;j.

Powyzsze okolicznoéci powigzaé nalezy z zeznaniami §wiadkow K. S., B. O., D. P., A. G. oraz R. S. ktérzy jednoznacznie
wskazali, iz widzieli na ciele pokrzywdzonej charakterystyczne dla pobicia obrazenia.

W kolejnym rzedzie nalezy zauwazy¢, iz w niniejszej sprawie wystepowali §wiadkowie — m.in. M. B. i D. P., ktorzy
wprawdzie bezposrednio nie zetkneli sie z agresywnym zachowaniem W. N., niemniej jednak wiedze na temat tego
czerpali badz to bezpo$rednio od pokrzywdzonej, badz tez styszeli podczas rozméw telefonicznych z pokrzywdzona.

Odno$nie zeznan J. B. stlusznie Sad Rejonowy uznal, iz najwartoSciowsze w niniejszym postepowaniu sa te zlozone
na etapie postepowania przygotowawczego. Wskazac¢ nalezy, iz wowczas Swiadek relacjonowal w niedlugim czasie po
zaistnieniu zaobserwowanych zdarzen. Fakt, iz w postepowaniu jurysdykcyjnym swiadek pominal istotne w niniejszej
sprawie okoliczno$ci zwigzany jest z naturalnym procesem zapominania. Zauwazy¢ nalezy, iz J. B. zaakcentowal przed
sadem, iz podczas przestuchania w postepowaniu przygotowawczym lepiej pamietal i odtwarzal swoje obserwacje o
opisywanych zdarzeniach.

Nie mozna jednoczenie uznaé za spdjne z materialem dowodowym wyjaénien oskarzonego. Wersja podawana przez
niego byla odosobniona. Stusznie Sad Rejonowy odmowit wiarygodnosci relacjom R. N. oraz A. N.. Wskazaé nalezy,
iz zeznania te byly nad wyraz tendencyjne, wspierajace linie obrony przybrang przez oskarzonego. Nalezy dostrzec, iz
relacja R. N. i A. N. byla wybidrcza i subiektywna. Zauwazy¢ trzeba, ze Swiadkowie unikali stwierdzen, ktére moglyby
narazi¢ oskarzonego na odpowiedzialno$é karna. Z tego wzgledu stusznie sad I instancji odmoéwil nadania waloru
wiarygodno$ci powyzszym zeznaniom.

Reasumujgc, przedstawiona w apelacji argumentacja nie moze stanowi¢ skutecznej podstawy do kwestionowania
zaprezentowanego przez sad I instancji toku rozumowania przy ocenie dowodbéw. Zdaniem Sadu Okregowego
analiza zgromadzonych w sprawie dowodow zostala dokonana przez Sad Rejonowy przy uwzglednieniu caloksztaltu
ujawnionych okoliczno$ci, a przy tym jest drobiazgowa, kompleksowa, logiczna i poparta do§wiadczeniem zyciowym.
Tym samym sad odwolawczy nie znalazl podstaw do kwestionowania poczynionych w sprawie niniejszej ustalen
faktycznych, a w ich $wietle wina oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu nie budzi watpliwosci.

Wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, polaczona z
dozorem kuratora w okresie proby oraz obowigzkiem powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu nie moze by¢
— w Swietle prawidlowych okoliczno$ci obciazajacych i lagodzacych, ktore zidentyfikowat sad I instancji — uznana za
niewspOlmiernie surowg.

O kosztach sagdowych postepowania odwolawczego sad orzekt na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk.



Zgodnie z art. 618 § 1 pkt 11 kpk sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. F. M. wynagrodzenie za obrone
oskarzonego z urzedu w instancji odwolawczej.



