Sygn. akt VI Ka 948/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2017 .

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Aleksandra Mazurek

Sedziowie: SO Sebastian Mazurkiewicz

SO Anna Zawadka (spr.)

Protokolant: protokolant sagdowy - stazysta Monika Suwalska

przy udziale prokuratora Edyty Szczykutowicz

po rozpoznaniu dnia 24 lutego 2017 r.

sprawy J. L. syna J.i L ur. (...) wW.

oskarzonego o czyny z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
z dnia 4 kwietnia 2016 r. sygn. akt III K 231/14

wyrok w zaskarzonej czeSci zmienia w ten sposob, ze:

1. uchyla rozstrzygniecie z pkt VII i VIII wyroku dotyczace warunkowego zawieszenia wykonania kary i oddania
oskarzonego pod dozor kuratora ;

2. w pozostalej zaskarzonej czesSci wyrok utrzymuje w mocy;

3.zwalnia oskarzonego od oplaty za druga instancje oraz pozostalych kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze,
przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

SSO Sebastian Mazurkiewicz SSO Aleksandra Mazurek SSO Anna Zawadka

Sygn. akt VI Ka 948/16

UZASADNIENIE

J. L. zostal oskarzony o to, ze :

I. w okresie czasu od dnia 27 kwietnia 2010 roku do 13 maja 2010 roku w W. dzialajac w wyniku z goéry powzietego
zamiaru i w krotkich odstepach czasu dokonatl przywlaszczenia powierzonych mu Srodkéw pienieznych w lacznej
kwocie 50.000 zlotych, w ten sposob, ze bedac upowaznionym do dysponowania rachunkiem bankowym Wspélnoty
Mieszkaniowej przy ul. (...) w W. o nr (...) prowadzonym w (...)Bank dokonal w dniach 27 kwietnia i 13 maja 2010
roku dwoch nieuprawnionych przelewdw na wlasny rachunek bankowy



Y. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

II. w okresie czasu od dnia 30 maja 2011 roku do 28 listopada 2011 roku w W. dzialajac w wyniku z gory powzietego
zamiaru i w krotkich odstepach czasu dokonal przywlaszcezenia powierzonych mu $rodkéw pienieznych w lacznej
kwocie 49 883,44 zlotych w ten sposo6b, ze bedac upowaznionym do dysponowania rachunkiem bankowym Wspoélnoty
Mieszkaniowej przy ul. (...) w W. o nr (...) prowadzonym w (...) Bank dokonal w dniach 30 maja, 27 lipca, 18 sierpnia,
14 wrze$nia i 28 listopada 2011 roku pieciu nieuprawnionych przelewoéw na wlasny rachunek bankowy

Y. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

ITI. w okresie czasu od dnia 2 maja 2012 roku do 16 listopada 2012 roku w W. dzialajac w wyniku z géry powzietego
zamiaru i w krotkich odstepach czasu dokonal przywlaszczenia powierzonych mu Srodkéw pienieznych w lacznej
kwocie 27 018,64 zlotych w ten sposoéb, ze bedac upowaznionym do dysponowania rachunkiem bankowym Wspoélnoty
Mieszkaniowej przy ul. (...) w W. o nr (...) prowadzonym w (...) Bank dokonal w dniach 2 i 26 maja, 14 i 28 wrze$nia,
18 i 29 pazdziernika oraz 16 listopada 2012 roku siedmiu nieuprawnionych przelewéw na wlasny rachunek bankowy

.o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art.12 kk

IV. w okresie czasu od 30.04.2010 roku do 31.12.2013 roku w W. dzialajac czynem ciaglym w kroétkich odstepach czasu
z gory powzietym zamiarem dokonal przywlaszczenia mienia powierzonego w postaci pieniedzy w kwocie 85 103,11
zl na szkode Wspdlnoty Mieszkaniowej ,,(...)”

Y. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

V. wokresie od 6 lipca 2011r. do 27 marca 2014r. w W. bedac zarzadca nieruchomo$ci Wspolnoty Mieszkaniowej przy
ul. (...) w W. dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru przywlaszczyl powierzone
mienie w postaci pieniedzy w lgcznej kwocie 174.440,82 7z} na szkode w/w wspolnoty

Y. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi Poludnie w Warszawie wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2016r. w sprawie
sygn. akt IIT K 231/14:

I. oskarzonego J. L. uznal za winnego popehienia czynu opisanego w punkcie I i za to na podstawie art. 284 § 2 kk
w zw. z art. 12 kk skazal go a na podstawie art. 284 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego J. L. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I1 i za to na podstawie art. 284 § 2 kk
w zw. z art. 12 kk skazal go a na podstawie art. 284 § 2 kk wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

III. oskarzonego J. L. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie III i za to na podstawie art. 284 § 2 kk
w zw. z art. 12 kk skazal go a na podstawie art. 284 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

IV. oskarzonego J. L. wramach czynu zarzucanego mu punkcie IV uznal za winnego tego, ze w okresie od 30 kwietnia
2010 roku do 31 grudnia 2013 roku w W. bedac zarzadca Wspo6lnoty Mieszkaniowej ,,(...)” dzialajac z gory powzietym
zamiarem, w krétkich odstepach czasu dokonal przywlaszczenia powierzonego mu mienia w postaci pieniedzy w
lacznej kwocie 85.103,11 zlotych w ten sposéb, ze bedac upowaznionym do dysponowania rachunkiem bankowym
wspolnoty dokonat nieuprawnionych przelewow z rachunku Wspoélnoty na swoje konto czym dzialat na szkode w/w
Wspo6lnoty Mieszkaniowej i za to na podstawie art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk skazal go a na podstawie art. 284 § 2
kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;



V. oskarzonego J. L. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie V i za to na podstawie art. 284 § 2
kk w zw. z art. 12 kk skazal go, a na podstawie art. 284 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VI. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzy}l oskarzonemu kare lgczng 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolno$ci;

VII. na podstawie art. 69 § 11 § 2 kkiart. 70 § 1 pkt. 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres proby 5 (pieciu) lat;

VIII. na podstawie art. 73 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk oddat oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora;

IX. na podstawie art. 41 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz wykonywania funkcji zarzadcy nieruchomosci przez
okres 8 (o$miu) lat;

X. na podstawie art. 46 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzekl od oskarzonego obowigzek naprawienia szkody
na rzecz pokrzywdzonego Wspoélnoty Mieszkaniowej (...) w W. w kwocie 174.440,82 (sto siedemdziesiat cztery
tysiace czterysta czterdzieéci 82/100) zlotych oraz na rzecz pokrzywdzonego Wspélnoty Mieszkaniowej (...) w W. w
kwocie 126.902,08 (sto dwadzieScia sze$¢ tysiecy dziewiecset dwa 08/100) zlotych a nadto na rzecz pokrzywdzonego
Wspolnoty Mieszkaniowej ,,(...) w W. w kwocie 85.103,11 (osiemdziesiat piec tysiecy sto trzy 11/100) zlotych;

XI. zasadzil od oskarzonego na rzecz Wspolnoty Mieszkaniowej (...) kwote 588 (piecset osiemdziesiat osiem) zlotych
oraz na rzecz Wspo6lnoty Mieszkaniowej (...) kwote 672 (sze$éset siedemdziesiat dwa) zlote z tytulu zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;,

XII. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od ponoszenia oplaty oraz pozostalych kosztéw sadowych
przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od wyroku zlozyl Prokurator zaskarzajgc wyrok na niekorzy$é oskarzonego. Na podstawie art. 438 pkt 11 pkt
4 kpk wyrokowi temu zarzucil:

razaca niewspoimiernoé¢ kar jednostkowych wymierzonych J. L. za zarzucane mu przestepstwa, a w konsekwencji
razaca niewspotmiernoéé kary lacznej orzeczonej wobec J. L. w postaci 2 lat pozbawienia wolnoéci, dodatkowo
wynikajaca z nieslusznego zastosowania §rodka probacyjnego w formie warunkowego zawieszania wykonania kary
lacznej pozbawienia wolnoéci tytulem préby na okres 5 lat podczas gdy wysoki stopien spolecznej szkodliwos$ci
popehlionych czynéw, okolicznos$ci sprawy, a takze wglad na cele zapobiegawcze, jakie kara ma osiagnac¢ wobec
oskarzonego, jak rowniez potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa przemawiaja za
orzeczeniem surowszych kar jednostkowych za zarzucane oskarzonemu czynu oraz surowszej kary lacznej bez
warunkowego jej zawieszenia.

Podnoszac powyzszy zarzut na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 kpk Prokurator wnosil o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja Prokuratora okazala sie czeSciowo zasadna dlatego skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku.

Na wstepie podnie$é nalezy, iz Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie, wyjasnil okoliczno$ci istotne
dla rozstrzygniecia sprawy, okolicznos$ci te wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl, uwzgledniajac przy tym zasady
prawidlowego rozumowania, wskazania wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i na tej podstawie poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne oraz wyprowadzil trafny wniosek w przedmiocie winy oskarzonego za przypisane mu przestepstwa.
Prawidlowa jest takze przyjeta przez Sad Rejonowy kwalifikacja prawna czynéw oskarzonego. Trafne jest takze



kwestionowane orzeczenie o karach jednostkowych i karze laczonej pozbawienia wolno$ci. Zastrzezenia Sadu
Odwolawczego wzbudzilo jedynie rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnoSci.

Przypomnie¢ trzeba, ze razaca niewspolmiernoéé kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., wystepuje tylko
wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznos$ci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna
bylo przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji, a kara,
jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw
wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo SN (por. III KR 254/73,
OSNPG 1974, nr 3-4, poz. 51 i aprobate tego stanowiska: M. Cie§lak, Z. Doda, Przeglad orzecznictwa, Pal. 1975,
nr 3, s. 64; wyrok SN z dnia 13.02.2003, sygn.. WK 1/03, OSNKW 2003/323). O niewspolmiernie razacej karze
mozemy mowic zatem tylko wowcezas gdy mamy do czynienia z dysproporcjg ,rzucajaca sie w oczy”, ,wyrazng” czy
»08lepiajaca” (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 28.05.2010r., II AKa 82/10, KZS 6/10 poz. 45).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazac nalezy, ze - wbrew twierdzeniom apelujacego —
kary jednostkowe 1 rok i 6 miesiecy, 1 roku i 6 miesiecy, 1 roku, 1 roku i 8 miesiecy oraz 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci wymierzone oskarzonemu w pkt I-V takich cech nie nosza, a nalezycie uwzgledniaja wszelkie dyrektywy
sadowego wymiaru kary, przewidziane w art. 53 § 1 k. k. Wbrew zarzutom skarzacego nie zostaly wymierzone w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia skoro za przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. przewidziana jest kara od 3 miesiecy do 5
lat pozbawienia wolnoSci, a kazda z wymierzonych kar stanowi wielokrotno$¢ najnizszego ustawowego zagrozenia.

Whbrew twierdzeniom prokuratora, sad orzekajacy nalezycie rozwazyl dyrektywy wymiaru kary, o ktérych mowa w
art. 53 k.k. Oceniajac stopien spolecznej szkodliwos$ci czynéw popelionych przez oskarzonego Sad Rejonowy stusznie
uwzglednil zamiar, motywy, ktérymi kierowal sie sprawca, rodzaj zaatakowanego dobra, sposob oraz skutki dzialania
oskarzonego. Nadto we wlaSciwy sposob przeanalizowal sytuacje oskarzonego i wzigl pod uwage tak okolicznos$ci
zaostrzajace jak i lagodzace kare. Trudno dopatrzy¢ sie w sytuacji procesowej oskarzonego innych okolicznosci
obcigzajacych niz znaczna warto$é przedmiotu przywlaszczenia (lacznie 386 446,01 zlotych) i uprzednia karalno$¢
oskarzonego. Ocena zachowania oskarzonego przez Sad I instancji w tym zakresie jest calkowicie stuszna i zashuguje
na aprobate w instancji odwolawczej.

Sad odwolawczy nie znalazt takze podstaw do zakwestionowania trafnos$ci stanowiska Sadu Rejonowego odnoénie
wymiaru kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci.

Wymiar kary lacznej, zgodnie z treScig art. 86 § 1 k.k. ksztaltowal sie od najwyzszej kary jednostkowej - 1 roku i 10
miesiecy do sumy czyli 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Sad I instancji wymierzyl wiec kare laczng w wymiarze
bardzo zblizonym do absorpcji.

Wymierzajac kary laczne sad meriti powinien zbadac¢ zwiazek przedmiotowo — podmiotowy pomiedzy poszczego6lnymi
przestepstwami. Zwigzek ten jest stosunkowo bliski pomimo, ze oskarzony J. L. przestepstw dopuscit sie w réznych
odstepach czasowych: roku i 6 miesiecy (111l czyn), roku (czyn I1iIII), roku i 1 miesigca (czyn III1iIV), 3 miesiecy (czyn
IViV). Racje ma Sad Rejonowy wskazujac na popelnienie wszystkich czynéw na przestrzeni prawie 4 lat, co $wiadczy
o niepoprawnosci sprawcy i jego konsekwencji w dazeniu do lamania porzadku prawnego. Wszystkie czyny stanowig
jednak przestepstwo sprzeniewierzenia czyli przywlaszczenia rzeczy powierzonej popelnione jako czyn ciagly, a zatem
zostaly skierowane przeciwko temu samemu dobru prawnemu. Podobienstwo wszystkich czynéw wyrazajace sie w
sposobie dzialania przemawia za bliskim zwigzkiem przedmiotowym. W tej sytuacji wymiar kary lacznej powinien
uwzglednia¢ podobienstwo tych przestepstw jednak ani zasada absorpcji ani kumulacji nie znajduje w niniejszej
sprawie pelnego zastosowania. Wymiarowi kary lacznej na zasadzie absorpcji sprzeciwia sie liczba popelnionych
przestepstw jednostkowych — 5 czynoéw. Absorpcja kar nie moze by¢ zacheta do naruszania porzadku prawnego.
Przewidziana jest dla sytuacji gdy jedno z popelionych przestepstw ma zdecydowanie dominujacy charakter.
Tymczasem zaden z popelnionych czyn6w nie mial takiego charakteru, a ponadto zachodzily znaczne przerwy czasowe
pomiedzy jednostkowymi przestepstwami. Z drugiej za$ strony wszystkie przestepstwa skierowane zostaly przeciwko
temu samemu dobru prawnemu czyli mieniu, miaty ten sam modus operandi. Sad rejonowy wymierzajac kare laczna



2 lat pozbawienia wolnoéci mial wiec na uwadze stopien zwigzku przedmiotowego i podmiotowego popelnionych
przestepstw oraz prewencyjne oddzialywanie kary.

W tym stanie rzeczy nie mozna podzieli¢ argumentoéw apelacji prokuratora, iz w odniesieniu do oskarzonego tak kary
jednostkowe jak i w konsekwencji kara lgczna okazaly sie razaco lagodne.

W ocenie Sadu Odwolawczego apelacja prokuratora mimo swej obszernoéci ma charakter ogoélnikowy, a czesé
stanowigca merytoryczne uzasadnienie podniesionego zarzutu jest niezwykle lakoniczna. W znacznym fragmencie
apelacja sprowadza sie bowiem do powielenia tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, a argumenty odnoszace sie do
podstawy odwolawczej wskazanej w art. 438 pkt. 4 k.p.k., zostaly przedstawione wyjatkowo lakonicznie ograniczajac
sie do zarzutu wymierzenia kar jednostkowych w dolnej granicy ustawowego zagrozenia oraz nieadekwatnie do
ciezaru gatunkowego czynow. Taki zabieg stylistyczny nie mogl wiec zapewnié osiagniecia pozadanego rezultatu,
gdyz czynit §rodek odwolawczy typowo polemicznym wzgledem skarzonego orzeczenia. Dla podwazenia shuszno$ci
rozumowania sadu orzekajacego w zakresie wysokos$ci kar jednostkowych wymierzonych oskarzonemu oraz kary
lacznej, konieczne byloby wykazanie, z uwzglednieniem elementéw wplywajacych na stopien szkodliwosci spoleczne;j
kazdego z przestepstw z osobna, ze kary te sa razaco nieadekwatne, zanizone. Stad tez niejako ,,.zbiorcze” stwierdzenie,
ze sad I instancji niestusznie zastosowal zasade absorpcji kar, przy braku konkretéw na poparcie tej tezy, czynilto
apelacje bezzasadna. Wreszcie — nie zaslugiwal na akceptacje argument, iz na wymiar poszczeg6lnych kar rzutowaé nie
powinien fakt, iz oskarzony nie utrudnial toczacego sie postepowania oraz fakt, ze oskarzony prowadzi ustabilizowany
tryb zycia, ma rodzine i pracuje. Skarzacy nie ma racji, albowiem wymierzajac kare Sad powinien uwzglednic
m.in. takze wlaSciwoSci i warunki osobiste sprawcy oraz zachowanie sie po popekieniu przestepstwa réwniez w
toku toczacego sie postepowania. Powyzej wskazane rozumowanie potwierdza takze tre$¢ wywiadu $rodowiskowego
przeprowadzonego przez kuratora sagdowego juz na etapie postepowania odwolawczego. Z wywiadu wynika, Ze
oskarzony zamieszkuje wraz z zong i tr6jka dzieci w nieduzym mieszkaniu komunalnym. Sytuacja majatkowa rodziny
jest trudna gdyz gléwnym Zroédlem utrzymania rodziny sg zarobki zony oskarzonego oraz program 500+. Oskarzony
J. L. posiada wyksztalcenie $rednie i ostatnio pracowal na okresie probnym w firmie (...) Sp. z o.0. gdzie zajmowal
sie negocjowaniem warunkéw wynajmu nieruchomosci w Polsce i za granica. Weze$niej oskarzony nie posiadal stalej
pracy i podejmowal prace dorywcze. Oskarzony nie leczy sie specjalistycznie, jest zdrowy i deklaruje brak uzaleznien.
Posiada takze pozytywna opinie wérod sasiadow. Wywiad $rodowiskowy potwierdzit wiec dobra opinie w miejscu
zamieszkania oraz uregulowany tryb zycia oskarzonego, a przeciez wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy Sad takze
powinien braé pod uwage przy wymiarze kary.

Natomiast racje ma skarzacy podnoszgc, iz zastosowanie wobec oskarzonego instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci pozostaje w sprzecznosci z zasada prewencji ogblnej i szczegdlne;j.

Wymierzajac kare, sad bierze pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma ona osiagnaé. W ten sposéb
ustawodawca wskazuje prewencje indywidualng jako jeden z podstawowych elementéw decydujacych o surowosci
represji. Sens zapobiegawczego oddzialywania kary sprowadza sie do odstraszenia sprawcy od ponownego wejécia
na droge przestepstwa albo uniemozliwienia mu jego popelnienia. Wychowawcze cele kary sa realizowane przez
ksztaltowanie postawy sprawcy, do ktoérej istoty nalezy krytyczny stosunek do wlasnego czynu oraz do przestepstwa w
ogoble. W konsekwencji chodzi o wychowanie sprawcy na pelnowartosciowego czlonka spoleczenstwa. W konkretnym
wypadku uklad celéow kary uzalezniony jest gléwnie od caloksztaltu okolicznoéci podmiotowych (stad zasadnicze
znaczenie ma zebranie w toku procesu karnego danych o osobie sprawcy, stosownie do art. 2, 213, 214 i 297 k.p.k.).
Wymierzona kara ma u$wiadomi¢ sprawcy fakt naruszenia obowigzujacych norm spolecznych przez dolegliwosé,
jaka laczy sie z jej wykonaniem. Rzecza ze wszech miar pozadana bytoby dokonanie zmiany w osobowoSci sprawcy,
zwlaszcza wzbudzenie w nim poszanowania porzadku prawnego. Zapewne cze$ciej zdarzy sie tak, ze wymierzona kara
bedzie stanowi¢ na przyszto$¢ bodziec zniechecajacy do popelhienia czynoéw naruszajacych prawo i uzasadniajacy
przekonanie, ze popelnienie przestepstwa sie nie oplaca (por. J. Wojciechowska, w: G. Rejman (red.), Kodeks...,
s. 920). Jest to konsekwencja tego, ze dolegliwos¢ kary moze takze wywolaé efekt odstraszajacy, a wiec dziala¢ w



warstwie emocjonalnej na sprawce, tworzac tym samym przeciwmotyw w przypadku przyszlych jego decyzji co do
sposobu postepowania (por. Z. Sienkiewicz, w: M. Kalitowski [i in.], Kodeks..., t. 2, 1999, s. 90-91).

Przez prewencje generalna w znaczeniu pozytywnym nalezy rozumie¢ potrzebe przekonania spoleczenstwa o
nieuchronnosci kary za naruszenie dobr chronionych prawem i nieoplacalno$ci zamachow na te dobra, wzmozenia
poczucia odpowiedzialnoSci, ugruntowania poszanowania prawa i wyrobienia wlaéciwego poczucia sprawiedliwoéci
oraz poczucia bezpieczenstwa. Chodzi w tym wypadku o takie spoleczne oddzialywanie, ktére bedzie polegaé na
ksztaltowaniu w spoleczenstwie prawidlowych ocen prawnych i postaw oraz na ugruntowaniu przekonania, ze
przestepcy sg sprawiedliwie karani. Wiasnie za$ odpowiednie potraktowanie sprawcy przestepstwa popelnionego w
wyjatkowych okoliczno$ciach, a szczegblnie w stanie znacznie ograniczonej poczytalnos$ci wywolanej zalamaniem sie
pod wplywem tragicznej sytuacji zyciowej, powinno by¢ rozumiane jako zgodne z poczuciem sprawiedliwo$ci i w ten
spos6b spelié swoje wychowawcze zadanie (por. wyrok SN z 25 lutego 1981 r., V KRN 343/80, OSPiKA 1981, z. 11,
poz. 199).

Zarzut stawiany przez prokuratora o nieprawidlowej ocenie przez Sad I instancji wlasciwosci oskarzonego i w
konsekwencji blednego uznania, ze kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania spehni
wobec oskarzonego funkcje zapobiegawcza zdaniem Sadu Okregowego jest zasadny i skutkowal zmiang zaskarzonego
wyroku.

Sad meriti wskazal, ze decyzje o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej wobec kary podjal z uwagi na
uregulowany tryb zycia, prace zarobkowa i wzglad na posiadanie przez oskarzonego dzieci na utrzymaniu. Sad
I instancji powolal sie takze na nadrzedny cel kompensacyjny tego wyroku. W ocenie Sadu meriti wymierzenie
oskarzonemu kary bezwzglednej pozbawienia wolnoSci realnie pozbawia pokrzywdzonych mozliwosci uzyskania przez
nich obowigzku naprawienia szkody i odzyskania utraconych kwot pieniedzy. Dokladna analiza zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego prowadzi jednak do wniosku, ze kara pozbawienia wolno$ci orzeczona z warunkowym
jej zawieszeniem nie jest wystarczajaca dla osiggniecia celéw kary.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze J. L. byl juz trzykrotnie karany w tym dwukrotnie za czyn z art. 284 § 2 k.k.
oraz za czyn z art. 300 § 2 k.k. na kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Jak trafnie
zauwaza prokurator, oznacza to, ze za wymierzeniem kary bez warunkowego zawieszenia przemawia lekcewazacy
sposo6b traktowania norm prawnych przez oskarzonego. Racje ma skarzacy, iz wymierzenie w tej sytuacji oskarzonemu
kary o charakterze wolno$ciowym nie bedzie wychowawczo i zapobiegawczo oddzialywaé na oskarzonego. Wprawdzie
oskarzony dopuscit sie wiekszo$ci z przestepstw przed wydaniem pierwszego wyroku skazujacego, ale ostatniego z
czynow dopuscil sie juz po wydaniu wyroku w sprawie sygn. akt V K 191/12. Wskazaé nalezy, iz pomimo skazania
go za przestepstwo tego samego rodzaju na kare pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
oskarzony nie zaprzestatl przestepczej dzialalnosci i nadal tj. do dnia 27 marca 2014r. dokonywat przelewoéw z konta
Wspdlnoty Mieszkaniowej przy ul. (...) w W., przywlaszczajac powierzone mu mienie, co Swiadczy o wyjatkowej
determinacji w dazeniu do popelnienia tego przestepstwa.

Ponadto dwukrotne skazanie za przestepstwa przeciwko mieniu przemawia za brakiem podstaw do uznania, ze
jest to wystarczajace dla osiagniecia wobec niego celow kary. Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje
podstawy do stwierdzenia, ze postawa J. L. wskazuje na pozytywna prognoze, ze pomimo niewykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci oskarzony bedzie w przyszlosci przestrzegac¢ porzadku prawnego. J. L., mimo iz mial
prace i uzyskiwal dochody pozwalajace na utrzymanie siebie i rodziny, bez powodu zdecydowal sie na popehienie
powaznych przestepstw w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej. Wskazuje to na wysoka jego demoralizacje i na brak
szacunku dla porzadku prawnego. Oceniajgc postawe oskarzonego, nie sposéb nie wzig¢ takze pod uwage sposobu
popehnienia przestepstwa —jako zarzadca trzech nieruchomosci przez okres prawie 4 lat dokonywal nieuprawnionych
przelewow pienieznych z kont wspdlnot mieszkaniowych na swoje konto, bazujac na udzielonych pelnomocnictwach
do dysponowania kontami wspélnot i naduzywajac udzielonego mu zaufania. Swiadczy to o wysokim stopniu
zdemoralizowania oskarzonego, ktory nie wskazal zadnego motywu swojego zachowania.



Okoliczno$cia przemawiajaca za warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnoSci nie moze
by¢ w tej sytuacji wzglad na potrzebe naprawienia szkody pokrzywdzonym przez oskarzonego. Niewatpliwie w
czasie wykonywania kary pozbawienia wolnoéci oskarzony nie bedzie uzyskiwal dochodéow, ktére pozwola na
wykonanie obowigzku naprawienia szkody. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze pomimo zawartej ugody z jednym
z pokrzywdzonych oraz uplywu ponad dwodch lat od popelnienia ostatniego z czyndéw, oskarzony nie naprawil
wyrzadzonych szk6d nawet w drobnej czeSci. W toku postepowania nie udalo sie ustali¢ na jaki cel oskarzony
przeznaczyl przywlaszczone pieniadze w lacznej kwocie 386 446,01 zlotych. Wywiad §rodowiskowy potwierdzil, ze
oskarzony po popehieniu tych czynéw uzyskiwat dochody z prac dorywczych, ale nie dokonal zadnych wplat na
poczet naleznoéci w tej sprawie, czy tez zobowigzania do naprawienia szkody orzeczonego w sprawie V K 191/12
i to pomimo uplywu okresu ponad dwoch lat od uprawomocnienia tego wyroku. Trudno wiec oczekiwac, ze kara
wymierzona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie miala jakikolwiek wplyw na postawe oskarzonego,
ktory nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i nie deklarowal woli naprawienia wyrzadzonych szkod
ani nie okazal skruchy.

Wobec powyzszego Sad Odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylil rozstrzygniecia z punktu
VII zaskarzonego wyroku zawierajacy rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej wobec J. L.
kary pozbawienia wolno$ci. Poniewaz w ten spos6b kara pozbawienia wolno$ci orzeczona wobec J. L. stala sie kara
bezwzgledna, Sad uchylil takze zawarte w punkcie VIII zaskarzonego wyroku rozstrzygniecie o oddaniu oskarzonego
pod dozor kuratora w okresie proby.

Rozpoznajac apelacje Sad Okregowy nie dopatrzyt sie uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, dlatego tez
orzekl jak w sentencji wyroku. Kosztami postepowania odwolawczego obciazyl Skarb Panistwa, zwolnil oskarzonego
od oplaty za druga instancje i pozostalych wydatkow z uwagi na wysoko$¢ ciazacych na nim zobowiazan majatkowych
i brak stalego dochodu.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy orzekt jak w sentencji.
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