Sygn. akt VI Ka 973/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2016 .

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Marek Wojnar

Sedziowie: SO Anna Kalbarczyk

SO Anna Zawadka (spr.)

Protokolant: protokolant sagdowy — stazysta Anna Rusak

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej Warszawa — Praga w Warszawie Grzegorza Laby
po rozpoznaniu dnia 26 wrze$nia 2016 r. w Warszawie

sprawy M. S. (1), s. Z.iB. ur. (...) w P.

oskarzonego o przestepstwa z art. 279 § 1 kk, art. 13 § 1 kk w zw. art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, art. 279 § 1 KKk,
art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 KKk, art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kK, art. 278
§ 1kk w zw. z art. 91 § 1 kK, art. 281 kk w zw. z art. 64 § 1 kK, art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

P.Z.(1),s.A.iG.,ur. (..)WZ.

oskarzonego o przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1Kk, art. 13 § 1 kk wzw. zart. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1
kk w zw. z art. 91 § 1 kK, art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 KKk, art.
278 § 1 kk wzw. z art. 64 § 1 kk, art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1Kk, art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego P. Z. (1)
od wyroku Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi - P6lnoc w Warszawie
z dnia 18 lutego 2016 r. sygn. akt VIII K 205/15

przy zastosowaniu kodeksu karnego w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kk
zmienia zaskarzony wyrok odnoénie oskarzonych M. S. (1) i P. Z. (1) w ten sposdb, Ze:

1. uchyla rozstrzygniecia z pkt 16, 171 277 oparte o art. 91 § 2 kk , art. 86 § 1 kki art. 63 § 1 k.k. dotyczace kary lacznej
oraz zaliczenia okresu tymczasowego aresztowania;

2. uchyla rozstrzygniecie z pkt 13 i uznajac, ze w ramach czynu z pkt VII czyn zarzucany oskarzonym polegal na
tym, iz w dniu 10 grudnia 2011r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu dokonali zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci miedzianej rynny dachowej o wartos$ci 200 zlotych na szkode M. W., co stanowilo
wykroczenie z art. 119 § 1 kw i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 kpsw i art. 45 § 1 kw postepowanie przeciwko M. S. (1) i P.
Z. (1) umarza; wydatkami za postepowanie w tym zakresie obciaza Skarb Panstwa;

3. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 2 kk wymierza oskarzonemu P. Z. (1) kare laczna 8 (0$miu)
lat pozbawienia wolnoSci;



4. przy zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary orzeczonej wobec M. S. (1) w pkt 15 wyroku za czyn z pkt
LV na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. z art. 60 § 31 § 6 pkt 4 kk orzeczong kare tagodzi do 30 (trzydziestu) stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) ztotych;

5. na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 11 2 k.k. wymierza oskarzonemu M. S. (1) kare laczna grzywny w wymiarze 100
(stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

6. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 kk wymierza oskarzonemu M. S. (1) kare laczna 3 (trzech)
lat pozbawienia wolnoéci;

7. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu P. Z. (1)
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 25.06.2014r. do dnia 26.09.2016r., a M. S. (1) od dnia 04.07.2013r.
do dnia 01.10.2013r.;

8. uchyla rozstrzygniecie z pkt 21 w zakresie orzeczonego obowigzku naprawienia szkody na rzecz M. W. oraz z pkt
25 w zakresie orzeczonego obowiazku naprawienia szkody w calosci na rzecz I. P.;

9. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

10. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. G. (1) kwote 516,60 zt i na rzecz adw. P. J. kwote 516,60 zl obejmujace
wynagrodzenie za obrone z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT;

11. zwalnia oskarzonych M. S. (1) i P. Z. (1) od uiszczenia kosztéw sadowych w postepowaniu odwolawczym,
przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

SSO Anna Zawadka SSO Marek Wojnar SSO Anna Kalbarczyk

Sygn. akt VI Ka 973/16

UZASADNIENIE

M. S. (1) oraz P. Z. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

I. w okresie od 6 do 12 lutego 2013 r. w W. przy ulicy (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim
wywazeniu drzwi garazowych dostali sie do wnetrza domu i dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w
postaci: pieniedzy tj. 400 euro, przedwojennego Banjo Picolo, narzedzi i elektronarzedzi, czesci samochodowych, 2
sztuk dekoderéw do anten satelitarnych, filtra do basenu, pompy wodnej, sprzetu wedkarskiego, 8 sztuk zyrandoli
mosieznych, zyrandola z porcelitu brazowego, stolu mosieznego, 6 sztuk lamp mosieznych, lampy nocnej z marmuru
bialego, 3 sztuk kinkietow mosieznych, 2 sztuk replik szabel, samowaru niklowanego, 3 sztuk pater, 5 sztuk
mosieznych popielniczek, §wiecznika srebrzonego, kompletu porcelanowego do kawy, 4 sztuk walizek, alkoholu,
powodujac strate o lacznej wartosci okoto 13.337 zlotych, dzialajac na szkode 1. i T. Z., tj. o0 czyn z art. 279 § 1kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

II. w nocy z 14/15 marca 2013 roku w W. przy ulicy (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim wybiciu
szyby okiennej dostali sie do wnetrza domu jednorodzinnego i dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w
postaci: rondla miedzianego ocechowanego z 1860 roku, mosieznego zelazka na dusze, barometra oprawionego w
drewno produkcji rosyjskiej, 100 metréw miedzianego przewodu elektrycznego dwuzytowego o érednicy 2,5mm,
kompletu dlugich wiertel do drewna w drewnianym pudelku, miedzianych elementéw z term gazowych, baterii
umywalkowej, powodujac strate o lacznej wartoéci 1.424 zlotych, na szkode S. J., tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk,



a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

III1. w nocy z 3/4 lipca 2013 roku w W. przy ulicy (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim wybiciu
szyby okiennej w jednym z pokoi domu jednorodzinnego, dostali sie do jego wnetrza, skad usilowali dokona¢ zaboru w
celu przywlaszcezenia mienia o nieustalonej wartos$ci, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na postawe sasiadki
pokrzywdzonej, dzialajac na szkode T. S., S. D.1 0. S., tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, &j. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk,

IV. w okresie od 20 do 22 czerwca 2013 roku w W. przy ulicy (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim
wywazeniu okna oraz pokonaniu zabezpieczenia drzwi wejSciowych w postaci skobla, dostali sie do wnetrza domu i
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci: pozlacanego zegarka m-ki C. z bialym cyferblatem, zegarka
m-ki O. z krysztalowa szybka, zegarka damskiego m-ki C. z bialym cyferblatem, zegarka koloru z6ttego o nieustalonej
nazwie, pistoletu zabawkowego na kulki, dwoch opakowan do fajek, zapalniczki metalowej H. (...), dwoch srebrnych
obraczek, wkretarki m-ki B., alkoholu, powodujac strate o lacznej wartosSci okolo 2.180 zlotych, dzialajac na szkode
K.C., tj. 0 czynz art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopusécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

V. w okresie od 9 do 17 sierpnia 2012 roku w M. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze sobg i trzecim
nieustalonym sprawcg, po uprzednim wybiciu szyby okiennej dostali sie do wnetrza domu jednorodzinnego skad
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci: heblarki recznej, wiertarki, 3 sztuk reduktoréw do butli
tlenowych i wodorowych, komputera stacjonarnego, kompletu kluczy plaskich, nitownicy recznej, powodujac strate
o lacznej wartoéci okoto 1.700 zlotych, dzialajac na szkode R.iW. S., j. 0 czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

VI. w nocy z 31 stycznia/1 lutego 2013 roku w Z. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim
wybiciu szyby okiennej dostali sie do wnetrza domu jednorodzinnego skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia
mienia w postaci: pieniedzy w kwocie 1.200zlotych, 2 sztuk zlotych pier$cionkdéw, 2 sztuk srebrnych pier§cionkow,
pozlacanego naszyjnika, sztucznej bizuterii w postaci korali r6znego wzoru w ilo$ci 10 sztuk, 2 sztuk srebrnych
naszyjnikéw, 2 sztuk nowych kocoéw w opakowaniu, nowej koldry, zegarka damskiego na lancuszku na szyje, jednej
butelki wodki zytniej powodujac strate o tacznej wartosci okolo 4.500 zlotych, dzialajac na szkode H. Z. (1), tj. o czyn
z art. 279 § 1kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

VII. w blizej nieustalonym okresie nie wcze$niej niz w 2010 roku i nie p6Zniej niz do 10 grudnia 2011 roku w krétkich
odstepach czasu, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, z gory powzietym zamiarem, w W. przy ulicy (...), dokonali
zaboru w celu przywlaszczenia rynien dachowych wykonanych z miedzi powodujac strate o }acznej wartoéci okolo 8oo
zlotych, dzialajac na szkode M. W., przy czym czynu tego dopuscili sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej szeSciu
miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

VIII. w okresie od 28 marca do 02 kwietnia 2013 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po
uprzednim wywazeniu drzwi piwnicznych, dostali sie do wnetrza domu jednorodzinnego i dokonali zaboru w celu



przywlaszczenia mienia w postaci zyrandola mosieznego powodujac strate o lgcznej wartoSci 1.000z}, dzialajac na
szkode H. B., §j. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

IX.wnocyz09/10 maja 2013 rokuw W. przy ul. (...), dzialajac wspdblnie i w porozumieniu, po uprzednim wejsciu przez
uchylone okno w ganku, dostali sie do wnetrza domu jednorodzinnego skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia
mienia w postaci torebki z zawarto$cig portfela, dowodu osobistego na dane H. Z. (2), karty kredytowej (...) na dane H.
Z. (2), biletu miesiecznego na dane H. Z. (2), identyfikatora pracowniczego na dane H. Z. (2), okularéw oraz gotowki
w kwocie 500z}, powodujgc strate o lacznej wartoéci 600zl dzialajac na szkode H. Z. (2), tj. 0 czyn z art. 278 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, j. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

X. w okresie od 12 do 26 kwietnia 2013 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim
przecieciu kldédek zabezpieczajacych krate oraz wybiciu szyby w drzwiach balkonowych, dostali sie do wnetrza domu
jednorodzinnego, skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci kurtki futrzanej z lisow o wartoéci
700z} oraz aparatu fotograficznego marki Z. wraz z teleobiektywem mys$liwskim o warto$ci 500zl powodujgc strate o
lacznej warto$ci 1.200z1 na szkode B. S. (1) §j. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopusécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XI. w okresie od 01 kwietnia do 31 maja 2013 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu, po
uprzednim wybiciu szyby w lufciku, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego, skad usitlowali
dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia nieustalonego mienia o nieustalonej wartosci, lecz zamierzonego celu nie
osiagneli z uwagi na brak przedmiotow bedacych w ich zainteresowaniu, powodujac straty o nieustalonej warto$ci na
szkode K. S. (1), §j. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, &j. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w
Zw. z art. 64 § 1 kk,

XII. w okresie od 01 do 30 marca 2013 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim
wybiciu szyby okiennej, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego, skad usilowali dokonaé
zaboru w celu przywlaszczenia nieustalonego mienia o nieustalonej wartoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, z
uwagi na brak przedmiotéw bedacych w ich zainteresowaniu, powodujac straty o nieustalonej wartoéci na szkode A.
Z.,4g.0czynz art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umySlne przestepstwo podobne, &j. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk,

XIII. w okresie od 01 do 31 stycznia 2013 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim
wyrwaniu drzwi garazowych, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego, skad dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia przewodow miedzianych, powodujac strate o nieustalonej wartoéci na szkode D. i J. G. (2),
tj. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,



XIV. w okresie od 01 stycznia 2012 roku do 30 czerwca 2013 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i
w porozumieniu, po uprzednim wywazeniu drzwi piwnicznych, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu
jednorodzinnego, skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia kranéw, zyrandoli mosieznych, grzejnikoéw oraz rur
miedzianych, powodujac strate o lacznej wartosci okolo 1.000zl na szkode E. R.,

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XV. w okresie od 01 stycznia do 28 lutego 2013 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu,
po uprzednim wywazeniu drzwi wejSciowych dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego, skad
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci wiertarki marki C. o wartoéci 150zt a nastepnie po wywazeniu
drzwi wejSciowych do piwnicy dokonali zaboru w celu przywlaszczenia kranéw oraz zlaczek miedzianych o wadze
lacznej 2 kg i wartoSci 50z} a takze 10 butelek wina o warto$ci 200zl, powodujac straty o lacznej wartosci 800zl na
szkode J. P., tj. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopusécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XVI. w okresie od 01 lutego do 31 marca 2013 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po
uprzednim wybiciu szyby w oknie, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego, skad usilowali
dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia nieustalonego mienia o nieustalonej wartoSci, lecz zamierzonego celu nie
osiagneli, z uwagi na brak przedmiotéw bedacych w ich zainteresowaniu, powodujac straty o lacznej wartosci 180zt
na szkode M. K., j. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, §j. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk,

XVII. w okresie od 01 lutego do 31 marca 2013 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po
uprzednim zerwaniu kloédki z drzwi garazowych, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci zyrandola
mosieznego, powodujac straty o lacznej wartosci 150zt na szkode M. K, §j. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XVIII. w okresie od 01 pazdziernika 2012 roku do 26 kwietnia 2013 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w
porozumieniu, po uprzednim wybiciu szyby okiennej, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego,
skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci lodowki marki P. o wartosci 400z}, futra z norek
o wartosci 10.000zl, kozucha meskiego o wartoSci 3.000zl, poscieli satynowej oraz recznikow o wartosci 800zl,
telewizora marki P. o wartos$ci 1.500zl, koca z welny owczej o warto$ci 180zl, pompy glebinowej o wartoéci 390z, oraz
obrazu malowanego na plétnie o nieustalonej wartoéci, powodujac straty o lacznej wartosci nie mniejszej niz 8.584,
94 zk na szkode W. D, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XIX. w nocy z 03/04 marca 2012 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim
otwarciu niezabezpieczonego okna, dostali sie na strych zamieszkalego domu jednorodzinnego, skad dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia mienia w postaci rur miedzianych dlugo$ci 120mb o wartos$ci 1.000zl, przewodu elektrycznego
trzyzylowego o dtugo$ci 100m o wartosci 300z}, walka do pily o wartoéci 500zl, wiertel r6znego rodzaju w ilo$ci okolo



15 sztuk o wartoéci okoto 50z, powodujac straty o lacznej wartosci 1.850z} na szkode M. S. (2), tj. o czyn z art.
278 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XX. w okresie od 20 marca do 22 czerwca 2012 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu, po
uprzednim otwarciu niezabezpieczonych drzwi wej$ciowych do budynku gospodarczego oraz garazu, dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia mienia w postaci pilarki o warto$ci 150z}, przewodéw miedzianych od spawarki o wartoSci
300z}, przewodu miedzianego od przecinarki o warto$ci 50z}, przewodu miedzianego czterozylowego dtugosci 4om
o wartoSci 100z}, stopu brazu w ksztalcie walca wartosSci okolo 250zl, walca mosieznego o warto$ci 60zl, spawarki
o wartoSci 250zt oraz dwbch sztuk dzieciecych siedzisk samochodowych o warto$ci 50z1, powodujac straty o lacznej
wartoSci 1.210zt na szkode M. S. (3), tj. o0 czyn z art. 278 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopusécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXI. w okresie od 27 do 28 stycznia 2013 roku w Z. przy ul.(...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim
wywazeniu drzwi wej$ciowych, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego, skad dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia mienia w postaci 4 felg aluminiowych o warto$ci 2.000zl, kabla elektrycznego o wartoSci 300zt
oraz kabla zasilajacego o wartosSci 300z}, powodujac straty o lacznej wartosci 2.600zl na szkode Z. L., §j. 0 czyn z
art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXII. w okresie od 14 do 17 grudnia 2012 roku w Z. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim
wybiciu szyby w oknie, dostali sie do wnetrza domu jednorodzinnego, skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia
mienia w postaci telefonu komoérkowego marki S. (...) oraz telefonu komérkowego marki S. (...), powodujac straty o
lacznej warto$ci 820zl na szkode K. D. (1), §j. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopusécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXIII. w okresie od 13 do 22 pazdziernika 2012 roku w Z. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po
uprzednim wywazeniu drzwi wewnetrznych, dostali sie do pomieszczenn niezamieszkalego domu jednorodzinnego,
skad usilowali dokonaé¢ zaboru w celu przywlaszczenia nieustalonego mienia o nieustalonej warto$ci, lecz
zamierzonego celu nie osiagneli, z uwagi na brak przedmiotow bedacych w ich zainteresowaniu, powodujac straty o
lacznej warto$ci 300 zl na szkode A. B. (1), §j. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umySlne przestepstwo podobne, &j. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk,

XXITV. w okresie od 02 do 04 czerwca 2013 roku w Z. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim
wybiciu szyby w pomieszczeniu gospodarczym, dostali sie do wnetrza domu jednorodzinnego, skad dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia mienia w postaci ztotej bizuterii, skorzanego kuferka na bizuterie, dowodu osobistego na dane
D. B., dokumentéw funduszu emerytalnego (...) powodujgc straty o lacznej wartoSci 3.000z1 na szkode D. B., oraz
dokonat zaboru w celu przywlaszczenia bizuterii w postaci perel z teczowym polyskiem, kamieni polszlachetnych piec¢
agatow i siedem sznuréw bursztynowych powodujac straty o lacznej warto$ci 500z} na szkode T. P., §j. o czyn z art.
279 § 1 kk,



a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXV. w okresie od 02 do 06 maja 2012 roku w Z. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim
wyrwaniu kraty w oknie garazowym, dostali sie do wnetrza domu jednorodzinnego, skad dokonali zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci zyrandola mosieznego oraz zlomu miedzianego w ilo$ci okolo 50kg, powodujac
straty o lacznej wartoéci 1.000zl na szkode W. Z., tj. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXVI. w nocy z 05/06 grudnia 2012 roku w M. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim
wywazeniu za pomoca nieustalonego narzedzia drzwi balkonowych, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu
jednorodzinnego, skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci mlotowiertarki marki B. (...),
dwobch sztuk matych wiertarek marki B. (...), pilarki marki M. (...), szlifierki katowej marki B. (...), wiertarko-
wkretarki marki B. (...), butow skorzanych marki Q., 20 sztuk butelek alkoholu r6znych marek oraz gatunkow, wozka
gospodarczego wykonanego z katownika, skrzyni tadunkowej wykonanej z desek, elementéw miedzianych w postaci
zaworéw, zlaczek, kolanek, rurek, plecaka marki C. koloru czarno-niebieskiego oraz dwoch toreb desantowych od
spadochron6w, powodujac straty o lacznej warto$ci 8.200z} na szkode A. J., . o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopusécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXVII. w okresie od 26 stycznia do 03 lutego 2013 roku w M. przy ul.(...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu,
po uprzednim wywazeniu lomem rolety antywlamaniowej a nastepnie wybiciu szyby, dostali sie do wnetrza
niezamieszkalego domu jednorodzinnego skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci mosieznych
narzedzi do obslugi kominka oraz 6 sztuk order6ow (...), powodujac straty o lacznej wartoéci 2.400 zl na szkode H.
N, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXVIII. w blizej nieustalonym okresie nie pozniej niz do dnia 31 grudnia 2012 roku w Z. przy ul. (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim wybiciu szyby w ganku, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu
jednorodzinnego skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia telewizora plaskiego (...), pily do drzewa(...) oraz 30
sztuk srebrnych monet z napisem ,,30 lat PRL”, powodujac straty o nieustalonej lacznej wartosSci na szkode J. B., K.
B.orazl.G., tj. o0 czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXIX. w okresie od 01 czerwca 2012 roku do 04 lipca 2013 roku w Z. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu,
po uprzednim wybiciu szyby w oknie, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego, skad dokonali
zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci rur miedzianych o warto$ci 950z1, powodujac straty o facznej wartoéci
1.350zt na szkode B. P., tj. o0 czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXX. wokresie od 01 maja do 04 lipca 2013 roku w Z. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu, po uprzednim
wejéciu przez niezabezpieczone drzwi garazowe, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci mlota marki
H. koloru czerwonego bbd, powodujac straty o acznej wartoséci 600zl na szkode R. G., §j. o czyn z art. 278 § 1 kk,



a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXXI. w okresie od 01 lutego do 31 marca 2013 roku w Z. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po
uprzednim wybiciu szyby w ganku, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego, skad dokonali
zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci odznaczen panstwowych tj. Krzyz Oficerski, dwa Krzyze Kawalerskie,
samowaru produkcji rosyjskiej bbd o wartosci 100z}, mechanizmu zegara wiszacego wraz z wahadlem o warto$ci
200z}, przedwojennej porcelanowej figurki psa o wartoéci 100zl, szlifierki elektrycznej bbd o wartoSci 150zl szkatulki
drewnianej z zawarto$cia bizuterii w postaci lancuszkow, spinek meskich, pierScionkéw o lacznej wartoéci 400zl,
dwoch krandw, zyrandola mosieznego, wezownicy piecyka gazowego o lacznej warto$ci 200zl, powodujac straty o
lacznej wartos$ci 1.150zt na szkode G. K., §j. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXXITI. w okresie od 01 kwietnia do 31 maja 2012 roku w Z. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po
uprzednim wybiciu szyby dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego, skad dokonali zaboru w
celu przywlaszczenia mienia w postaci pily do ciecia drzewa bbd na szkode A. K. (1) oraz przewodow elektrycznych
o wartoéci 50z} na szkode U. K., powodujac straty o lacznej wartosci 400z} na szkode A. S. (1), A. K. (1) i U. K, tj.
o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXXIII. w okresie od 01 lutego do 31 marca 2013 roku w Z. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po
uprzednim wybiciu szyby w drzwiach balkonowych, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego,
skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci trzech przedluzaczy elektrycznych, sztuccéw, klamek
mosieznych z 5 par drzwi o warto$ci 100z}, powodujac straty o lacznej wartoéci 600zt na szkode A. B. (2), M. B., Z.
W, E.G.orazK. W., tj. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXXIV. w okresie od 01 grudnia 2012 roku do 31 stycznia 2013 roku w Z. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i
W porozumieniu, po uprzednim wyrwaniu kraty oraz wybiciu szyby w oknie piwnicznym, dostali sie do wnetrza
niezamieszkalego domu jednorodzinnego, skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci dwoch
zlotych lancuszkow komunijnych, piecyka gazowego Sciennego do podgrzewania wody, krysztalowego zegara oraz
dwbch kranow, powodujgc straty o lacznej wartoéci okolo 400zl na szkode Z. S. (1), tj. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXXV, w okresie od 26 do 27 maja 2013 roku w Z. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim
wywazeniu okna, dostali sie do wnetrza domu jednorodzinnego, skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia
w postaci samowaru z zelaza koloru srebrnego o wartosci 100zl powodujac straty o lacznej wartoéci 400zl na szkode
A.S.(2),H.0czynz art. 279 § 1 kk w zw. z art. 288 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne, j. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 288 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk,



XXXVI. w okresie od 15 do 18 lutego 2013 roku w Z. przy ul. (...), dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim
wybiciu szyby w oknie kuchennym, dostali sie do wnetrza domu jednorodzinnego, skad dokonali zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci piecyka elektrycznego o wartoSci 70zl, anteny telewizyjnej o warto$ci 250zt ksiazek
kucharskich oraz perfum o warto$ci 200z1, powodujac straty o lacznej warto$ci 720zl na szkode K. S. (2), tj. o czyn
z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXXVII. w okresie od 01 czerwca do 04 lipca 2013 roku w Z. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po
uprzednim wybiciu szyby w oknie, dostali sie do wnetrza pomieszczenia warsztatowego, skad dokonali zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci elementéw mosieznych oraz przewodow elektrycznych o warto$ci 600z, powodujac
straty o lacznej warto$ci 650 zt na szkode P. S., §j. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXXVIII. w okresie od 01 listopada do 31 grudnia 2012 roku w Z. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu,
po uprzednim wybiciu szyby w oknie, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego, skad dokonali
zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci kranéw, mosieznej statuetki w ksztalcie orta oraz plastikowego
pojemnika z zawartoScia srebrnych sztuécoéw, powodujac straty o lacznej wartosci 2.500zt na szkode A. K. (2), E. P.
(1),C.K.orazZ.S. (2), tj. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XXXIX. w okresie od 01 lutego do 30 kwietnia 2013 roku w M. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu,
po uprzednim wywazeniu drzwi garazowych, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego, skad
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci kranéw, kinkietow o$wietleniowych w ilosci 2 sztuk,
powodujac straty o lacznej warto$ci 500 zl na szkode K. S. (3), . o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XL. w okresie od 12 stycznia do 13 lutego 2012 roku w Z. przy ul. (...), dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu, po
uprzednim podwazeniu dachu przy pomocy tomu, dostali sie do wnetrza budynku gospodarczego, skad dokonali
zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci przewodow elektrycznych o dtugos$ci okoto 200m, odlewu mosieznego
cyfry ,,0” o wadze 9kg, zwoi miedzianych od spawarki o wadze okolo 7 kg, plaskorzezby Chrystusa w iloéci 20 sztuk o
wadze 0,75kg kazda, blachy mosieznej o wadze okolo 10kg, rurek miedzianych o dlugosci 4m, liter mosieznych wiloSci
2000 sztuk, ramionek od zyrandola o wadze okoto 30 kg, wzoréw mosieznych przedmiotéw artystycznych, wzoréw
zydowskich hanuki o wadze okoto 20kg, kurtki wojskowej koloru zielonego, figurek mosieznych w ksztalcie jaszczurek
w iloéci 2 sztuk, oraz figurek mosieznych przedstawiajacych postacie grzybiarki w iloSci 6 sztuk, powodujac straty o
lacznej warto$ci 34.000zt na szkode L. G., §j. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XLI. w okresie od 01 wrze$nia do 30 listopada 2012 roku w Z. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu,
po uprzednim wejSciu przez uchylone okno, dostali sie¢ do wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego, skad
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci dwoch zyrandoli mosieznych, powodujac straty o lacznej
warto$ci 900zl na szkode W.i M. O., tj. o czyn z art. 278 § 1 kk,



a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XLII. w okresie od 01 do 31 grudnia 2012 roku w M. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim
wybiciu szyby w ganku, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego, skad dokonali zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci monet oraz banknotéw polskich sprzed denominacji oraz monet kolekcjonerskich
XIX i XX wiecznych, powodujac straty o nieustalonej lacznej wartoéci na szkode Z. C., tj. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XLIII. w okresie od 01 sierpnia do 30 wrze$nia 2012 roku w M. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po
uprzednim wejéciu przez otwarte okno, dostali sie do piwnicy budynku, skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia
mienia w postaci roweru gorskiego marki (...), powodujac straty o lgcznej wartosci 600zt na szkode M. S. (4) i A. S.
(3), j.oczyn z art. 278 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XLIV. w okresie od 01 maja do 04 lipca 2013 roku w M. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po
uprzednim wywazeniu drzwi wejéciowych, dostali sie do wnetrza domu jednorodzinnego, skad dokonali zaboru w
celu przywlaszczenia mienia w postaci dwdch zlotych obraczek, gotowki w kwocie 2.000zl, pier§cionka z granatowym
oczkiem, rydwanu mosieznego z koniem oraz dekodera do odbioru telewizji, powodujac straty o lacznej wartosci
5.000z} na szkode I. K, j. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XLV. w okresie od 05 do 06 maja 2013 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim
otwarciu niezabezpieczonego okna, dostali sie do wnetrza budynku mieszkalnego, skad dokonali zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci laptopa marki S. (...), powodujac straty o lgcznej wartosci 1.500z} na szkode M. M.
(1), .o czyn z art. 278 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XLVI. w okresie od 22 do 27 stycznia 2012 roku w M. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim
wybiciu szyby w oknie, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego, skad dokonali zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci telewizora (...) marki P. bbd, powodujac straty o lacznej warto$ci 1.500z1 na szkode
A.K. (3), 4.0 czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XLVII. w nieustalonym dniu, nie p6Zniej jednak niz w dniu 04.07.2013 r., przy ul. (...) w W., dzialajac wspolnie
i w porozumieniu, dokonali kradziezy z wlamaniem do domu jednorodzinnego, polegajacej na zaborze w celu
przywlaszczenia zlotej i srebrnej bizuterii w postaci laficuszkéw i pierScionkéw oraz srebrnej papieroénicy o
nieustalonej warto$ci, po uprzednim wybiciu szyby okiennej, powodujgc w mieniu J. N. i A. N. szkode nie mniejsza
niz 421z}, 4. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,



XLVIII. w nieustalonym dniu, nie p6Zniej jednak niz w dniu 04.07.2013 r. przy ul. (...) w W., dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu, z wnetrza ogrodzonego pietrowego budynku, zabrali w celu przywlaszczenia rzeczy ruchome w postaci
przewodéw miedzianych, pary obuwia sportowego o nieustalonej wartoéci, zlotej i srebrnej bizuterii oraz srebrnych
sztuécow nalezgce do W. G. i E. Z., powodujac w ich mieniu szkode w nieustalonej wysoko$ci, nie mniejszg jednak niz
42174 tj. o czyn z art. 278 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, j. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XLIX. w nieustalonym dniu w czerwcu 2013 r. przy ul. (...) w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, z wnetrza
ogrodzonego budynku, zabrali w celu przywlaszczenia rzeczy ruchome w postaci przewoddéw elektrycznych oraz
element6w maszyn o nieustalonej wartosci, nie mniejszej jednak niz 421 zl, nalezace do M. K., E. B., D. K. i K. K. (3),
powodujac w ich mieniu szkode w nieustalonej wartoéci, tj. o czyn z art. 278 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o0 czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

L. w nieustalonym dniu w 2013 r., nie péZzniej jednak niz w dniu 04.09.2013 r. przy ul. (...) w W., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, dokonali kradziezy z wlamaniem do domu jednorodzinnego polegajacej na zaborze w celu
przywlaszczenia zlotej i srebrnej bizuterii, zlotego zegarka, spawarki oraz wyrobdw z mosigdzu o nieustalonej wartoéci,
po uprzednim rozbiciu kldédki w kracie zabezpieczajacej przy uzyciu lomu, a nastepnie wybiciu szyby okiennej,
powodujac szkode w nieustalonej wysokoSci w mieniu A. L., tj. o0 czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

LI. w okresie od dnia 20.12.2012 r. do dnia 01.01.2013 r. przy ul. (...) w Z., dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu,
po uprzednim wywazeniu drzwi wejSciowych oraz okna, dostali sie do wnetrza domu jednorodzinnego, skad
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci butli gazowej 11 kg, przylaczy w postaci reduktora i wezy,
baterii zlewozmywaka, bojlera elektrycznego, kompletow krysztalowych, zastawy stolowej oraz kompletow poscieli,
powodujac strate o lacznej warto$ci 7.000 zl na szkode E. J., §j. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

LII. w nieustalonym dniu w 2013 r. przy ul. (...) w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, dokonali kradziezy
z wlamaniem do domu jednorodzinnego polegajacej na zaborze w celu przywlaszczenia mosieznych kinkietow i
zyrandola oraz krandw o nieustalonej warto$ci, po uprzednim wywazeniu kraty zabezpieczajacej okno przy uzyciu
lomu, a nastepnie wypchnieciu okna, powodujac w mieniu A. D., A. S. (4) i L. S. szkode nie mniejsza niz 400 zl, tj.
o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktory czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

P. Z. (1) zostal oskarzony o to, ze:

LIII. w nieustalonym dniu w okresie od 01 stycznia 2012 roku do 17 maja 2013 roku w Z. przy ul.(...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim wybiciu otworu w Scianie budynku, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego
domu jednorodzinnego, skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci zlotej oraz srebrnej bizuterii
o wartosci 70.000zl, zyrandoli oraz kinkietow o wartosci 1.000zl oraz wyrobow z onyksu, porcelany, bursztynu, peret
oraz hebanu o wartosci 10.000z}, powodujac straty o lacznej wartosci 82.800z} na szkode W. N.,



Y. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

LIV. w nieustalonym dniu w okresie od 01 listopada 2012 roku do 31 marca 2013 roku w Z. przy ul.(...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu, po uprzednim wybiciu szyby w oknie, dostali sie do wnetrza niezamieszkalego domu
jednorodzinnego, skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia 3 sztuk kranéw oraz przedmiotdw mosieznych,
powodujac straty o nieustalonej lacznej wartoéci na szkode H. M., §j. o czyn z art. 279 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

M. S. (1) i P. Z. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

LV. w okresie od 01 do 30 kwietnia 2013 roku w M. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po
uprzednim otwarciu niezabezpieczonego okna, dostali sie wnetrza niezamieszkalego domu jednorodzinnego, skad
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci baterii prysznicowej, baterii wannowej, dwoch sztuk baterii
umywalkowej, zyrandola mosieznego, odkurzacza bbd, pily zwrotnej marki M. (...), spawarki inwerterowej marki N.
bbd, generatora pradotwoérczego schwarzbach W. 3000 bbd, oraz miedzi ze spawarki, powodujac straty o lacznej
warto$ci 4.500z1 na szkode C. T., j. o czyn z art. 278 § 1 kk,

a w odniesieniu do P. Z. (1), ktéry czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, j. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

M. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

LVI. whblizej nieustalonym okresie nie p6zniej niz do 2 sierpnia 2013 roku w W. przy ulicy (...), po uprzednim otwarciu
okna w nieustalony sposéb dostat sie do wnetrza domu jednorodzinnego skad dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
pieniedzy w kwocie okolo 220 zlotych, dzialajac na szkode Z. Z. (2), j. o czyn z art. 279 § 1 kk,

LVII. w dniu 12.12.2010 r. przy ul. (...) w W., dokonal kradziezy z wlamaniem do sklepu wielobranzowego
mieszczacego sie na parterze budynku mieszkalnego, polegajacej na zaborze pieniedzy w kwocie 1.000 zl, ok. 100
paczek papieros6w o wartosSci ok. 1.000 z} oraz czasowych biletéw komunikacyjnych (...) o wartoSci ok. 1.000 zl, po
uprzednim uszkodzeniu czterech luksfer, a nastepnie wybiciu szyby w drzwiach wej$ciowych, powodujac w mieniu B.
S. (2) szkode w lacznej wysokosci 3.350 zl, tj. o0 czyn z art. 279 § 1 kk,

LVIII. w dniu 12.12.2010 1. przy ul. (...) w W., bezpos$rednio po dokonaniu kradziezy z wlamaniem do sklepu
wielobranzowej mieszczacego sie na parterze budynku mieszkalnego, w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranych
pieniedzy oraz biletow komunikacyjnych (...), o lacznej wartosci ok. 2.000 zl, uzyl przemocy wobec B. S. (2) polegajacej
na odepchnieciu jej, wskutek czego wyswobodzil sie z jej uchwytu i uciekl,

Y. o czyn z art. 281 kk,
P. Z. (1) zostal oskarzony o to, ze:

LIX. w nieustalonym dniu w grudniu 2012 r., nie p6Zniej jednak niz w dniu 29.12.2012 r. przy ul. (...) w W., dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z nieustalonym mezczyzna, dokonal kradziezy z wlamaniem do dwukondygnacyjnego
budynku mieszkalnego polegajacej na zaborze w celu przywlaszczenia rzeczy ruchomych w postaci piecyka gazowego,
mosieznego zyrandola, po uprzednim wyrwaniu kraty zabezpieczajacej, a nastepnie wybiciu szyby okiennej,
powodujac w mieniu A. G. szkode w nieustalonej wysokoSci, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk,



LX. w okresie od dnia 24.12.2012 r. do dnia 25.12.2012 r. przy ul. (...) w Z., dokonal kradziezy z wlamaniem
do budynku mieszkalnego, polegajacej na zaborze w celu przywlaszczenia rzeczy ruchomych w postaci sktadanego
noza mys$liwskiego o wartoéci 100 zl, lornetki teatralnej o wartoéci 50 zl, pieniedzy w kwocie ok. 70 zl oraz dwoch
emblematow, po uprzednim wybiciu szyby okiennej, powodujac w mieniu J. J. szkode w wysokosci 220 zl, przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne
przestepstwo podobne, j. 0 czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

LXI. w nieustalonym dniu w okresie od stycznia 2013 r. do lutego 2013 r. przy ul. (...) w Z., dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z nieustalonym mezczyzng, dokonal kradziezy z wlamaniem do budynku, w ktérym mieScit
sie sklep, polegajacej na zaborze w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie ok. 20.000 zl, znajdujacych sie w
kasetkach umieszczonych wewnatrz szeSciu automatéw do gier hazardowo-liczbowych, po uprzednim przedostaniu
sie do wnetrza budynku w drodze wypchniecia okna, wywazenia dwoch par drzwi, a nastepnie rozbiciu klédek
zabezpieczajacych maszyny do gier, powodujac nieustalona szkode w mieniu K. G. oraz szkode w wysokoSci nie
mniejszej niz 2.350 zt w mieniu nieustalonego mezczyzny o imieniu (...), przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu
5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z
art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

LXTI. w nieustalonym dniu, w okresie od marca 2013 r. do kwietnia 2013 r. przy ul. (...) w M., dokonal kradziezy z
wlamaniem do budynku mieszkalnego, polegajacej na zaborze w celu przywlaszczenia rzeczy ruchomych w postaci
przewoddéw do spawarki oraz przedtuzacza o dlugos$ci ok. 30 metréw, po uprzednim wypchnieciu okna nad drzwiami
wejéciowymi do budynku, powodujac w mieniu S. Z. szkode w wysokosci 250 zl, przy czym czynu tego dopuscil sie
w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci za umyslne przestepstwo podobne, . o
czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

LXIII. w okresie od dnia 29.05.2012 1. do dnia 30.05.2012 r. w D., woj. (...), dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z M.
S. (1), dokonat kradziezy mienia z domu I. P. w ten sposdb, ze wykorzystujac otwarte okno dostal sie do wnetrza domu,
skad zabral w celu przywlaszczenia pile lancuchowa m-ki (...), przedtuzacz elektryczny o dlugosci 30 m., ekspres
do kawy i mosiezne okucia drzwi wewnetrznych, o lacznej wartoéci strat w wysokoéci 2.100 zl na rzecz I. P., przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciaggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Po rozpoznaniu sprawy o sygnaturze akt VIII K 205/15 Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Pélnoc
w Warszawie wyrokiem z dnia 18 lutego 2016 roku orzekt:

1. oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego popekienia zarzuconych mu czynéw w punktach od I do IV, VI, VIII
od X do XVIII, od XXI do XXIV, od XXVI do XXIX, XXXI, od XXXIII do XXXIX, XLII, XLIV, XLVII, od L do LII,
uznajac, iz zostaly popelione w ciagu przestepstw z art. 279 § 1 kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk i za to na
podstawie art. 279 § 1 Kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk skazal go, za$ na podstawie art. 279 § 1 kk, art. 14 § 1
kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu jedna kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci oraz na
podstawie art. 33 § 2 kk grzywne 100 (sto) stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zlotych kazda stawka,

2. oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu w punkcie LVI aktu oskarzenia i za
to na podstawie art. 279 § 1 kk skazal go i wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci,

3. oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie V, XXV, XXXII, XL,
XLVI, aktu oskarzenia, uznajac ze zostaly popelnione w ciggu przestepstw z art. 279 § 1 kk w ciagu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za umyslne przestepstwo podobne i za to na podstawie art. 279 §
1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazal go, zas na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu jedna kare
3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci,



4. oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie LVII czynu, uznajac, ze zostal
popelniony w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo
podobne i za to na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazal go, za$ na podstawie art. 2779 § 1 kk wymierzy}
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,

5. oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego popelnienia zarzuconych mu czynéw w punktach IX, XXX, XLI, XLIII,
XLV, uznajac, ze zostaly popelnione w ciggu przestepstw z art. 278 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk skazal go,
za$ na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu jedna kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

6. oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego popehienia zarzuconych mu czynéw w punktach XIX, XX, uznajac,
ze zostaly popelione w ciagu przestepstw z art. 278 § 1 kk w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoS$ci za umySlne przestepstwo podobne i za to na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
skazal go, za$ na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu jedna kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

7. oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie LVIII czynu, uznajac, ze zostat
popehliony w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za przestepstwo podobne i za
to na podstawie art. 281 kk w zw. z at. 64 § 1 kk skazal go, za$ na podstawie art. 281 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci,

8. oskarzonego P. Z. (1) uznal za winnego popelnienia zarzuconych mu czynéw w punktach od I do VI, VIII, od X
do XVIII, od XXI do XXIX, od XXXI do XL, XLII, XLIV, od XLVI do XLVII, od L do LII, uznajac, iz zostaly popelione
w ciagu przestepstw z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1Kk, 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1kk,iza to
na podstawie art. 279 § 1 kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk skazat go, za$ na podstawie art. 279 § 1 Kk, art. 14 § 1
kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu jedna kare 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolno$ci,

9. oskarzonego P. Z. (1) uznal za winnego popelnienia zarzuconych mu czynéw z punktach IX, od XIX do XX,
XXX, XLI, XLIII, XLV, uznajac, ze zostaly popelnione w ciaggu przestepstw z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za
to na podstawie art. 278 § 1kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazat go, zas na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk
wymierzyl mu jedna kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci,

10. oskarzonego P. Z. (1) uznal za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw w punktach od LIII do LIV aktu
oskarzenia, uznajac, iz stanowia cigg przestepstw z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 279
§ 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazal go, za$ na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyt mu jedna kare
2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,

11. oskarzonego P. Z. (1) uznal za winnego popehienia zarzuconych mu czynéw w punktach od LIX do LXII aktu
oskarzenia, uznajac iz stanowia ciag przestepstw z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 §
1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazal go, za$ na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu jedna kare
3 (trzech) lat pozbawienia wolnoci,

12. oskarzonego P. Z. (1) uznal za winnego popelienia zarzuconego mu czynu w punkcie LXIII aktu oskarzenia
i za to na podstawie art., 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazuje go, za$ na podstawie art. 278 § 1 kk wymierzyt mu
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

13. oskarzonego M. S. (1) oraz P. Z. (1) uznal za winnych popelnienia zarzucanego im czynu w punkcie VII aktu
oskarzenia i za to na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazatl ich, za$ na podstawie art.
278 § 1 kk wymierzyt M. S. (1) oraz P. Z. (1) kary po 1 (jednym) roku i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci,



14. oskarzonych M. S. (1) i P. Z. (1) uznal za winnych popelienia zarzuconego im czynu w punkcie LV aktu
oskarzenia i za to M. S. (1) na podstawie art. 278 § 1 kk, za$ P. Z. (1) na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
skazal i na podstawie art. 278 § 1 kk wymierzyl im kary po 1 (jednym) roku pozbawienia wolnoéci,

15. na podstawie art. 91 § 2 kk, art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego M. S. (1) kary pozbawienia wolno$ci
polaczyl i wymierzyl mu kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

16. na podstawie art. 91 § 2 kk, art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego P. Z. (1) kary pozbawienia wolnos$ci
potaczyl i wymierzyl mu kare laczna 8 (0émiu) lat pozbawienia wolnosci,

17. uznal, iz zarzucone oskarzonym M. S. (1) oraz P. Z. (1) czyny z punktu XLVIII oraz XLIX stanowig
wykroczenia z art. 119 § 1 kw, na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 kpw w zw. z art. 45 § 1 kw postepowanie w tym zakresie
umorzy! wobec przedawnienia orzekania,

18. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonych M. S. (1) oraz P. Z. (1) obowiazek naprawienia szkody
w kwocie od kazdego z nich po: 6 668, 50 (szes¢ tysiecy szeSéset szeSédziesiat osiem 50/100) zlotych lacznie na rzecz I.
iT.Z., 712 (siedemset dwanascie) zlotych na rzecz S. J., 1090 (jeden tysiac dziewieédziesiat) zlotych na rzecz K. C., 850
(osiemset pieédziesiat) zlotych lacznie na rzecz R. i W. S., 2250 (dwa tysigce dwieécie pieé¢dziesiat) zlotych na rzecz H.
Z. (1), 400 (czterysta) zlotych na rzecz M. W., 500 (pieéset) ztotych na rzecz H. B., 300 (trzysta) zlotych na rzecz H.
Z. (2); 600 (szescset) zlotych na rzecz B. S. (1); 500 (pieéset) zlotych na rzecz E. R., 400 (czterysta) zlotych na rzecz
J. P., 90 (dziewieédziesiat) zlotych na rzecz M. K., 75 (siedemdziesiat pie¢) zlotych na rzecz M. K., 925 (dziewiecset
dwadzieScia pie¢) zlotych na rzecz M. S. (2), 605 (szeSéset piec) zlotych na rzecz M. S. (3), 1 300 (tysiac trzysta) zlotych
na rzecz Z. L., 410 (czterysta dziesieé) zlotych na rzecz K. D. (1), 150 (sto piecdziesiat) zlotych na rzecz A. B. (1), 1500
(tysiac piecset) ztotych na rzecz D. B., 250 (dwieScie piecdziesiat) zlotych na rzecz T. P., 500 (pieéset) zlotych na rzecz
W. Z., 4 100 (cztery tysiace sto) zlotych na rzecz A. J., 1200 (tysiac dwieécie) zlotych na rzecz H. N., 675 (szeSéset
siedemdziesiat pie¢) zlotych na rzecz B. P., 300 (trzysta) zlotych na rzecz R. G., 575 (pie¢set siedemdziesiat piec)
zlotych na rzecz G. K., 200 (dwiescie) zlotych lacznie na rzecz A. S. (1), A. K. (1) i U. K., 300 (trzysta) zlotych lgcznie na
rzecz A. B.(2),M.B.,Z. W, E. G. oraz K. W., 200 (dwieS$cie) zlotych na rzecz Z. S. (1), 200 (dwie$cie) ztotych na rzecz A.
S. (2), 360 (trzysta szeSédziesiat) ztotych na rzecz K. S. (2), 325 (trzysta dwadzieScia pie¢) zlotych na rzecz P. S., 1250
(tysiac dwieécie pietdziesiat) zlotych lacznie na rzecz A. K. (2), E. P. (1), C. K. oraz Z. S. (2), 250 (dwieScie pieédziesiat)
zlotych na rzecz K. S. (3), 17 000 (siedemnascie tysiecy) zlotych na rzecz L. G., 450 (czterysta piecdziesiat) zlotych
lacznie narzecz W.iM. O., 300 (trzysta) zlotych lacznie narzecz M. S. (4) i A. S. (3), 2500 (dwa tysiace pieéset) zlotych
narzecz L. K., 750 (siedemset pie¢dziesiat) zlotych na rzecz M. M. (1), 750 (siedemset pieédziesiat) ztotych na rzecz A.
K. (3), 3500 (trzy tysiace pieéset) ztotych na rzecz E. J., 200 (dwiescie) zlotych lacznie na rzecz A. D.,A.S. (4)i L. S,

19. na podstawie art. 46 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego P. Z. (1) nawiazke w kwocie 40 000 (czterdziesci tysiecy)
zlotych na rzecz W. N.,

20. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonych M. S. (1) i P. Z. (1) obowiazek naprawienia szkody w
calosci w kwocie od kazdego z nich po: 1500 (jeden tysiac pieéset) zlotych na rzecz C. T.,

21. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego M. S. (1) obowiazek naprawienia szkody w caloSci w
kwocie: 220 (dwiescie dwadziescia) zlotych na rzecz Z. Z. (2), 3 350 (trzy tysiace trzysta pietdziesiat) zlotych na rzecz
B.S. (2),

22. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego P. Z. (1) obowigzek naprawienia szkody w caloSci w
kwocie: 220 (dwieécie dwadziescia) zlotych na rzecz J. J., 20 000 (dwadzieScia tysiecy) zlotych na rzecz K. G., 250
(dwiescie piecdziesiat) zlotych na rzecz S. Z., 2100 (dwa tysiace sto) zlotych na rzecz I. P.,

23. na podstawie art. 46 § 2 kk orzekl wobec oskarzonych M. S. (1) oraz P. Z. (1) nawiazki w kwotach po 421
(czterysta dwadzieécia jeden) zlotych na rzecz lacznie J. N.i A. N.,



24. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonym M. S.
(1) okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od 4 lipca 2013 roku do 22 maja 2014 roku, P. Z. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od 25 czerwca 2014 roku,

25. zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa.
0Od powyzszego wyroku apelacje wywiodl prokurator oraz obronca oskarzonego P. Z. (1).

Prokurator zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o karze — w zakresie dotyczacym kary orzeczonej
wobec M. S. (1) za czyn zarzucony mu w pkt LV aktu oskarzenia (i przypisany mu w punkcie 15 wyroku) — na
korzyéc oskarzonego M. S. (1) i na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit
obraze przepisOw prawa materialnego zawartych w art. 60 § 3 k.k., polegajaca na niezastosowaniu nadzwyczajnego
zlagodzenia kary w stosunku do M. S. (1) w odniesieniu do czynu zarzuconego mu w pkt LV aktu oskarzenia, pomimo
zrealizowania przez oskarzonego wszystkich przestanek wskazanych w przywolanym powyzej przepisie.

Podnoszac powyzszy zarzut, prokurator na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 11 2 k.p.k. wniésl o zmiane
wyroku poprzez orzeczenie wobec M. S. (1), za czyn zarzucony mu w pkt LV aktu oskarzenia, z zastosowaniem
nadzwyczajnego zlagodzenia kary, grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych w wysoko$ci 10 zl, a nastepnie orzeczenie
wzgledem ww. kary lacznej grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych w wysokosci po 10 zl.

Obronica oskarzonego P. Z. (1) zaskarzyl wyrok na korzys¢ oskarzonego:

1. w zakresie zarzucanych oskarzonemu w punktach I-VI, XI-XIII, XXII, XXVI, XXIX, XXXIV-XXXV, XL, LI, LIII-
LIV, LIX-LXIII aktu oskarzenia czynoéw — co do kary,

2. wzakresie zarzucanych oskarzonemu w punktach VII-X, XIV, XVI-XXI, XXIII-XXV, XXVII-XXVIII, XXX-XXXIII,
XXXVI-XXXIX, XLI-L, LII, LV-LVIII aktu oskarzenia czyné6w — co do winy,

ina podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

w zakresie punktow I-VI, XI-XIII, XV, XXII, XXVI, XXIX, XXXIV-XXXV, XL, LI, LIII-LIV, LIX-LXIII aktu
oskarzenia:

- razaca niewspoimiernosc orzeczonej wobec oskarzonego P. Z. (1) kary tacznej w wymiarze 8 lat pozbawienia wolno$ci
przy wymiarze ktorej sad pominat istotne okolicznos$ci tagodzace takie jak: przyznanie sie do winy, wyrazenie skruchy,
czynny zal, powinno skutkowaé ustaleniem pozytywnej prognozy i orzeczeniem lacznej kary pozbawienia wolnosci
przy zastosowaniu zasady absorpcji;

w zakresie punktow VII-X, XTIV, XVI-XXI, XXIII-XXV, XXVII-XXVIII, XXX-XXXIII, XXXVI-XXXIX, XLI-L, LII, LV-
LVIII aktu oskarzenia:

- majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku razgca obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez
dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny wyja$nien oskarzonego P. Z. (1) polegajacej na bezpodstawnym uznaniu,
ze wyjasnienia oskarzonego sa sprzeczne, nielogiczne i niewiarygodne co doprowadzilo do odmowy przyznania
prymatu wiarygodno$ci wyjasnieniom P. Z. (1), podczas gdy prawidlowa analiza i ocena tego dowodu powinna
prowadzi¢ do wniosku, ze zeznania te sad logiczne, wiarygodne i nie zawieraja wewnetrznych sprzecznosci;

- majaca wplyw na tre$c zaskarzonego wyroku razacg obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez
dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny opinii bieglych z zakresu osmologii, traseologii, biologii, daktyloskopii
polegajacej na bezpodstawnym uznaniu, ze wnioski z tych opinii stanowily jedynie informacje o dowodach, podczas
gdy prawidlowa analiza i ocena ww. opinii bieglych powinna prowadzi¢ do wniosku, ze oskarzony P. Z. (1) nie
przebywal w miejscach zdarzen objetych przedmiotem opinii;



- majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku razaca obraze art. 4 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez oparcie
orzeczenia jedynie na czedci okoliczno$ci ujawnionych w postepowaniu, jak i cze$ciowe jedynie uwzglednienie
dowodow ujawnionych na rozprawie, co spowodowalo bledne uznanie przez sad I instancji, ze oskarzony P. Z. (1)
popeit zarzucany mu czynu.

W skutek obrazy ww. przepisow postepowania zarzucil sadowi dopuszczenie sie bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku, polegajacego na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony P. Z. (1) popehil zarzucany
mu czyn, w sytuacji gdy brak byto wystarczajacych i jednoczesnych dowodow §wiadczacych o sprawstwie oskarzonego,
co w konsekwencji doprowadzilo do jego bezpodstawnego skazania.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego P. Z. (1) na podstawie art. 427 § 11 art. 437 k.p.k. wnios} o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w odniesieniu do zarzutéw okre§lonych w punktach I-VI, XI-XIII, XV, XXII, XXVI,
XXIX, XXXIV-XXXV, XL, LI, LITI-LIV, LIXLXIII aktu oskarzenia poprze wymierzenie oskarzonemu za kazdy z tych
czynéw kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, a nastepnie orzeczenie kary lacznej przy zastosowaniu
absorpcji;

2. zmiane zaskarzonego wyroku w odniesieniu do zarzutéw okreslonych w punktach VII-X, XIV, XVI-XXI, XXIII-
XXV, XXVII-XXVIII, XXX-XXXIII, XXXVI-XXXIX, XLI-L, LII, LV-LVIII aktu oskarzenia poprzez uniewinnienie
oskarzonego P. Z. (1) od zarzucanych czynow;

ewentualnie
3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Ponadto, obronica oskarzonego P. Z. (1) wniost o zasgdzenie od Skarbu Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu za instancje odwolawcza w potrdjnej wysokosSci norm przypisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego P. Z. (1)— w zakresie w jakim kwestionowala wine i ustalenia faktyczne zwigzane z
przypisanymi oskarzonemu przestepstwami okazala sie niezasadna, za wyjatkiem czynu z pkt VII. Apelacja obronhcy
oskarzonego spowodowala zmiane wyroku na korzy$¢ oskarzonego P. Z. (1) w zakresie czynu z pkt VII, a takze
uchylenie dwoch srodkéw kompensacyjnych orzeczonych na rzecz pokrzywdzonych M. W.i 1. P..

Natomiast apelacja prokuratora zastugiwala w calosci na uwzglednienie, a nadto spowodowala zmiane wyroku na
korzyéc oskarzonego M. S. (1) w zakresie czynu z pkt VII i uchylenie §rodka kompensacyjnego orzeczonego na rzecz
pokrzywdzonego M. W..

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze Sad Rejonowy nie dopuscit sie zadnych uchybien okreslonych w art. 439 § 1
k.p.k., ktorych wystapienie obligowaloby Sad odwolawczy do uchylenia zaskarzonego wyroku niezaleznie od granic
zaskarzenia, podniesionych zarzutow, a takze wplywu uchybienia na tresé¢ orzeczenia.

Sad I instancji przeprowadzil w niniejszej sprawie prawidlowe postepowanie dowodowe dazac do wyja$nienia
wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci sprawy. Zebrane dowody poddal wszechstronnej analizie nie
wykraczajacej poza ramy art. 7 k.p.k. i na tej podstawie wyprowadzil zasadne wnioski w przedmiocie winy oskarzonego
P. Z. (1) i M. S. (1) co do przypisanych im czyndéw oraz przyjetej kwalifikacji prawnej, za wyjatkiem czynu z pkt
VII, co zostanie szczegdlowo omoéwione ponizej. Ustalenia faktyczne poczynione przez sad rejonowy w niniejszej
sprawie znajduja pelne oparcie w ujawnionym w toku przewodu sadowego materiale dowodowym. Jednoczeénie
lektura pisemnych motywdéw zaskarzonego wyroku wskazuje, ze sad meriti dokonat caloSciowej, logicznej i
bardzo drobiazgowej oraz wszechstronnej oceny zebranych dowodéw, odnoszac sie do wszystkich ujawnionych
okolicznoS$ci sprawy. Szczegélowe i wyczerpujgce uzasadnienie pozwala na przeSledzenie toku rozumowania sadu
I instancji, szczegélnie w kwestii ocen zwigzanych z wiarygodnoScia zgromadzonego materialu dowodowego.



Kontrola zaprezentowanego toku rozumowania prowadzi do wniosku, ze sad rejonowy przeprowadzil logiczny wywod
uzasadniajacy przypisanie oskarzonym czynoéw opisanych w czeSci dyspozytywnej wyroku, za wyjatkiem czynu z pkt
VIL

Odnoszac sie do apelacji obroncy oskarzonego P. Z. (1) w pierwszym rzedzie nie mozna zgodzi¢ sie z argumentem
przekroczenia zasad swobodnej oceny dowodow i dokonania arbitralnej oceny wyjasnien wspotoskarzonego M. S.
(1), w sytuacji gdy ten oskarzony zlozyt szczegbélowe i konsekwentne wyjasnienia oraz przedstawil role jakie odegrali
w przestepczym procederze oskarzeni, przy czym na zadnym etapie postepowania nie odwolal tych poméwien
opisujac réwniez swoja role w dokonanych przestepstwach. Opis przebiegu wszystkich kradziezy przedstawiony przez
oskarzonego M. S. (1) koresponduje w szczegblach z opisem zaprezentowanym przez pokrzywdzonych odnoénie
sposobu pokonania zabezpieczen i przedostania sie sprawcéw do domodw oraz rodzaju skradzionych przedmiotow.

Analiza uzasadnienia wskazuje, ze sad rejonowy podszedl bardzo ostroznie i wykazal sie nalezytym krytycyzmem
oceniajac wyjasnienia oskarzonego M. S. (1). Sad orzekajacy nalezycie odniost sie do niewielkich rozbiezno$ci
w wyjas$nieniach oskarzonego M. S. (1) oraz do usuniecia przez niego dokumentéw z akt sprawy, a sad
odwolawczy w pelni te ocene podziela. Oskarzony M. S. (1) zlozyl bardzo obszerne wyjasnienia, wskazujgc policji
miejsca popelnionych przestepstw, opisujac zabrane przedmioty, sposob wejécia do zamknietych pomieszczen oraz
podzial skradzionych rzeczy. Wbhrew twierdzeniom obronficy wyjasnienia oskarzonego M. S. (1) sa w tym zakresie
konsekwentne i nie sa nacechowane wewnetrznymi rozbiezno$ciami. Nie budzi watpliwosci sadu odwolawczego, iz
przy takiej iloSci przestepstw dokonanych w okresie potora roku, pewne szczegdly i miejsca zdarzen mogly ulec
zatarciu w pamieci oskarzonego, ktory nie byl w stanie wymieni¢ wszystkich skradzionych rzeczy w poszczegélnych
miejscach i przyznal, ze moze myli¢ przedmioty skradzione z poszczegélnych budynkéw. Wyjasnienia oskarzonego nie
sg takze nacechowane checia pomniejszenia swojej roli i przerzucenia odpowiedzialnos$ci za swoje czyny na P. Z. (1) (za
wyjatkiem dwoch czyndéw z pkt LVII i LVIII), skoro oskarzony obcigza réwniez siebie i nie stara sie pomniejszaé swojej
roli w dokonanych przestepstwach. Nalezy podzieli¢ ocene sagdu rejonowego, iz pomimo poczatkowego obcigzania
oskarzonego P. Z. (1) o popelnienie tych dwoch czyndéw, ostatecznie M. S. (1) przyznal sie do popekienia tych
przestepstw oSwiadczajac, Ze nie moze sobie przypomniet szczeg6ldow tych zdarzen, ale nie moze wykluczyé swojego
w nich udziatu (k.3402,3440). Natomiast zakres wiedzy oskarzonego odno$nie sposobu przedostania sie do wnetrza
sklepu poprzez wyjecie luksferéw oraz wybicie szyby, a takze odno$nie rodzaju skradzionych rzeczy, w pelni pozwala
na przypisanie tego czynu oskarzonemu M. S. (1). Tym bardziej, ze z tresci opinii z zakresu badan genetycznych
(k.3236-3241) wynika, ze na miejscu przestepstwa ujawniono material genetyczny bedacy mieszaning pochodzaca od
co najmniej 2 osob, przy czym z prawdopodobienstwem graniczacym z pewno$cia material ten zawiera DNA M. S. (1).

Nie mozna podzieli¢ zapatrywania obroncy oskarzonego P. Z. (1), ze przerzucenie ciezaru odpowiedzialnosci za te
dwa czyny na wspoloskarzonego, dyskwalifikuje pozostale poméwienia oskarzonego M. S. (1), albowiem nalezy je
oceniac z uwzglednieniem pozostalych dowodéw, w tym zwlaszcza zmiennych wyjasnien oskarzonego P. Z. (1), ktory w
toku postepowania zmieniat liczbe i poszczegdlne czyny, do popelnienia ktorych sie przyznawal. Poczatkowo przyznal
sie do popelnienia tylko 6 czyndéw z pkt I, III, IV, XLVII, XLVIII i XLIX. W kolejnym przestuchaniu przyznal sie
do popekienia jeszcze czynu z pkt V, natomiast o dokonanie czynéw z pkt II, VI, VII i LVI poméwil M. S. (1). W
kolejnych przestuchaniach zaprzeczyt aby dokonal czynéw z pkt I1, XTI, XIIT, XXIX, XXXV, XL,LIII, LIV. Nastepnie na
rozprawie przed sadem przyznal sie do popelienia 22 czynéw. Natomiast w mowie konicowej obronca oskarzonego
wymienit az 25 czynéw z pkt: I- VI, XI-XIII, XV, XXII, XXVI, XXIX, XXXIV, XXXV, XL, XLIX, LI, LIII, LIV, LIX-
LXIII do popekienia ktérych oskarzony P. Z. (1) zdecydowal sie jednak przyzna¢. W tym kontekscie brak jest podstaw
do podzielenia tezy z apelacji obroncy o spdjnosci i konsekwencji wyjasnien P. Z. (1). Oskarzony P. Z. (1) w zaden
sposob nie wytlumaczyl tej zmiennej postawy odnoénie stopniowego wzrostu liczby czynéw do popelhienia ktérych
sie przyznawal na réznych etapach postepowania w tej sprawie.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z zarzutem obroncy, iz oskarzony M. S. (1) mial interes procesowy w obcigzaniu
oskarzonego P. Z. (1), gdyz dazyl do uzyskania nadzwyczajnego zlagodzenia kary, dlatego przerzucal ciezar
odpowiedzialno$ci na P. Z. (1). Wbrew tym argumentom analiza tych obciazajacych depozycji wskazuje, iz w swoich
wyja$nieniach oskarzony M. S. (1) nie dazyt do pomniejszania swojej winy, lecz skladal wyja$nienia w kt6rych obciazyl



takze siebie, przedstawiajac swoja znaczaca role w kazdym z zarzucanych przestepstw. Nie podejmowal rowniez
prob (za wyjatkiem czyndéw z pkt LVII i LVIII) przerzucania odpowiedzialno$ci na inne osoby, skoro nie ukrywal
swoich negatywnych zachowan m.in. takich jak przelamywanie zabezpieczen w okradanych domach czy zacieranie
Sladow. Przede wszystkim jednak zlozyl wczesniej obszerne wyjaénienia obciazajace wspodloskarzonego P. Z. (1),
jeszcze zanim zostal pouczony o mozliwos$ci zastosowania wobec niego dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia
kary, co nastgpilo dopiero w protokole z dnia 24.10.2013r. (k.560-566).

Racje ma w tej kwestii sad rejonowy wskazujac, iz bezposrednim impulsem do zlozenia przez oskarzonego
obcigzajacych wspdlpodejrzanego wyjasnien, byto pozyskanie wiedzy od przestuchujacych go funkcjonariuszy policji
o zlozeniu takich obciazajacych jego osobe wyjasnien przez P. Z. (1). Ponadto z faktu zloZenia tych obcigzajacych
depozycji, M. S. (1) nie uzyskal zadnej korzySci procesowej w postaci nadzwyczajnego ztagodzenia kary w trybie art.
60 § 3 lub 4 k.p.k., albowiem sad rejonowy uznal, ze brak jest podstaw do zastosowania wobec niego tej instytucji,
a pomimo tego oskarzony nie odwolal swoich poméwien. W tym kontekscie nie sposoéb podzieli¢ zarzutéw obrony o
bezpodstawnym pomoéwieniu oskarzonego P. Z. (1) przez M. S. (1) tylko z powodu interesu procesowego.

Whbrew twierdzeniom obroncy pomiedzy wyja$nieniami oskarzonego M. S. (1), a zeznaniami pokrzywdzonych oraz
wynikami ogledzin miejsc zdarzen, nie zachodza znaczace rozbieznosSci w zakresie dotyczacym modus operandi oraz
wykazu skradzionych rzeczy. Wymienione przez oskarzonego sposoby pokonywania zabezpieczen oraz skradzione
przedmioty pokrywaja sie z zeznaniami pokrzywdzonych i protokolami ogledzin. Wystepujace w tym zakresie drobne
roznice moga za$ wynikac z bardzo duzej liczby tych zdarzen i naturalnej trudnoéci w przypomnieniu sobie wszystkich
skradzionych z danego miejsca przedmiotéw oraz sposobu pokonania przeszkoéd materialnych.

Nie mozna takze podzieli¢ zapatrywania obroncy oskarzonego P. Z. (1) odno$nie dokonanej przez Sad meriti
oceny opinii bieglych z zakresu osmologii, traseologii, biologii i daktyloskopii. Racje ma Sad meriti wskazujac,
iz przeprowadzone dowody z tych opinii w wiekszo$ci nie prowadzily do istotnych ustalen w zakresie sprawstwa
oskarzonych (za wyjatkiem opinii z zakresu badan genetycznych dotyczacej Sladéw zabezpieczonych na miejscu
zdarzen z pkt LVII, LVIII,LIX, XXV oraz opinii traseologicznej dotyczacej $ladow zabezpieczonych na miejscu czynu z
pkt IIT ), skoro zabezpieczony material dowodowy albo nie nadawat sie do identyfikacji, badz nie wykazywal zgodnoéci
z pobranym materialem dowodowym. Oznacza to, ze na miejscu wiekszo$ci przestepstw nie ujawniono Sladéw
osmologicznych, traseologicznych, zapachowych lub daktyloskopijnych pochodzacych od oskarzonych. Jedynie na
miejscu dwoch przestepstw ( z pkt III — odwzorowanie obuwia i z pkt LIX-material genetyczny) ujawniono $lady
pochodzace od oskarzonego P. Z. (1). Powyzsza ocene Sad odwolawczy calkowicie podziela. Odnoszac sie za$ do
niektoérych wymienionych w apelacji obroncy czynéw wskazaé nalezy, iz pomimo, iz na miejscu zdarzenia z pkt 40 (XL)
zabezpieczono §lad zapachowy, ktorego ekspertyza z zakresu badan osmologicznych (k.3390-3395) nie potwierdzila
zgodnosci zapachowej z materialem pobranym od oskarzonych, to oskarzony P. Z. (1) przyznal sie przeciez do
popehienia tego czynu i w zakresie tego czynu obronca zaskarzyl wyrok tylko w czeSci co do kary. Odnoénie czynu z
pkt 18 (XVIII) to §lady traseologiczne ujawnione na miejscu wlamania nie pochodza od obuwia nadestanego do badan
poréwnawczych, przy czym od kazdego z oskarzonych zabezpieczono tylko po jednej parze obuwia do badan.

Nalezy wiec wskazaé, ze dowody ze wszystkich opinii podlegaly wnikliwej ocenie Sadu, ktoéry nalezycie ocenil
przydatnos$¢ dowodowa tych ekspertyz. Sad Odwolawczy w pelni podziela dokonana przez sad pierwszej instancji
ocene dowodow, dlatego nie bedzie odnosil sie szczegdtowo do dalszych zarzutdéw dotyczacych tych dowodow gdyz
byloby to jedynie zbednym powt6rzeniem analizy przedstawionej przez ten sad.

W ocenie Sadu odwolawczego brak ujawnienia w wiekszoSci miejsc wtaman i kradziezy §ladow pochodzacych od
oskarzonych, nie deprecjonuje autodenuncjacyjnej postawy oskarzonego M. S. (1) i nie prowadzi do zakwestionowania
prawdziwosci tej czeSci wyjasnien oskarzonego, w ktérych pomawia on wspoloskarzonych.

Stuszno$ci odmoéwié nie mozna obroncy oskarzonego P. Z. (1) co do faktu, iz zasadniczym materialem dowodowym
wskazujacym na sprawstwo tego oskarzonego sa wyjasnienia M. S. (1). Nie do zaakceptowania jest jednakze poglad
zaprezentowany w apelacji, stanowigcy w istocie probe podwazenia jego wiarygodno$ci. W logicznych wywodach w



uzasadnieniu Sad I instancji wykazal, iz wyjasnienia M. S. (1) dotyczace oskarzonego P. Z. (1) znajduja posrednio
potwierdzenie w innych dowodach m.in. w opinii z zakresu badan genetycznych, co pozwolilo potwierdzi¢ jego
wiarygodno$¢ w zakresie czynu z pkt LIX oraz opinii traseologicznej, co potwierdzilo tres¢ wyjasnien w zakresie czynu
z pkt ITI. Niezrozumialym wobec tego jest sugestia jakoby w stosunku do pozostalych czyn6w do popelnienia ktérych
P. Z. (1) sie nie przyznal, M. S. (1) mial mija¢ sie z prawda. Tym bardziej, ze nie doszlo do ujawnienia wcze$niejszego
konfliktu miedzy oskarzonymi, co wyklucza przyjecie koncepcji o pomdéwieniu powodowanego checig odwetu.

Nalezy jednak podzieli¢ zarzut obroncy odnoénie blednej oceny dowodéw dotyczacych czynu z pkt VII. Racje ma
skarzacy kwestionujac mozliwo$é przypisania oskarzonemu popelnienie tego czynu w tak duzym przedziale czasowym
podczas ktorego oskarzony w wiekszej czeSci (w okresie od 05.01.2010r. do 25.02.2011r.) przebywal w zakladzie
karnym, gdzie odbywal kare pozbawienia wolnoSci ze sprawy III K 982/08. Sad rejonowy nie przeprowadzil zadnego
dowodu z ktérego wynikaloby, Ze oskarzony korzystal z przepustek podczas odbywania tej kary. Nie budzi watpliwosci,
ze w dniu 25 lutego 2011r. oskarzony opuscit zaklad karny, a zatem data opuszczenia zakladu karnego nie podwaza
mozliwo$ci udzialu oskarzonego P. Z. (1) jedynie w kradziezy z dnia 10 grudnia 2011r.

Z zeznan pokrzywdzonego M. W. wynika, ze kradziez rynien rozpoczela sie na wiosne 2010r. kiedy skradziono 2 rynny
miedziane po 3 m dlugoéci, kolejna kradziez miala miejsce na jesieni 2010r., kiedy skradziono jedna rynne, a ostatnia
kradziez nastapila w dniu 10 grudnia 2011r. podczas ktdrej takze skradziono jedng rynne 3 metrowa.

Natomiast z wyja$nien oskarzonego M. S. (1) (k.394v) wynika, ze byl tam z P. Z. (1) tylko raz zima 2011r. i ukradli
tylko jedna rynne miedziang o dlugoéci 3 metrow. Warto$c¢ jednej rynny pokrzywdzony M. W. wycenil na kwote 200
z} (k.258v). W ocenie Sadu odwolawczego na podstawie wyzej wskazanych dowod6w i wobec braku przyznania sie
do winy P. Z. (1) oraz braku innych $rodkéw dowodowych, mozna przypisa¢ oskarzonym M. S. (1) i P. Z. (1) jedynie
kradziez w dniu 10 grudnia 2011r. tylko jednej rynny miedzianej o warto$ci 200 zk. Wobec takiej warto$ci przedmiotu
kradziezy czyn ten mozna zakwalifikowa¢ jedynie jako wykroczenie z art. 119 § 1 kw, przy czym z powodu uplywu
dwoch lat od daty popelnienia czynu, karalno$¢ wykroczenia ulegta przedawnieniu zgodnie z art. 45 § 1 kw, dlatego
Sad umorzyt postepowanie w zakresie tego czynu.

Racje ma skarzacy wskazujac, iz Swiadkowie K. T., A. B. (3), R. M., E. P. (2) - pracownicy zatrudnieni na skupach
zlomu przy Rondzie (...), przy ul. (...) i ul. (...) w W., a takze pracownicy zakladéw jubilerskich: J. G. (3), C. W., M.
M. (2), nie rozpoznali zadnego z oskarzonych na okazanych fotografiach. Jednak nie mozna z tego faktu wysnuc
zadnego logicznego wniosku, co do popelnienia lub niepopeklienia przez oskarzonych zarzuconych im czynéw. Nie
mozna zapomina¢, ze zarzuty dotycza lat 2010-2013, a czynnoé¢ procesowa okazania tablic pogladowych zostala
przeprowadzona dopiero w grudniu 2014r., a zatem biorac pod uwage uplyw czasu nie budzi watpliwoSci, ze
$wiadkowie mogli nie pamieta¢ wygladu twarzy obu oskarzonych i dlatego nie rozpoznali ich na okazanych zdjeciach.
Natomiast oskarzony P. Z. (1) w swoich wyjasnieniach podawal, ze skradzione zloto sprzedawal u jubilera w Hali
Mirowskiej, a skradzione przedmioty z mosigdzu i miedzi na skupach zlomu przy Rondzie (...), w okolicy ul. (...) i
przy ul. (...) (k.2088-2090). Z faktu wiec, ze pracownicy tych wskazanych miejsc nie rozpoznali na zdjeciach obu
oskarzonych nie mozna wysnu¢ zasadnie wniosku, ze oskarzeni w tych miejscach nie sprzedawali skradzionych rzeczy.
Brak rozpoznania wizerunkéw obu oskarzonych przez swiadkow J. G. (3) i C. W. pracownikéw zakladu jubilerskiego
przy ul. (...) pozostaje przeciez w sprzecznosci z odnalezieniem w tym zakladzie dw6ch uméw na skup zlota na nazwiska
M.S.(1)iP.Z. (2).

Z zeznan $wiadka J. H., ktéry skupowal od P. Z. (1) niektdre przyniesione przedmioty wynika, iz zrédlo pochodzenia
tych rzeczy bylo w rzeczywistosci §wiadkowi nie znane i oparte jedynie na przypuszczeniach ,sprzedawal mi rzeczy
pochodzace wedlug mnie ze $mietnika”, a takze zapewnieniach oskarzonego o ich znalezieniu (k.3094-3095,3099).
Z zeznan tego $wiadka wynika, ze oskarzony sprzedawal mu rzeczy o niewielkiej wartoéci, ale powyzsze zeznania
nie podwazaja wiarygodnoSci obcigzajacych wyjasnienn M. S. (1), ktory wskazywatl przeciez na zabdér rzeczy o ro6znej
wartoSci. W kontek$cie wyjasnien oskarzonego P. Z. (1), ktory jako pierwszy w toku postepowania przygotowawczego
przyznal sie do popehienia niektérych z zarzucanych mu czynéw i zlozyt obciazajace siebie oraz wspotoskarzonego



M. S. wyjaénienia (k.168-71), nie jest mozliwa do obrony teza, iz oskarzony trudnil sie jedynie zbieractwem, co zdaje
sie sugerowac w swojej apelacji obronca.

Brak konsekwencji i sprzeczno$ci wykazane przez Sad rejonowy w wyjasnieniach oskarzonych P. Z. (1) i S. W.
wbrew twierdzeniom obroncy, skutecznie podwazaja wiarygodno$¢ ich depozycji. Racje ma Sad meriti wskazujac, iz
obaj oskarzeni przyjeli zmienng taktyke procesowa probujac dostosowaé tresé swoich wyjasnien do zmieniajacej sie
sytuacji procesowej, przerzucajac ciezar odpowiedzialno$ci za wiekszo$¢ popelionych przestepstw na M. S. (1), ktéry
w ich ocenie zlamat solidarno$¢ przestepcza, wspolpracujac z organami Scigania.

Kontrola odwolawcza wykazala, ze ocena materialtu dowodowego dokonana zostala przez Sad Rejonowy z
zachowaniem zasad wynikajacych z art. 4, 5, 7 k.p.k. Oceny wartoSci poszczegblnych dowodéw dokonano pod
wzgledem ich wewnetrznej spdjnosci, wzajemnych relacji, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, bez wykroczenia poza ramy przystugujacej sadowi swobodnej oceny
dowodow. Do takiej konkluzji prowadzi¢ musi analiza pisemnych motywéw zaskarzonego orzeczenia, w ktoérych
sad rejonowy jasno zaprezentowal tok swojego rozumowania oraz wskazal, ktérym dowodom, w jakim zakresie i
dlaczego dal wiare, a ktérym i na jakiej podstawie tego waloru odmoéwil. Tak przedstawionemu przez Sad meriti tokowi
rozumowania i wyprowadzonym wnioskom nie sposob zarzuci¢ niespojnosci, razacej sprzecznoéci, czy tez braku
logiki. Apelujacy formutujac zarzut obrazy art. 7 k.p.k. poprzestaje w istocie jedynie na polemice z dokonang przez
ten Sad ocena materialu dowodowego oraz poczynionymi ustaleniami w zakresie stanu faktycznego, nie przytaczajac
przy tym przekonujacych argumentéw mogacych ocene te zdezawuowaé. Obronca oskarzonego, kwestionujac ocene
dowod6éw dokonana przez Sad pierwszej instancji, nie wykazal, iz sam spos6b tej oceny wykracza poza wymogi
przepisu art. 7 k.p.k., a przedstawil jedynie wlasna ich ocene, ale bez koniecznego uwzglednienia rzeczywistej wymowy
calo$ci materialu dowodowego.

Zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. takze byl chybiony z uwagi na to, ze przepis ten nie még} by¢ in concreto obrazony
przez sad rejonowy. Wyrok Sadu pierwszej instancji zapadl w oparciu o pelnie materialu dowodowego zgromadzonego
w postepowaniu. Tre$¢ zarzutu stawianego przez wnoszacego apelacje wskazuje, ze podwaza on ocene dowodéw
dokonana w sprawie. Tymczasem zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. moze byé zasadny jedynie w przypadku, gdyby
sad opieral sie na materiale dowodowym, ktory nie zostal ujawniony, badz orzekal w oparciu o cze$¢ ujawnionego
materialu dowodowego, a taka sytuacja w tej sprawie nie miala miejsca. Wskazana jako podstawa odwolawcza norma
art. 4 k.p.k. nie funkcjonuje samodzielnie, a naruszenie zawartej w jej treSci dyrektywy moze nastapié przez uchybienie
nakazom lub zakazom ksztaltujacym reguly dzialania organéw procesowych, w tym przypadku sadu, zwigzane z
konkretnymi czynno$ciami procesowymi. Tych regul nie narusza i nie moze naruszyé¢ oparcie rozstrzygniecia na
dowodach i ocenach niekorzystnych dla oskarzonego, pod warunkiem rozwazenia i poddania analizie takze tej czeSci
materialu dowodowego, ktéra przemawia na jego korzy$¢ oraz wskazania argumentéw $wiadczacych o trafnosci
dokonanego wyboru. Te wymagania w niniejszej sprawie zostaly spelnione. Tak wiec sformulowane w apelacji zarzuty
naruszenia przepisOw postepowania, a mianowicie art. 4, art. 7 i art. 410 k.p.k., okazaly sie calkowicie niezasadne.
Natomiast nakaz thumaczenia nie dajacych sie usunaé watpliwos$ci na korzy$¢ oskarzonego jest dyrektywa adresowana
do organu postepowania karnego. Oznacza to, ze do naruszenia omawianej zasady przez sad orzekajacy moze doj$c
tylko wtedy, gdy organ ten, mimo stwierdzenia nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci, nie rozstrzyga ich na korzysé
oskarzonego.

Wywody obroncy nie wskazuja na to, ze w szczegdlnoSci sad rejonowy skonstatowal istnienie nie dajgcych sie usungé
watpliwosci, istotnych z punktu widzenia odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego P. Z. (1), a mimo to nie rozstrzygnat
ich na jego korzys¢, zatem brak jest podstaw do twierdzenia, ze zaskarzone orzeczenie opiera sie na obrazie art. 5 § 2
k.p.k. co obronca sugeruje w uzasadnieniu skargi apelacyjne;j.

Odnoszac sie do zarzutu razacej niewspolmiernos$ci kary orzeczonej wobec oskarzonego P. Z. (1) nalezy stwierdzié,
ze zarzut ten nie zasluguje na uwzglednienie, dlatego wniosek o zlagodzenie kar jednostkowych do najnizszego
ustawowego wymiaru oraz kary 1acznej nie mogl zostaé uwzgledniony.



W ocenie Sadu Odwolawczego sad orzekajacy nalezycie rozwazyl dyrektywy wymiaru kary, o ktérych mowa w art.
53 k.k. Nadto we wlaéciwy sposob przeanalizowal sytuacje oskarzonego P. Z. (1) i wzial pod uwage tak okolicznoéci
zaostrzajace jak i tagodzace poszczegolne kary jednostkowe. Brak jest podstaw do zlagodzenia kar jednostkowych.
Niezaleznie od podniesionych okolicznoéci dokonania kradziezy i kradziezy z wlamaniem, slusznie przywolal sad
rejonowy bardzo duzy stopien spolecznej szkodliwo$ci dokonanych czynéw przestepnych, skierowanych przeciwko
mieniu, duza warto$¢ zrabowanego mienia, zamiar wskazujacy na dzialanie w sposo6b przemys$lany, wczesniej
zaplanowany, a takze znaczna czestotliwo$¢ dzialania oskarzonego. Nadto dzialanie wspélnie i w porozumieniu z
innymi osobami oraz w warunkach powrotu do przestepstwa. Niewatpliwie nakazuje to traktowaé oskarzonego P.
Z. (1) jako przestepce zdemoralizowanego, pomimo cze$ciowego przyznania sie do winy, okazania skruchy i zalu, a
w konsekwencji przemawia za celowo$cia poddania go rygorom dlugotrwalego pozbawienia wolno$ci, co by¢ moze
umozliwi mu przewarto$ciowanie dotychczasowej, nader nagannej postawy zyciowe;j.

Trudno dopatrzy¢ sie w sytuacji procesowej oskarzonego innych okoliczno$ci lagodzacych niz te uwzglednione
przez sad rejonowy, a wbrew twierdzeniom obroncy dzialania oskarzonego nie przybraly oznak czynnego zalu w
postaci czy to odstapienia od dokonania ktoérego$ z czyndw czy to zapobiezenia skutkowi stanowiacego znamie czynu
zabronionego.

Analiza miedzy innymi informacji o osobie z krajowego rejestru karnego — k.5262, prowadzi do przekonania, ze
przypisane oskarzonemu wystepki nie byly odosobnionym incydentem w jego zyciu, o czym m.in. $§wiadczy tez fakt
skazania w warunkach recydywy. Oskarzony od okolo 17 lat dokonuje przestepstw skierowanych przeciwko mieniu,
w pelni uprawniony byl wiec poglad sadu meriti, iz P. Z. (1) z takiego postepowania uczynil latwe Zrédlo pozyskiwania
dobr materialnych i pieniedzy. Oskarzony nie potrafil przed dluzszy czas wlasciwie funkcjonowaé w warunkach
wolno$ciowych, wobec czego nie ma podstaw do wysnucia wobec niego pozytywnej prognozy na przyszto$¢.

Ocena zachowania oskarzonego przez Sad I instancji w tym zakresie jest calkowicie stuszna i zasluguje na aprobate
w instancji odwolawczej. Wbrew argumentom obroncy trudno uznaé przyznanie sie do cze$ci przestepstw i okazanie
skruchy, za wystarczajace okolicznoéci do wymierzenia kar jednostkowych w dolnych granicach zagrozenia i te
postawe premiowa¢ w postaci zlagodzenia poszczegoélnych kar. Z uwagi na argumentacje obroncy oskarzonego
nalezaloby wskazaé, iz ,kara oprocz dolegliwoéci powinna takze spelnia¢ inne cele, w tym przede wszystkim
zapobiega¢ powrotowi sprawcy do przestepstwa oraz ksztaltowaé wlasciwe postawy w spoleczenstwie. Oczywiscie
wychowanie sprawcy nie jest tozsame z poblazaniem mu i konieczno$cia wymierzenia kary lagodnej, gdyz w
okres$lonych sytuacjach to wlasnie kara izolacyjna spelnia nie tylko role odwetu za popelnione przestepstwo, ale jest
tez czynnikiem wychowawczym, pozwalajacym na uzmyslowienie sprawcy nie tylko faktu nieoplacalnosci lamania
prawa, ale i zwigzanych z tym konsekwencji. Jest tez wyraznym sygnalem dla spoleczenistwa, ze sprawcy tego typu
zachowan nie mogg liczy¢ na poblazliwe traktowanie. W sytuacji oskarzonego zasadne i sprawiedliwe bylo orzeczenie
kar izolacyjnych we wskazanym wymiarze. Wbhrew argumentom skarzacego nie stanowi okolicznoSci lagodzacej
stan psychiczny oskarzonego. Z opinii sadowo-psychiatrycznej wynika, Ze rozpoznano u oskarzonego osobowo$¢
nieprawidlowa o mieszanej etiologii, uzaleznienie od alkoholu ilekow. Ten stan psychiczny nie znosil ani nie ograniczal
jego zdolnosci do rozpoznania znaczenia czynéw ani zdolnosSci do pokierowania swoim postepowaniem. Okolicznoécia
lagodzaca nie jest takze przecietna opinia z Aresztu Sledczego W. (...), w ktérym przebywa oskarzony jako osoba
tymczasowo aresztowana. Zachowanie oskarzonego w trakcie pobytu w areszcie §ledczym zostalo ocenione tylko jako
poprawne.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy nie znalazl przekonujacych podstaw do zlagodzenia kar jednostkowych
pozbawienia wolno$ci orzeczonych wobec P. Z. (1).

Sad Okregowy nie podzielil takze zastrzezenia obroncy oskarzonego P. Z. (1) co do razacej surowosci wymierzonej mu
kary tacznej 8 lat pozbawienia wolnoéci.

Przeslanka razacej niewspolmiernos$ci kary jest, bowiem spelniona, jesli z punktu widzenia nie tylko sprawcy, ale i
ogolu spoleczenstwa kara jawi sie jako niesprawiedliwa, zbyt drastyczna, przynoszaca nadmierna dolegliwo$¢. Kara



laczna pozbawienia wolno$ci wymierzona przez Sad pierwszej instancji w wysokos$ci 8 lat, nie zostala zlagodzona
w postepowaniu odwolawczym, pomimo uznania czynu z pkt VII za wykroczenie. W ocenie Sadu Odwolawczego
orzeczenie kary z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji kloci sie z prewencyjnym oddzialywaniem kary. Pamietac
nalezy, iz zasade absorpcji stosuje sie, gdy przestepstwa objete realnym zbiegiem przestepstw, wskazuja na
bliska wiez przedmiotowa i podmiotowa, sa jednorodzajowe i popelnione zostaly w bliskim zwigzku czasowym i
miejscowym, stanowigc jeden zesp6l zachowan sprawcy, objety jednym planem dzialania, mimo godzenia w rézne
dobra osobiste. W przedmiotowej sprawie takie okolicznosSci nie wystepuja. Zwiazek podmiotowo przedmiotowy
pomiedzy popelionymi przez oskarzonego przestepstwami nie jest bliski, gdyz wprawdzie uderzaja w to samo
dobro prawne (przestepstwa popelione przeciwko mieniu), ale zostaly popelione w odstepach kilku miesiecznych
na przestrzeni potora roku. Uwzgledniajac powyzsze okolicznosci, a takze znaczna liczbe przestepstw (Yacznie
57 czynow), zastosowanie wobec oskarzonego przy wymiarze kary lacznej zasady pelnej absorpcji nie byloby
uzasadnione.

Reasumujgc, Sad Okregowy majgc na uwadze powyzsze rozwazania wymierzyt oskarzonemu P. Z. (1) kare lgczna 8 lat
pozbawienia wolnoéci przy zastosowaniu zasady asperacji.

Sad okregowy, uznal iz sad rejonowy dopuscil sie obrazy przepisu prawa procesowego z art. 415 § 1 k.p.k. w zakresie
rozstrzygniecia dotyczacego obowigzku naprawienia szkody orzeczonego na rzecz pokrzywdzonej I. P. w pkt 25
wyroku. Wskazac nalezy, iz w aktach sprawy znajduje sie kserokopia oraz odpis wyroku Sadu Rejonowego w Putawach
w sprawie II K 322/14 (k.2566,5287-5288) na mocy ktérego oskarzony M. S. (1) na podstawie art. 72 § 2 k.k. zostal
zobowiazany do naprawienia w calo$ci wyrzadzonej szkody na rzecz I. P. w kwocie 3750 zi. Wyrok ten dotyczy czynu
zarzucanego P. Z. (1) w pkt LXIII, ktoérego dopuécil sie wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1), przeciwko ktéremu
postepowanie toczylo sie odrebnie.

W judykaturze rozpowszechniony jest poglad dotyczacy solidarnej odpowiedzialnoSci wspolsprawcow czynu
zabronionego za calo$¢ wyrzadzonej przestepstwem szkody. Jesli oskarzony dopuscil sie przypisanego mu
wyrzadzenia szkody we wspdldzialaniu z innym sprawcg, to ponosza oni solidarna odpowiedzialno$é za calosé
wyrzadzonej szkody. Skoro za$ drugi z nich nie zostal ustalony, ciezar rekompensaty pokrzywdzonemu utraconego
mienia obcigza samego oskarzonego do pelnej wysokosci tej szkody. Rzecza oskarzonego, nie za$ pokrzywdzonego,
w tej sytuacji bedzie mozliwo$¢ wykorzystania roszczenia regresowego wobec tego, z kim dopuécil sie przypisanego
mu wystepku (por. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 30.12.2014r. II AKa 403/14). Natomiast zasadzenie przez Sad
w tej sprawie kolejnego odszkodowania na rzecz tej samej pokrzywdzonej skutkowalo dwukrotnym orzeczeniem
obowigzku naprawienia tej samej szkody, tym samym doszlo do naruszenia klauzuli antykumulacyjnej zawartej w
art. 415 § 1 k.p.k., a wezeéniej przed dniem 1 lipca 2015r. w art. 415 § 5 k.p.k. W $wietle jednoznacznego stanowiska
SN wyrazonego w wyroku z dnia 06.08.2015r. IT KK 218/15 ,,Celem tej regulacji jest wyeliminowanie sytuacji, w
ktoérej dochodzi do kumulacji rozstrzygnieé o charakterze kompensacyjnym i do funkcjonowania w obrocie prawnym
dwoch tytuldow egzekucyjnych, co rodzi¢ moze niebezpieczenstwo dwukrotnego dochodzenia naprawienia tej samej
szkody. Klauzula antykumulacyjna, o ktérej mowa, znajduje zastosowanie w przypadku tozsamo$ci przedmiotowe;j i
podmiotowej roszczenia stanowigcego przedmiot rozpoznania”. Naruszenie prawa do ktérego doszlo w wyroku miato
istotny wplyw na tres¢ orzeczenia i w tej sytuacji konieczne stalo sie uchylenie w tym zakresie orzeczenia obowiazku
naprawienia szkody na rzecz I. P. z pkt 25 wyroku.

Wobec uchylenia rozstrzygniecia z pkt 13 wyroku i uznania, iz czyn zarzucany oskarzonym w pkt VII wypeknil
znamiona wykroczenia oraz umorzenia postepowania z powodu przedawnienia karalnosci tego czynu, nalezalo
rowniez uchyli¢ nalozony na oskarzonych w pkt 21 wyroku obowiazek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego
tym czynem M. W..

Odnoszac sie do apelacji prokuratora nalezy podzieli¢ zarzuty w niej podniesione i przyzna¢ racje autorowi
apelacji, iz w niniejszej sprawie zaistnialy przestanki przemawiajace za nadzwyczajnym zlagodzeniem kary orzeczone;j
w stosunku do M. S. (1) za czyn z pkt LV w my$l art. 60 § 3 k.k. Przepis ten stanowi o obligatoryjnym stosowaniu
nadzwyczajnego zlagodzenia kary i odnosi sie w szczegdlnoSci do rodzaju sprawcy dzialajacego w grupie popekiajacej



przestepstwo. Z dobrodziejstwa tej instytucji moze skorzystac kazdy wspdldzialajacy z innymi osobami (co najmniej
dwiema —vide, wyrok SA w Katowicach z 16 czerwca 2005 r., IT AKa 107/05, Prok. i Pr. 2006, nr 4, poz. 17, dodatek;
postanowienie SN z 24 listopada 2010 r., IV KO 68/10, OSNSK 2010, poz. 2336), a wiec nie tylko wspoélsprawca,
lecz takze sprawca kierowniczy, polecajacy oraz podzegacz i pomocnik (vide, wyrok SA w Lublinie z 28 kwietnia
2004 1., Il AKa 27/04, Prok. i Pr. 2005, nr 6, poz. 18, dodatek). Warunkiem koniecznym zastosowania tej instytucji
jest ujawnienie przez sprawce, wobec organu powolanego do $cigania przestepstw, informacji dotyczacych os6b
uczestniczacych w popelieniu przestepstwa oraz istotnych okoliczno$ci jego popelnienia.

W przedmiotowej sprawie okolicznosci takie zaistnialy. Jak stusznie wskazal skarzacy, oskarzony M. S. (1) prawie
od poczatku wspolpracowal z organami $ciggania i jako pierwszy ujawnil organom $cigania informacje dotyczace
kradziezy dokonanej z budynku przy ul. (...) w M.. W trakcie wizji lokalnej wskazat funkcjonariuszom policji miejsce
kradziezy (k.616), przy czym wczeSniej organy $cigania nie dysponowaly zadnymi informacjami, ze taki czyn w ogoble
zaistnial , gdyz ani pokrzywdzony C. T. przebywajacy od wielu lat w USA, ani jego syn D. T. nie zglosili policji
faktu jego popelienia (k.784) . W swoich wyjaénieniach oskarzony ujawnil tozsamo$¢ dwoch wspodlsprawcow z
ktorymi dokonat tej kradziezy, ujawnit czas i sposéb przedostania sie do wnetrza budynku oraz wymienil przedmioty,
ktore zostaly wowczas skradzione, a nawet szczego6ly podzialu ,Jupdw” i sposodb zbycia jednego ze skradzionych
przedmiotéw. Oskarzony podal wiec istotne okolicznoSci popelienia tego czynu, umozliwiajac organom $cigania
identyfikacje i ujecie sprawcéw oraz postawienie zarzutu. Dzieki postawie oskarzonego zarzut uslyszeli dwaj inni
wspolsprawcy P. Z. (1) i S. W.. Zgodno$¢ wyjasnien oskarzonego zostala za$ potwierdzona przez material dowodowy,
w tym przestuchanie §wiadka D. T. oraz weryfikacje wyjasnien S. W. (k.2281). Sad Rejonowy niezasadnie potraktowal
fakt zlozenia wyjasnien, ktére pozwolily na ustalenie w zakresie sprawstwa oskarzonego oraz innych oséb, jedynie
jako okoliczno$é lagodzaca podnoszac, ze byly one ogélne i staly sie podstawa ustalen faktycznych dopiero po
zweryfikowaniu ich innymi dowodami. Podkreslié nalezy, iz to wlasnie wyja$nienia oskarzonego M. S. (1) uruchomily
ten proces weryfikacji i staly sie glowny $rodkiem dowodowym , ktéry doprowadzil do skazania oskarzonych za
czyn z pkt LV, przy czym byl to jedyny $rodek dowodowy, ktéry odnosil sie do tozsamosSci wszystkich sprawcéw,
skoro oskarzony P. Z. (1) nie przyznat sie do winy, a oskarzony S. W. zlozyl wyjaénienia z ktorych wynikalo, ze tej
kradziezy dokonal tylko z M. S. (1). Wprawdzie oskarzony M. S. (1) na rozprawie skorzystal z przystugujacego mu
prawa do odmowy skladania wyja$nien i odpowiedzi na pytania, ale przyznal sie do winy i podtrzymatl wszystkie
obcigzajace wyjadnienia, nie dokonujac zadnej ich modyfikacji. W tym stanie rzeczy nalezy uznaé, ze caloksztalt
wyjas$nien oskarzonego stal sie podstawa poczynionych ustalen faktycznych w tej sprawie. Tym samym uznac nalezy,
iz w sprawie ujawnily sie szczegdlne okoliczno$ci przemawiajace za nadzwyczajnym zlagodzeniem kary w stosunku
do M. S. (1) zgodnie z art. 60 § 3 k.k.

W toku calego postepowania oskarzony byl konsekwentny w swoich wyjaénieniach, gdyz zar6wno w toku
postepowania przygotowawczego jak i na rozprawie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu przestepstw, a
na rozprawie podtrzymal wczedniej zlozone wyjasnienia w calej rozciaglosci. Nalezy wiec wskazaé, iz oskarzony w
przeciagu calego postepowania wspolpracowat z organami wymiaru sprawiedliwo$ci w sposéb stabilny, dazac do
wyjadnienia wszystkich okoliczno$ci popelnienia przestepstwa z pkt LV, opisal szczegélowo sposéb dokonania tego
czynu, przy czym nie dazyl do pomniejszenia swojej roli w przebiegu tego zdarzenia, ani nie dozowat informacji
podtrzymujac pewne okolicznoéci i zaprzeczajgc innym w taki sposob aby ochronié¢ siebie. Nalezy wiec podzieli¢
argumenty skarzacego, iz wszystkie wymogi do zastosowania instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary wymierzone;j
za czyn LV zostaly spelnione.

W tym kontek$cie racje ma takze skarzacy podnoszac zarzut obrazy przepisow prawa materialnego zawartych w art.
60 § 3 k.k., polegajaca na niezastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary w stosunku do M. S. (1) w odniesieniu
do czynu zarzuconego w pkt LV aktu oskarzenia, pomimo zrealizowania przez oskarzonego wszystkich przestanek
wskazanych w tym przepisie.

Uwzgledniajac apelacje obroncy oskarzonego Sad Okregowy przy zastosowaniu kodeksu karnego w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 30 czerwcea 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k. jako ustawy wzgledniejszej dla oskarzonego, zmienil
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze stosujac nadzwyczajne zlagodzenie kary orzeczonej wobec M. S. (1) za czyn z pkt



LV na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. z art. 60 § 31 § 6 pkt 4 kk orzeczona kare zlagodzil do 30 (trzydziestu) stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych. Nastepnie wymierzone wobec oskarzonego
tym wyrokiem kary grzywny polaczyl i wymierzyt oskarzonemu kare lgczna grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych, w pozostalej zaskarzonej czesci tenze wyrok utrzymat
w mocy. Wobec umorzenia postepowania w zakresie czynu z pkt VII Sad Odwolawczy polgczyl wymierzone wobec
oskarzonego M. S. (1) pozostale kary pozbawienia wolnoS$ci i wymierzyt oskarzonemu kare laczna 3 lat pozbawienia
wolnoSci.

Wymierzajac oskarzonemu M. S. (1) kary laczne pozbawienia wolnoéci i grzywny Sad zastosowal zasade absorpcji,
albowiem z uwagi na kierunek apelacji prokuratora i zastosowanie tej zasady przez Sad I instancji, Sad odwolawczy nie
mogt zastosowac mniej korzystnej dla oskarzonego zasady polgczenia kar. W ocenie Sagdu Okregowego wymierzone
kary sg karami w pelni sprawiedliwymi zwazywszy - w szczego6lnosci - na rozmiar wyrzadzonych szkéd materialnych
oraz znaczna liczbe popelionych przez oskarzonego przestepstw (lacznie 53 czyny). Powyzsze okolicznosci wskazuja,
ze tak wymierzona kara jest kara wspdlmierna do zawinienia oraz realizuje cele prewencyjne i wychowawcze oraz
uwzglednia potrzeby w zakresie ksztalttowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Natomiast umorzenie postepowania w zakresie czynu z pkt VII nie moze w tej sytuacji zostaé potraktowane jako
okoliczno$¢ wplywajaca na zlagodzenie wymiaru orzeczonej wobec M. S. (1) kary lacznej pozbawienia wolnoéci.

O kosztach sagdowych postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalniajac
obu oskarzonych od tych kosztéw. Z uwagi na odbywanie dlugotrwalych kar pozbawienia wolnosci i brak dochodéw
nalezy uznad, iz obaj oskarzeni nie sa w stanie uisci¢ kosztoéw sadowych nawet w czesci.

Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy orzekl jak na wstepie.

SSO Anna Zawadka SSO Marek Wojnar SSO Anna Kalbarczyk



