Sygn. akt VI Ka 1029/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2017 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Bankowska

Sedziowie: SSO Aleksandra Mazurek (spr.)

SSO Maciej Schulz

Protokolant: p.o. protokolant sadowy Sylwester Sykut
przy udziale Prokuratora Lidii Kazimierczyk-Pyry

po rozpoznaniu dnia 13 marca 2017 r. w Warszawie
sprawy M. C. (1) syna W.iU. ur. (...) wW.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 191 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 7 kwietnia 2016 r. sygn. akt VK 626/13

wyrok w zaskarzonej czeSci wobec M. C. (1) utrzymuje w mocy, zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 200
zl, tytulem oplaty za II instancje oraz pozostale koszty sadowe za postepowanie odwolawcze.

SSO Aleksandra Mazurek SSO Malgorzata Bafikowska SSO Maciej Schulz

Sygn. akt VI Ka 1029/16

UZASADNIENIE

M. C. (1) i G. P. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 08 kwietnia 2008 r. w M. i W., dzialajagc wspodlnie i w
porozumieniu ze sobg oraz inng nieustalona osoba i w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j, usilowali zmusi¢ B.
S. do okreslonego zachowania, tj. wyplacenia im kwoty 20 000 zl, stosujac w tym celu zawartg w liScie poleconym
wyslanym w wymienionym dniu w W. grozbe powodowania postepowania karnego skarbowego przeciwko niemu
przez zawiadomienie wlaéciwego urzedu skarbowego o nieprawidlowo$ciach, ktorych pokrzywdzony mialby sie
dopusci¢ w sferze fiskalnej w zwiazku z prowadzong dzialalnoScia gospodarcza, oraz grozbe rozgloszenia wiadomosci
uwlaczajacej czci pokrzywdzonego, poprzez zgloszenie podobnych informacji do innych niz skarbowe organéow
administracjiisadéw, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe pokrzywdzonego co do realizacji zadan,
tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 191 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Wolominie wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2016 roku w sprawie o sygn. akt V K 626/13 oskarzonego
G. P. uniewinnil od popehienia zarzucanego mu czynu. Oskarzonego M. C. (1) w ramach zarzucanego mu czynu
uznat za winnego tego, ze w dniu 08 kwietnia 2008 roku w W., dzialajac wspoélnie w porozumieniu z nieustalong
osoba i w celu osiggniecia korzySci majatkowej, zastosowal wobec B. S. zawarta w lidcie poleconym nadanym w
placowce Poczty Polskiej w W. grozbe spowodowania postepowania karnego skarbowego przeciwko niemu przez



zawiadomienie wlaéciwego Urzedu Skarbowego o nieprawidlowosciach, ktorych pokrzywdzony mialby sie dopuéci¢ w
sferze fiskalnej w zwigzku z prowadzona dzialalnoscia gospodarcza, oraz grozbe rozgloszenia wiadomo$ci uwlaczajace;j
czci pokrzywdzonego, poprzez zgloszenie podobnych informacji do innych niz skarbowe organéw administracji i
sadbow, w celu zmuszenia pokrzywdzonego do okreSlonego zachowania, tj. wyplacenia mu kwoty 20.000 zlotych, tj.
popehienia wystepku okre$lonego w art. 191 § 1 k.k., i za to, na mocy powolanego przepisu skazal oskarzonego i na
mocy art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 37a k.k. orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wymiarze 200 (dwustu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10 (dziesieciu) zlotych. Na mocy art. 63 § 1
k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu M. C. (1) jego zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie w
sprawie w okresie od dnia 04 sierpnia 2009 roku do dnia 11 listopada 2009 roku, tj. sto dni rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci, jako rbwnowazne dwustu dziennym stawkom grzywny. Na mocy art. 44 § 2 k.k. orzek! przepadek dowodow
rzeczowych w postaci koperty listowej zaadresowanej do B. S. oraz kartki w kratke formatu A5 zapisanej pismem
recznym, ujetych w wykazie dowodoéw rzeczowych na karcie 243 akt sprawy pod poz. 1-2, poprzez pozostawienie
ich w aktach sprawy. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. M. kwote 768,60 zl (siedmiuset sze$cdziesieciu
o$miu zlotych 60/100), obejmujaca podatek VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej
zurzedu. Na mocy art. 627 k.p.k. oraz art. 3 ust. 1 Ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego M.
C. (1) narzecz Skarbu Panstwa kwote 2195,95 zI (dwdch tysiecy stu dziewieédziesieciu pieciu ztotych 95/100) tytulem
kosztow sadowych, w tym kwote 200 (dwustu) zlotych tytulem oplaty. Na mocy art. 632 pkt. 2 k.p.k. koszty procesu
w zakresie postepowania dotyczgcego G. P. przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w calo$ci obronca oskarzonego M. C. (1) i zarzucil obraze przepis6w prawa materialnego,
tj.: art. 191 § 1 k.k. poprzez jego bledna wykladnie i bledne zastosowanie, polegajace na pominieciu w opisie czynu
przypisanego oskarzonemu M. C. (1) wskazania wszystkich znamion czynu zabronionego z art. 191 § 1 kk., tj.
znamienia strony przedmiotowej - zaistnienia w niniejszej sprawie grozby bezprawnej, albowiem czym innym jest
ziszczenie sie skutku materialno prawnego w postaci skutecznego zmuszenia do okre$lonego zachowania, a czym
innym jest wzbudzenie u pokrzywdzonego obawy przed zmuszeniem do okre$lonego zachowania, ktora to obawa w
niniejszej sprawie nie zachodzi (nie kazde zadanie stanowi grozbe bezprawna), a takze pominiecie w opisie z jakim
zamiarem mial dzialaé¢ oskarzony, ktdre to zaniechanie po stronie Sadu Rejonowego, skutkuje brakiem ustawowych
znamion przestepstwa zmuszania do okreSlonego zachowania w opisie czynu zabronionego przyjetym przez Sad
orzekajacy, przy czym w przypadku zaniechania wniesienia apelacji przez prokuratora z uwagi na zawarty w art.
434 § 1 k.p.k. bezposredni zakaz reformationis in peius, w konsekwencji nakazuje konieczno$¢ po stronie Sadu
odwolawczego rozpoznajacego apelacje, wydanie wyroku uniewinniajacego, z jednoczesnym wylaczeniem mozliwos$ci
wydania wyroku o charakterze kasatoryjnym - uchylajacym wyrok sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Gdyby Sad Okregowy nie podzielil stanowiska obrony, w przedmiocie wydania wyroku reformatoryjnego -
uniewinniajacego oskarzonego M. C. (1) od zarzucanego mu czynu na podstawie podniesionego juz zarzutu,
zarzucil :obraze przepis6w postepowania, ktora niewatpliwie miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

-art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie nielogicznej, dowolnej a nie swobodnej i sprzecznej ze wskazaniami wiedzy oraz
do$wiadczeniem zyciowym oceny wyjaénien oskarzonego M. C. (1), poprzez uznanie ich za niewiarygodne, a tym
samym sprzeczne z materialem dowodowym w postaci zeznan $§wiadka - B. S., a takze opiniami bieglych z zakresu
badan daktyloskopijnych oraz z zakresu badan biologicznych, w sytuacji, gdy z zeznan $wiadka - B. S. nie wynika,
kto dopuscil sie czynu przypisanego oskarzonemu M. C. (1), a sam oskarzony nie negowal faktu fizycznej stycznos$ci
z przedmiotowa korespondencja oraz nadania jej w placéwce pocztowej operatora publicznego w W., co skutkuje
blednie ustalonym stanem faktycznym;

-art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie nielogicznej, dowolnej a nie swobodnej i sprzecznej ze wskazaniami wiedzy oraz
do$wiadczeniem Zyciowym oceny wyjasnien oskarzonego M. C. (1), poprzez uznanie ich za przyjeta przez oskarzonego
linie obrony, w sytuacji, gdy wyja$nienia oskarzonego znajduja potwierdzenie w wyjasnieniach G. P. i zeznaniach
$wiadka B. S., w cze$ci dotyczacej nie posiadania przez ww. §wiadka wiedzy odnoénie osoby, ktéra mogla sporzadzic¢
przedmiotowy list oraz materiale dowodowym w postaci opinii bieglego z zakresu badania dokumentéw, opinii



z zakresu badan biologicznych listu oraz opinii z zakresu badan daktyloskopijnych listu, ktore to bledne uznanie
skutkuje blednie ustalonym stanem faktycznym;

-art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie nielogicznego, dowolnego a nie swobodnego i sprzecznego ze wskazaniami wiedzy
oraz do$wiadczenia zyciowego uznania, ze skoro oskarzony M. C. (1) nadal w placéwce pocztowej Poczty Polskiej w
W. list polecony zaadresowany do B. S., to mozna mu przypisaé dzialanie wspolnie i w porozumieniu z nieustalong
osoba, w celu zmuszenia B. S. do okreSlonego zachowania, w sytuacji, gdy zgromadzony w niniejszej sprawie material
dowodowy, nie pozwala na przypisanie oskarzonemu sprawstwa w przypisanym mu czynie, albowiem dzialanie
oskarzonego ograniczylo sie do dozwolonego nadania korespondencji w placowce pocztowej Poczty Polskiej w W., bez
znajomoSci jej tresci, ktore to uznanie Sagdu Rejonowego skutkuje btednie ustalonym stanem faktycznym;

-art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k. poprzez jednoznacznie bledne zaniechanie dokonania oceny wyja$nien
oskarzonego G. P. - uniewinnionego od zarzucanego mu czynu rzekomo popeklionego wspdlnie i w porozumieniu
z oskarzonym M. C. (1), ktbre to zaniechanie (w sytuacji gdy wyjasnienia G. P. potwierdzaja wyjasnienia M. C. (1))
doprowadzilo do braku wszechstronnosci w ocenie zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, czego
konsekwencjg jest utrudniona kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia;

-art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usungé watpliwosci, a dotyczacych znajomosci przez
oskarzonego M. C. (1) treéci przedmiotowego listu, a takze dotyczacych mozliwoéci sporzadzenia tego listu przez K. K.,
wbrew dyspozycji art. 5 § 2 k.p.k. na niekorzy$é oskarzonego, co doprowadzito do blednego ustalenia stanu faktycznego
w niniejszej sprawie; blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktora niewatpliwie miala
wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez: jednoznacznie bledne ustalenie, Ze oskarzony M. C. (1) w dniu 08.04.2008 r.
w W., nadajac w placowce pocztowej Poczty Polskiej w W. list polecony zaadresowany do B. S., dzialal wspdlnie i w
porozumieniu z nieustalong osobg, w celu zmuszenia B. S. do okres§lonego zachowania, w sytuacji, gdy zgromadzony w
niniejszej sprawie material dowodowy, nie pozwala na przypisanie oskarzonemu sprawstwa w przypisanym mu czynie,
albowiem dzialanie oskarzonego ograniczylo sie do dozwolonego nadania korespondencji w placowce pocztowej
Poczty Polskiej w W., bez znajomoSci jej tresci, co nakazuje uniewinnienie oskarzonego od przypisanego mu trescig
wyroku czynu.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 427 § i k.p.k., w zakresie podniesionych zarzutéw dotyczacych obrazy
przepisow prawa materialnego obronca wnidst o zamiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego mu czynu, natomiast w zakresie podniesionych zarzutéw dotyczacych obrazy przepisow prawa
procesowego, ktora niewatpliwie miala wplyw na wynik sprawy oraz bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktéra niewatpliwie miala wplyw na tre$¢ orzeczenia wnidst o zamiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja obroncy oskarzonego nie zastluguje na uwzglednienie.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku wykazala, ze Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie
w sprawie. Ustalenia faktyczne zostaly poczynione na podstawie caloksztaltu materialtu dowodowego, ocenionego
zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Sad I instancji doszed} do prawidlowego wniosku, Ze oskarzony
M. C. (1) popemil przypisane mu przestepstwo. Ustalony przez sad wymiar kary nalezy za$ uznaé za wspoimierny do
stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego.

Zebrany w aktach sprawy material dowodowy wskazuje bezspornie na sprawstwo oskarzonego. Kluczowym i
niepodwazalnym dowodem winy M. C. (1) jest opinia z zakresu badan biologicznych zabezpieczonego listu (k. 216-
219). Zgodnie z jej wnioskami z probki pobranej z listwy klejowej koperty wyizolowano DNA pochodzenia meskiego,
ktorego profil jest zgodny z profilem DNA pochodzacym od M. C. (1). Z kolei z opinii daktyloskopijnej wynika,
ze na powierzchni listu ujawniono §lad pochodzacy z palca prawej reki oskarzonego M. C. (1). Sad Okregowy nie



znalazl podstaw, aby kwestionowaé prawdziwo$¢ ww. opinii. Biegli wyczerpujaco odpowiedzieli na zadane mu pytania.
Whioski opinii nie zawieraja sprzecznosci, sa jasne i logiczne. W odniesieniu do powyzszego zlozone przez M. C. (1)
wyjadnienia nalezalo uznac za przyjeta przez niego linie obrony. Wyjasnienia oskarzonego byly bowiem niespdjne
i wewnetrznie sprzeczne. WatpliwoSci nasuwa przede wszystkim to, ze M. C. (1) dopiero w toku przestuchania
uzupehiajgcego na koniec postepowania sgdowego o$wiadczyl, iz pomogl wyslaé list K. K., ktory byl nietrzezwy. List
zostal przez niego zaklejony na prosSbe pracownika poczty. Trudno daé wiare tym wyjaénieniom, albowiem nic nie
stalo na przeszkodzie, aby oskarzony poinformowal o tym wczeéniej. W postepowaniu przygotowawczym oskarzony
wyjasénil, ze tre$¢ okazanego mu listu nie jest mu znana i nie wie, kto moglt go wyslaé, czy tez napisa¢ (k.53 v.).
Wersja wydarzen oskarzonego jest zatem nieracjonalna i nielogiczna. Nic przeciez nie stalo na przeszkodzie, aby
oskarzony na poczatku postepowania, kiedy okazano mu przedmiotowy list, wskazal w jakich okolicznoéciach go
wyslal. Zlozenie takiego o§wiadczenia dopiero na koniec postepowania wskazuje, ze wyjasnienia oskarzonego w tym
zakresie s3 wewnetrznie sprzeczne i jako takie nie zasluguja na danie im wiary. Sad Okregowy podzielit stanowisko
sadu I instancji, iz M. C. (1) dostosowat swoja wersje wydarzen do zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.
To z kolei prowadzi do wniosku, ze oskarzony M. C. (1) doskonale znat tres¢ wyslanego przez siebie listu i dlatego na
poczatkowym etapie postepowania wypart sie jakiegokolwiek zwigzku z nim.

Sad Okregowy ma $wiadomo$é, ze oprocz opinii bieglych z zakresu badania DNA oraz daktyloskopii zaden inny
dowod w sprawie nie potwierdzil winy oskarzonego. W szczego6lno$ci nie pomogly w ustaleniu sprawcy zeznania
pokrzywdzonego B. S., ktory nie posiadal zadnej wiedzy na okoliczno$é, kto méglby wysla¢ do niego list z grozbami
i zagdaniem wyplaty pieniedzy. Jednak sad odwolawczy podzielil stanowisko sadu I instancji, ze w Swietle zmiennych
i niekonsekwentnych wyjasnien oskarzonego M. C. (1) dowody te sa wystarczajace do przyjecia, ze dopuscil sie on
przypisanego mu przestepstwa. Wbrew stanowisku skarzacego wyjasnienia wspoloskarzonego G. P. nie podwazaja
tego stanowiska, bowiem wskazuja tylko na to, ze K. K. byl pracownikiem sezonowym cegielni pokrzywdzonego
B. S. i klocil sie z nim (k. 443). Jednak w ocenie sadu odwolawczego te okoliczno$ci nie maja istotnego znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy w $wietle zmiennych wyjasnien oskarzonego M. C. (1), ktéry na poczatku postepowania
zaprzeczyl, aby mial co$§ wspolnego z wystaniem okazanego mu listu.

Nie mozna zaaprobowa¢ stanowiska skarzacego, ze orzeczenie zostalo wydane z naruszeniem art. 5 § 2 k.p.k. Stan
okreslony przez ustawodawce jako ,nie dajace sie usunaé watpliwosci” (art. 5 §2 kpk) powstaje- jeéli pomingc
watpliwoéci natury nie faktycznej, lecz prawnej —dopiero w nastepstwie dowodow (art. 7 kpk). Dopiero wowczas
bowiem mozna stwierdzi¢, czy watpliwo$ci w ogoble wystapily, czy byly rozsadne, a nie wydumane, czy i jakie mialy
znaczenie dla kwestii odpowiedzialno$ci prawnej oskarzonego, czy udalo sie je przezwyciezy¢ w sposob dopuszczalny
przez prawo procesowe itp. O naruszeniu zasady in dubio pro reo nie mozna zatem moéwié wowcezas, gdy sad w
wyniku pelnej i poprawnie dokonanej swobodnej oceny dowodow uznal, ze brak jest watpliwoSci, albo ze nie maja one
znaczenia dla odpowiedzialnoSci prawnej oskarzonego (wyrok SN z 14.05.1999 r. w sprawie IV KKN 714/98, Prok. i Pr.
2000/4/8). Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢, ze Sad Rejonowy odniost sie
do wszystkich istotnych dowodéw zgromadzonych w sprawie i prawidlowo je ocenil. W sprawie nie ma watpliwo$ci,
ktorych nie daloby sie usunaé poprzez ocene caloéci materiatu dowodowego zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego.

Bledne sa wnioski skarzacego o niewyczerpaniu przez M. C. (1) wszystkich znamion czynu z art. 191 § 1 k.k. Do
istoty przestepstwa okreSlonego w art. 191 § 1 k.k. nalezy zastosowanie przemocy wobec osoby lub grozby bezprawne;j
w celu zmuszenia innej osoby do okreSlonego dzialania, zaniechania lub znoszenia. W ocenie Sadu Okregowego
bezsporne jest, ze oskarzony uzyt grozby bezprawnej wobec pokrzywdzonego, tj. skierowal do niego tresci tego rodzaju,
ze mogly wzbudzi¢ w nim uzasadniong obawe. Zasadnie podnosi obronca, ze nie kazde zadanie stanowi grozbe
bezprawng. Nalezy wskaza¢, ze ma byt to takie zadanie, ktore wywola u obiektywnego obserwatora przekonanie,
ze moze wplynaé na okreslone zachowanie pokrzywdzonego zgodnie z wola sprawcy (vide wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 26 wrzeSnia 2006 roku, sygn. akt WA 27/06, OSNwSK 2006/1/1809, LEX 295105). Bez watpienia list
skierowany przez oskarzonego do B. S. mial tego rodzaju wydzwiek. Autor listu zagrozil, iz w razie niewyplacenia
mu kwoty 20 000 zl przez pokrzywdzonego, Urzad Skarbowy i inne organy administracyjne oraz sady zostang



zawiadomione o nieprawidlowo$ciach, ktére mialy miejsce w firmie (...). Pokrzywdzony miat uiéci¢ kwote 20 tysiecy
z}. w czterech ratach, kazda po 5 000 zl. Grozba byla realna, bowiem z tresci listu jasno wynika, ze sprawca odnosi
sie do szczegolow dzialalno$ci gospodarczej, ktora rzeczywiScie prowadzil pokrzywdzony i niezaleznie od tego, czy
faktycznie przy tej dzialalnoSci zaistnialy jakie§ nieprawidlowosci, pokrzywdzony obawiajac sie np. kontroli ze strony
Urzedu Skarbowego, czy Panstwowej Inspekcji Pracy mégt podporzadkowaé sie woli sprawcy czynu z art. 191 §1 k.k.

Przestepstwo z art. 191 § 1 k.k. jest przestepstwem kierunkowym, albowiem dla przypisania sprawcy jego
popehienia konieczne jest ustalenie, ze "dzialal on w celu zmuszenia innej osoby do okre§lonego zachowania”.
Jest przestepstwem czynnoéciowym (formalnym) a nie materialnym, zatem dla wypelnienia jego znamion nie jest
konieczne nastagpienie okreslonego skutku. Sluszna bylta zatem decyzja sadu I instancji o zmianie kwalifikacji prawnej
czynu i wyeliminowanie z niej art. 13 § 1 k.k. Bez watpienia czyn nie zostal bowiem popelniony w formie usilowania,
lecz dokonania. Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym do dokonania przestepstwa
z art. 191 § 1 kk. wystarcza, ze sprawca podjal okreSlone w przepisie §rodki zmuszania, tj. uzyt przemocy lub
grozby bezprawnej w celu okreSlonym w przepisie, bez wzgledu na to czy pokrzywdzony zachowal sie w sposob,
do jakiego zmuszal go sprawca. Do znamion tego czynu zabronionego nie nalezy skutek w postaci zmuszenia innej
osoby do okreslonego dzialania, zaniechania lub znoszenia. Z takiego - bezskutkowego - charakteru tego typu czynu
zabronionego wynika, ze rowniez wzbudzenie obawy urzeczywistnienia grozby nie moze by¢ ujmowane jako skutek
zachowania opisanego w art. 191 § 1 k.k., a wiec tak, jak w przepisie art. 190 § 1 k.k. (vide postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lutego 2013 roku, sygn. akt IT KK 120/12, LEX nr 1405555).

Zwazajac na powyzsze, uznanie, ze oskarzony wypelit swoim zachowaniem znamiona przestepstwa z art. 191 § 1 k.k.,
a tym samym realnie wplynal na psychike zagrozonego, nie obligowalo sagdu do wskazania w opisie czynu, iz grozba
wzbudzila w zagrozonym uzasadniong obawe, ze bedzie spelniona, tak jak jest to konieczne w przypadku przestepstwa
z art. 190 § 1 k.k. Wzbudzenie u pokrzywdzonego obawy urzeczywistnienia grozby nie nalezy do znamion tego czynu.
Istotne jest tylko bowiem tylko to czy obiektywnie grozba byla realna. Tym samym chybiony jest zarzut obroncy o
pominieciu w opisie czynu jego ustawowych znamion i wywiedziony z tego wniosek o konieczno$ci uniewinnienia
oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu.

W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy brak jest podstaw do podzielenia pogladéw skarzacego. Z tych wzgledow
Sad Okregowy wyrok w zaskarzonej cze$ci utrzymal w mocy. Zgodnie z treScig art. 636 § 1 k.p.k. sad odwolawczy
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 200 zl tytutem oplaty za II instancje, ktéra to kwota wynika z art. 3
ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy z dnia z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych.
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