Sygn. akt VI Ka 1265/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2017 1.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Maciej Schulz

Sedziowie: SO Anna Zawadka (spr.)

SO Grazyna Szczesna-Malowany

Protokolant: protokolant sagdowy - stazysta Monika Suwalska

przy udziale prokuratora Anny Radyno-Idzik

po rozpoznaniu dnia 10 marca 2017 1.

sprawy T. B. syna J.iC. ur. (...) w C.

oskarzonego o czyn z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie
z dnia 22 czerwca 2016 r. sygn. akt III K 713/14

Zmienia zaskarzony wyrok przy zastosowaniu przepisow Kodeksu Karnego w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30
czerwca 2015 r. w ten sposob, ze:

1. w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu T. B. uznaje go za winnego tego, ze w okresie od dnia 08.01.2014r.
do dnia 09.01.2014r. w C. w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, powolujac sie na
udzielone mu pelnomocnictwo ogoélne do rachunkéw bankowych prowadzonych przez Bank Spoéldzielczy w C. na
rzecz J. B., a takze posiadajac dyspozycje na wypadek $mierci J. B. w wysokoSci 50 % $rodkéw zgromadzonych
na lokatach prowadzonych przez Bank Spéldzielczy w C. - jednak nie wyzszej niz dwudziestokrotne przecietne
miesieczne wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw bez wyplat nagrdd z zysku, oglaszane przez Prezesa Glownego
Urzedu Statystycznego za ostatni miesiac przed Smiercig posiadacza rachunku, dokonal wyptat z w/w rachunkéow
i przywlaszczyl kwote 42 176,70 zl na szkode brata S. B. stanowigcg 50 % kwoty dyspozycji na wypadek Smierci
wynoszacej 84 353,40 zt tj. popelnienia przestepstwa z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 284
§ 1 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesza oskarzonemu na okres 2 (dwoch) lat proby;

3. napodstawie art. 46 § 1k.k. wzw. zart. 4 § 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego do naprawienia wyrzadzonej szkody przez
zaplate narzecz S. B. kwoty 42 176,70 zlotych (czterdzieSci dwa tysigce sto siedemdziesiat sze$c¢ zlotych siedemdziesiat
groszy);

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 zlotych tytulem oplaty za obie instancje oraz pozostale
koszty sadowe za postepowanie w sprawie.



SSO Grazyna Szczesna-Malowany SSO Maciej Schulz SSO Anna Zawadka

VI Ka 1265/16

UZASADNIENIE

T. B. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od dnia 08.01.2014r. do dnia 09.01.2014r. w C.iw W. przy ul. (...), w krotkich odstepach czasu w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, powolujgc sie na udzielone mu pelnomocnictwo do rachunkéw bankowych prowadzonych
przez Bank Spoéldzielczy w C. i przez Bank (...) Oddzial w W. na rzecz J. B., a takze posiadajgc dyspozycje na wypadek
$mierci J. B. w wysoko$ci 50 % $rodkéw zgromadzonych na lokatach prowadzonych przez Bank Spoéldzielczy w
C. jednak nie wyzszej niz dwudziestokrotne przecietne miesieczne wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw bez
wyplat nagrod z zysku, oglaszane przez Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego za ostatni miesigc przed $miercia
posiadacza rachunku, to jest nie wyzszej niz 84.353,40 zl, przywlaszczyt zgromadzone na tych rachunkach bankowych
pienigdze w lacznej kwocie 130.210,29 z} i tak:

- w dniu 08.01.2014r. wyplacil jako pelnomocnik z rachunkéw bankowych o nr (...) i o nr (...) prowadzonych przez
Bank (...) Oddzial w W. na rzecz J. B. kwote 33.257,83 zl

- w dniu 08.01.2014r. wyplacil jako pelnomocnik z rachunku bankowego o nr (...) prowadzonego przez Bank
Spoldzielczy w C. na rzecz J. B. kwote 29.758,41 7z}

- w dniu 08.01.2014r. wyplacil jako pelnomocnik z rachunku bankowego o nr (...) prowadzonego przez Bank
Spéldzielczy w C. na rzecz J. B. kwote 21.491,70 z}

- w dniu 09.01.2014r. wyplacil jako pelnomocnik z rachunku bankowego o nr (...) prowadzonego przez Bank
Spoéldzielezy w C. na rzecz J. B. kwote 36.662,29 zt

- w dniu 09.01.2014r. wyplacil jako pelnomocnik z rachunku bankowego o nr (...) prowadzonego przez Bank
Spéldzielczy w C. na rzecz J. B. kwote 40.328,88 z}

- w dniu 09.01.2014r. wyplacil jako pelnomocnik z rachunku bankowego o nr (...) prowadzonego przez Bank
Spéldzielczy w C. na rzecz J. B. kwote 53.064,29 z}

Na szkode S. B. w wysokosci 130.237,15 zk
tj. czynu z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi Polnoc w W. wyrokiem z dnia 22 czerwca 2016r. w sprawie sygn. akt III K
713/14 na podstawie art. 4 § 1 k.k., stosujac przepisy kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym w dniu 9 stycznia
2014r. oskarzonego T. B. w ramach zarzucanego mu czynu uznal za winnego tego, ze w krotkich odstepach czasu
tj. w dniach 8 stycznia i 9 stycznia 2014r. w C. i w W. przy ul. (...) w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru,
dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wyzyskujac blad pracownikéw Banku co do faktu $§mierci wlasciciela
rachunkéw J. B. oraz wprowadzajac ich w blad poprzez powolanie sie na udzielone mu pelnomocnictwa do rachunkéow
bankowych prowadzonych przez Bank Spoéldzielczy w C. i przez Bank (...) Oddziat w W. na rzecz J. B., a takze
posiadajac dyspozycje na wypadek $§mierci J. B. w wysokoSci 50 % $rodkéw zgromadzonych na lokatach prowadzonych
przez bank Spoéldzielczy w C. jednak nie wyzszej niz dwudziestokrotne przecietne miesieczne wynagrodzenie w
sektorze przedsiebiorstw bez wyplat nagrod z zysku, oglaszane przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego za
ostatni miesigc przed Smiercia posiadacza rachunku, to jest nie wyzszej niz 50 % z kwoty 84.353,40 zl, doprowadzil
pracownikéw Banku w C. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 42 176,70 zl na szkode brata S. B. oraz
kwota 86 193,50 zl, stanowiacg Y2 kwoty 172 386,99 zl bedacg majatkiem wspdlnym, a nalezaca do masy spadkowej po
zmarlym ojcu J. B., po ktérym w dacie czyndéw nie bylo prawomocnego rozstrzygniecia o stwierdzeniu nabycia spadku,



a sprawa o dzial spadku w sklad ktérego wchodzi m.in. w.w. kwota toczy sie i nie zostala prawomocnie zakonczona
itak:

- w dniu 08.01.2014r. wyplacil, powotujgc sie na wygaste z chwilg $mierci J. B. pelnomocnictwo z rachunkow
bankowych o nr (...)ionr (...) prowadzonych przez Bank (...) Oddzial w W. na rzecz J. B. kwote 33.257,83 zt

- w dniu 08.01.2014r. wyplacil powolujac sie na wygaste z chwilg émierci J. B. pelnomocnictwo z rachunku bankowego
onr (...) prowadzonego przez Bank Spoéldzielczy w C. na rzecz J. B. kwote 29.758,41 zi

- wdniu 08.01.2014r. wyplacil powolujac sie na wygasle z chwila Smierci J. B. pelnomocnictwo z rachunku bankowego
onr (...) prowadzonego przez Bank Spo6ldzielczy w C. na rzecz J. B. kwote 21.491,70 zt

- w dniu 09.01.2014r. wyplacil powotujac sie na wygaste z chwila §mierci J. B. pelnomocnictwo jako pelnomocnik z
rachunku bankowego o nr (...) prowadzonego przez Bank Spo6ldzielczy w C. na rzecz J. B. kwote 36.662,29 z}

- w dniu 09.01.2014r. wyplacil powolujgc sie na wygaste z chwilg émierci J. B. pelnomocnictwo z rachunku bankowego
onr (...) prowadzonego przez Bank Spoéldzielczy w C. na rzecz J. B. kwote 40.328,88 z}

- wdniu 09.01.2014r. wyplacit powolujac sie na wygaste z chwilg §mierci J. B. pelnomocnictwo z rachunku bankowego
onr (...) prowadzonego przez Bank Spoldzielczy w C. na rzecz J. B. kwote 53.064,29 zl

i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk wymierzyl mu kare 8 (oS§miu) miesiecy pozbawienia wolnosci.
Na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okres 3 (trzech) lat proby. Na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazal oskarzonego do czeSciowego naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem przez zaplate na rzecz S. B. kwoty 42 176,70 zl z ustawowymi odsetkami od dnia
22 czerwca 2016r. Na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe w
wysokosci 270 zlotych, w tym oplate w kwocie 180 zlotych.

Apelacje od wyroku wnidst obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w caloSci na korzy$c oskarzonego i zarzucajac na
mocy art. 438 pkt 11 2 kpk:

1. obraze przepisOw prawa materialnego tj. art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk oraz w zw. z art. 56 ust 6 ustawy
Prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 1997r. (Dz. U. Nr 140, poz. 939 ze zm.) oraz w zw. z art. 105, art. 1029 § 11 art.
1035 kodeksu cywilnego polegajaca na wadliwej subsumcji zachowania oskarzonego w sytuacji, gdy czyn zarzucany
oskarzonemu nie wypelnia ustawowych znamion przestepstwa oszustwa, a ewentualne sporne kwestie dotyczace
wyplaty §rodkéw pienieznych z naruszeniem przepiséw dotyczgcych bankowego zapisu na wypadek $mierci czy tez
dzialaniem pelnomocnika bez nalezytego umocowania, powinny by¢ rozstrzygane na drodze postepowania cywilnego,
co tym bardziej uzasadnia brak przeprowadzenia dzialu spadku pomiedzy spadkobiercami po zmarlym J. B. czy tez
zgoda samego pokrzywdzonego na zatrzymanie $rodkéw wyplaconych przez oskarzonego;

2. obraze przepisOw postepowania majgcg wplyw na tres¢ orzeczenia tj.:

a) art. 105 § 1i 3 kpk poprzez dokonanie blednego sprostowania oczywistej omytki rachunkowej, ktére to sprostowanie
nie usunelo watpliwos$ci co do kwoty lacznej wyplaconej przez oskarzonego oraz kwoty wchodzacej w sklad masy
spadkowej oraz dokonanie tego sprostowania w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia zamiast w drodze odrebnego
postanowienia, na ktore shuzy zazalenie;

b) art. 424 § 1 pkt 1i 2 kpk poprzez brak odniesienia sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do kwestii zwigzanych
z przyshugujacym pozostalym spadkobiercom roszczeniem o wydanie przedmiotow spadkowych czy z cywilnoprawna
oceng wyplaty Srodkdw pienieznych przez oskarzonego w granicach pierwotnego umocowania;



c) art. 167 kpk w zw. z art. 4 kpk poprzez brak przestuchania w charakterze $wiadkéw pracownikéw Banku
Spoldzielczego w C. oraz Banku (...) Oddzial w W., ktorzy dokonali wyplaty §rodkow pienieznych na rzecz oskarzonego,
przy jednoczesnym stwierdzeniu, iz zostali oni wprowadzeni w blad przez oskarzonego, co do faktu $§mierci J. B.;

d) art. 4 kpk poprzez jego niezastosowanie wzgledem oskarzonego polegajace na uwzglednieniu jedynie okolicznoéci
przemawiajgcych na niekorzy$¢ oskarzonego przy jednoczesnym nieuwzglednieniu okoliczno$ci przemawiajacych na
jego korzys¢, w szczegolnoscei tego, iz bedac jedynym pelnomocnikiem do rachunkéw po swoim ojcu J. B., nie mial on
wiedzy i SwiadomosSci o wygasnieciu z chwilg §mierci udzielonych mu pelnomocnictw;

e) art. 7 kpk, art. 92 kpk oraz art. 366 § 1 kpk poprzez ocene wbrew innym dowodom, logice, wiedzy i do§wiadczeniu
zyciowemu okolicznoéci zwigzanych z wyplata $§rodkéw pienieznych przez oskarzonego jako pelnomocnika do
rachunkéw bankowych nalezacych do jego zmarlego ojca.

W konkluzji skarzacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu oraz uchylenie pkt 2-4 w caloéci, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Whiesiona apelacja zasluguje na czeSciowe uwzglednienie. Nalezy podzieli¢ poglad skarzacego, ze zgromadzony w
sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przypisania oskarzonemu T. B. popelnienia czynu z art. 286 §1 k.k.
Whioski zawarte w apelacji o uniewinnienie oskarzonego ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania nie zastugiwaly jednak na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze generalnie, Sad I instancji poprawnie ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie
— co bylo konsekwencja prawidlowej oceny wszystkich ujawnionych w toku procesu dowodéw. Skarzacy zreszta
nie kwestionuje ustalen faktycznych dotyczacych wyplaty przez oskarzonego Srodkéw pienieznych z rachunkéw
bankowych jego ojca juz po jego $mierci, z powolaniem sie na udzielone wczesniej pelnomocnictwo ogoélne do
rachunkéw bankowych znajdujacych sie w Banku (...) SA oraz w Banku Spoéldzielczym w C.. W przewazajacej czesci
okazaly sie zatem wiarygodne i przydatne w postepowaniu obcigzajace oskarzonego zeznania $wiadkow, tj. S. B. i C.
B., a takze dowody z dokumentow w szczegolnoéci dokumentéw bankowych. Nawet jednak z zeznan tych $wiadkow
oraz dokumentéw bankowych nie wynika, azeby zachowanie sie T. B. w krytycznym czasie i miejscu wyczerpywalo
wszystkie ustawowe znamiona wystepku z art. 286 § 1 kk. Chodzi tu przede wszystkim, o kwestie zupelnie pominiete
w rozwazaniach sadu orzekajacego wyjasniajacych podstawe prawng zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

- brak udowodnienia oskarzonemu §wiadomo$ci i wiedzy o tym, ze pelnomocnictwa ogélne udzielone do wszystkich
lokat oskarzonemu wygasly z chwila $mierci jego ojca. Racje ma skarzacy, iz pelnomocnictwa nigdy nie zostaly
odwolane, czy zmienione. Ponadto jedynie na pelnomocnictwach do likwidacji ksigzeczki mieszkaniowej i podjecia
wyplaty w Banku (...) figuruje podpis oskarzonego (k.114-115). Natomiast pelnomocnictwa udzielone w Banku
Spoldzielczym w C. nigdy nie zostaly podpisane przez oskarzonego (k.85-92). Racje ma skarzacy, iz Sad Rejonowy
nie odniost sie do treSci przepisu art. 105 kc oraz nie przeanalizowal skutkow dzialania pelnomocnika, ktéry
dokonal czynnoSci prawnej w granicach pierwotnego umocowania po jego wygasnieciu. Przede wszystkim jednak
w materiale dowodowym brak jest potwierdzenia aby oskarzony otrzymal w obu bankach pouczenie o wyga$nieciu
pelnomocnictwa z chwilg Smierci ojca, a oskarzony zaprzeczyt aby posiadal w tym zakresie wiedze.

- zamiar oskarzonego obejmowat wyplate srodkow pienieznych jako jedynego pelnomocnika do wszystkich rachunkow
jego zmartego ojca. Oskarzony objal wiec we wladanie calo$¢ masy spadkowej, ale nie udowodniono aby dzialal z
zamiarem definitywnego pozbawienia drugiego ze wspolspadkobiercow jego wlasnosci. Nie mozna zatem uznac, ze
oskarzony dzialat z zamiarem bezpos$rednim doprowadzenia pracownika banku do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem nalezacym do S. B..



-oskarzony objat we wladanie zar6wno Srodki pieniezne zgromadzone na rachunkach bankowych zmartego ojca jak
i dwa gospodarstwa rolne w momencie gdy ani on ani jego brat S. B. nie byli jeszcze spadkobiercami po zmarlym J.
B.. Z materialu dowodowego wynika, ze zmarly J. B. pozostawil testament, gdzie jedynym spadkobierca ustanowit
swoja byla zone C. B. z pominieciem synéw T. i S. B.. Dopiero w grudniu 2014r. oskarzony wraz z bratem zlozyli
przed notariuszem os$wiadczenie o przyjeciu spadku, po tym jak zrzekla sie go ich matka C. B.. Akt po$wiadczenia
dziedziczenia z dnia 2 grudnia 2014r. potwierdzil, ze spadek po J. B. na podstawie ustawy nabyli synowie T. B. w V2
czesciiS. B. w 2 czeSci.

Oskarzony nie doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci potowy Srodkéw pienieznych
zgromadzonych na rachunkach bankowych, wchodzacych w sklad majatku spadkowego, albowiem na dzien
dokonania wyplat z rachunkéw bankowych (08.01. i 09.01.2014r.) brak bylo ustalonego kregu spadkobiercow po
zmarlym J. B., a oskarzony T. B. roScil sobie prawo do calosci spadku i kwestionowal wazno$¢ sporzadzonego
testamentu w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku toczacej sie przed Sagdem Rejonowym w Ostrowi Mazowieckiej
sygn. akt I Ns 23/14 (k.40). Nastepnie toczyto sie postepowanie o dzial spadku z wniosku S. B. i w czasie orzekania w
tej sprawie nie zapadlo jeszcze zadne rozstrzygniecie odnos$nie dziatu spadku (k.266-268). Racje ma zatem skarzacy,
iz nie mozna uzna¢ aby oskarzony T. B. wykorzystujgc brak wiedzy pracownikéw banku o $mierci J. B., spowodowal
niekorzystne rozporzadzeniem mieniem w wysoko$ci 86 193,50 zl stanowiaca polowe kwoty 172 386,99 zl bedaca
majatkiem wspoélnym, a nalezaca do masy spadkowej po zmartym J. B.. W dacie wyplat z rachunkéw bankowych
nie bylo bowiem jeszcze prawomocnego rozstrzygniecia o stwierdzeniu nabycia spadku, a sprawa o dzial spadku w
sklad ktorego wchodzi w/w kwota §rodkoéw pienieznych, nadal sie toczyla i nie zostala prawomocnie zakonczona. Na
marginesie nalezy zauwazy¢, iz Sad Rejonowy blednie obliczyl kwote $srodkdéw pienieznych wyplaconych z rachunkéow
wchodzaca do masy spadkowej, albowiem z wyplaconej przez oskarzonego lacznie ze wszystkich rachunkéw w dwoch
bankach kwoty 214 563,69 zl, nalezy odjaé kwote 84 353,40 zt stanowigca zapis na wypadek §mierci- nie wchodzaca
w sklad spadku. Powyzszego bledu jak slusznie zauwaza skarzacy nie mozna uznac jedynie za blad rachunkowy,
ktory moglby podlegaé sprostowaniu w trybie art. 105 § 11 3 k.p.k., albowiem prostowanie jako oczywistej omyltki
merytorycznej zawartosci orzeczenia nie pocigga za sobg skutkow prawnych (vide postanowienie SN z 09.01.2014r.
IT KK 251/13). W orzecznictwie jest od dawna utrwalony poglad podkreslajacy niedopuszczalno$é prostowania w tym
trybie tych elementow wyroku, ktore okreslaja jego merytoryczng tresé.

W ocenie Sadu Okregowego dzialanie oskarzonego T. B. polegajace na wyplacie Srodkéw pienieznych, ktore weszly w
sklad masy spadkowej, mozna jedynie uzna¢ za delikt cywilny polegajacy na pozbawieniu faktycznego wladztwa nad
majatkiem spadkowym osoby bedacej w dacie czynu spadkobierca - C. B.. Racje ma skarzacy, iz w takim przypadku
zastosowanie znajduje art. 1029 ke, ktory zapewnia spadkobiercy ochrone w sytuacji gdy w posiadanie majatku
spadkowego weszla osoba uzurpujaca sobie prawa spadkobiercy. Nastepnie sytuacja prawna oskarzonego ulegta
jednak zmianie gdyz na skutek odrzucenia spadku przez C. B. stal sie wraz z bratem spadkobierca ustawowym
w 15 czeSci spadku. Zgodnie za$ z art. 1035 ke kazdy ze wspolspadkobiercow ma prawo do wspolposiadania
przedmiotéw nalezacych do spadku. W sytuacji gdy caly spadek zostanie objety w posiadanie przez jednego ze
wspolspadkobiercow z wylaczeniem pozostalych, pozbawieni wspotposiadania moga domagac sie aby sad ustalil
sposob korzystania z przedmiotéw spadkowych wedlug przepisow o zarzadzie rzecza wspolng. Dopoki trwa wspolnosé
majatku spadkowego, a wiec do chwili dokonania dzialu spadku, kazdy ze wspotwlascicieli moze swobodnie
rozporzadza¢ swoim udzialem spadkowym. Pokrzywdzony S. B. zeznal na rozprawie, iz dopuszcza mozliwoéc¢ takiego
dzialu spadku, ze on dostanie gospodarstwa rolne, a brat pieniadze (k. 252). Nie mozna wiec wykluczy¢, ze wszystkie
wyplacone przez oskarzonego $rodki pieniezne z rachunkéw bankowych wchodzace w sklad masy spadkowej,
przypadna oskarzonemu. W postepowaniu dzialowym sad ustala sklad i warto$é przedmiotéw wchodzacych w
sklad masy spadkowej oraz ustala i przyznaje poszczegélnym spadkobiercom nalezne im schedy spadkowe. Moze
rowniez rozstrzygnaé o wzajemnych roszczeniach pomiedzy wspolspadkobiercami z tytutu posiadania poszczegolnych
przedmiotéw spadkowych, pobranych pozytkéw i innych przychodéw, nakladéw poczynionych na spadek i sptaconych
dlugbéw spadkowych. Racje ma wiec skarzacy podnoszac, iz do dzialan oskarzonego maja zastosowanie przepisy prawa
cywilnego.



Juz samo powyzsze wykluczalo kwalifikacje zachowan oskarzonego z krytycznego czasu jako wystepku z art. 286 §
1 kk, ktory wymaga wykazania zamiaru bezposredniego kierunkowego zaréwno co do zamierzonego celu dzialania
sprawcy, jak i stosowanych przez niego Srodkow, a wiec sposobu dzialania sprawcy. W tym kontekScie zarzut
braku przestuchania w charakterze swiadkow pracownikéw banku, ktorzy dokonali wyplaty $rodkéw pienieznych
oskarzonemu jest bezprzedmiotowy, skoro dzialanie oskarzonego nie wypelnia znamion przestepstwa oszustwa.

Wyplaty z rachunkéw bankowych §rodkéw pienieznych stanowiacych mase spadkowa nie mozna takze zakwalifikowac
jako czynu z art. 284 § 1 k.k. albowiem przepis tego artykulu wymaga, aby sprawca obejmowal swojg §wiadomoscia
i zamiarem bezposrednim (kierunkowym) wlaczenie rzeczy przywlaszczonej do wlasnego majatku odrebnego, na
zasadzie przyjecia do wlasnej, wylacznej dyspozycji. Konieczne jest wiec wystapienie przestanki okreslonej jako
»animus rem sibi habendi”. Jezeli sprawca tak jak T. B. uwaza, ze ma prawo dysponowaé bedacym w jego posiadaniu
mieniem, to brak jest umys$lnosci w jego dzialaniu, a wiec czyn jego moze byé¢, co najwyzej oceniony w aspekcie
prawa cywilnego, bo nie wypelnia swoim zachowaniem znamion strony podmiotowej przestepstwa z art. 284 § 1 k.k.
W sytuacji gdy oskarzony wyplacajac z rachunkéw bankowych pieniadze wchodzace w sklad masy spadkowej, nie
pozbawil wspolspadkobiercy S. B. mozliwo$ci aby w przyszloSci ten sktadnik majatkowy stat sie przedmiotem podziatu
majatku wspolnego, to nie mozna moéwié o realizacji stanowiacej o przywlaszczeniu skladnika wspolnego majatku
spadkowego do ktorego stosuje sie odpowiednio przepisy o wspotwlasnosci w cze$ciach utamkowych (por. wyrok SAw
Lublinie z 11.09.2014r. IT AKa 189/14). Dla ustalenia znamion strony podmiotowej niezbedne jest bowiem wykazanie,
ze sprawca dzialal w celu wlaczenia rzeczy do swojego majatku i definitywnego pozbawienia osoby uprawnionej jej
wlasno$ci, a przeprowadzone dowody nie pozwalaja na takie ustalenie, skoro wyplacone przez oskarzonego Srodki
pieniezne sa przedmiotem postepowania o dzial spadku i moga zosta¢ przyznane przez Sad oskarzonemu badz
pokrzywdzonemu.

Niemniej wniosek konicowy z apelacji obroncy o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie T. B. nie mog}
by¢ uwzgledniony przez Sad Okregowy. Brak takze podstaw do uchylenia wyroku celem ponownego rozpoznania.

W opisie czynu zarzucanego oskarzonemu zostalo wyraznie wskazane, ze w okresie od dnia 8 stycznia 2014 r. do 9
stycznia 2014 r. T. B., miedzy innymi posiadajac dyspozycje na wypadek Smierci J. B. w wysokoSci 50 % $rodkéw
zgromadzonych na lokatach prowadzonych przez Bank Spoéldzielezy w C. jednak nie wyzszej niz dwudziestokrotne
przecietne miesieczne wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw bez wyplat nagréd z zysku, oglaszane przez Prezesa
Glownego Urzedu Statystycznego za ostatni miesigc przed $miercig posiadacza rachunku, to jest nie wyzszej niz 84
353,40 zl, przywlaszczyl zgromadzone na tych rachunkach bankowych pieniadze. O ile nie mozna uznaé z wyzej
wskazanych powoddw, ze oskarzony przywlaszczyl V2 Srodkow pienieznych wchodzacych w sklad masy spadkowe;j.
O tyle nalezy przyja¢, iz dokonujac wyplaty kwoty 84. 353,40 zl stanowiacej zapis na wypadek $mierci, dokonat
przywlaszczenia 50 % tej kwoty naleznej jego bratu S. B.. Jak slusznie wskazuje Sad Rejonowy dyspozycja wkladem
na wypadek $mierci zwana inaczej zapisem bankowym, jest odrebna regulacja od ogolnych zasad dziedziczenia.
Przedmiot zapisu bankowego jest wylaczony ze spadku po posiadaczu rachunku i nie wchodzi w sklad masy spadkowe;j.
Posiadacz rachunku moze wskaza¢ zgodnie z art. 56 Prawa bankowego osoby jako uprawnione do otrzymania kwot,
ktérych maksymalna wysoko$é zostala sprecyzowana w tym przepisie. J. B., ktéry dokonal dyspozycji na wypadek
Smierci i przeznaczyt stan wkladu na 5 rachunkach bankowych prowadzonych w Banku Spéldzielczym w C. obu synom
tj. T. B. i S. B. w wysokoSci po 50 % kwoty kazdej lokaty (k.93), zmarl w styczniu 2014r. W zwiazku z powyzszym
maksymalna wysoko§¢ zapisu na wypadek Smierci nie mogla przekroczy¢ kwoty 84 353,40 zl. Oskarzony T. B. byl
uprawniony do wyplaty tylko 50 % tej kwoty czyli 42 176,70 zl, a wyplacajac calo$¢ dokonal przywlaszczenia kwoty
42 176,70 zl na szkode swojego brata S. B.. Kwoty wyplacone tytulem dyspozycji na wypadek $mierci nie wchodza
do spadku. Nie ma wiec racji skarzacy, iz Srodki te po dziale spadku stang sie by¢ moze wlasno$cig oskarzonego,
gdyz nie wchodza do majatku spadkowego. Wprawdzie zgodnie z art. 56 ust 6 ustawy Prawo bankowe osoby, ktéorym
na podstawie dyspozycji wkladem na wypadek Smierci wyplacono kwoty z naruszeniem ust. 4, sa zobowiazane
do ich zwrotu spadkobiercom posiadacza. Tym niemniej nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, iz do wzajemnych
rozliczen z tego tytulu maja jedynie zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego i ustawy Prawo bankowe. Ustawodawca
przewidzial bowiem jedynie zwrot kwoty wyplaconej z przekroczeniem limitu ustawowego okreslonego w ust.2 tj.



kwota wyplaty, bez wzgledu na liczbe wydanych dyspozycji, nie moze by¢ wyzsza niz dwudziestokrotne przecietne
miesieczne wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw bez wyptat nagrdd z zysku, oglaszane przez Prezesa Gléwnego
Urzedu Statystycznego za ostatni miesigc przed Smiercia posiadacza rachunku.

Wskaza¢ nalezy, iz oskarzony T. B. mial pelng Swiadomos¢ tresci tego zapisu bankowego. Jak sam wyjasnil ojciec
informowat go o tym, ze zlozyl dyspozycje w banku na wypadek $mierci (k.250). Wiedzial takze, ze jego brat zostal
przez ojca upowazniony do konta (k.150), a zatem z rozmyslem skorzystal z pelnomocnictwa ogélnego wyplacajac
caloé¢ zgromadzonych na lokatach $rodkéw pienieznych. O zamiarze przywlaszczenia tej kwoty 42 176,70 zl, ktéra
nie wchodzila do masy spadkowej i zamiarze zatrzymania tych pieniedzy dla siebie bez zadnego ku temu tytulu
i ekwiwalentu Swiadczy sposéb dzialania oskarzonego i odmowa zwrotu Srodkéw pomimo uplywu ponad trzech
lat od ich wyplaty. Zachowanie oskarzonego jednoznacznie wskazuje, bez zadnych w tym zakresie watpliwosci, ze
oskarzony zamierza zatrzymac tylko dla siebie te nienalezna mu kwote, kt6éra nie wchodzi w sklad majatku wspolnego
i nie moze by¢ przedmiotem dzialu spadku. Nie budzi takze watpliwoS$ci, iz sprawca wyplacajac te kwote srodkéw
pienieznych nalezna bratu, mial zamiar powiekszenia swojego majatku kosztem S. B.. Oskarzony mial bowiem pelng
Swiadomos¢, ze od chwili $émierci ojca nie moze potowa tej kwoty swobodnie dysponowaé, a wyplacenie calej kwoty
zapisu bankowego po $§mierci ojca pomimo tresci zlozonej dyspozycji na wypadek $mierci i upowaznienia do wyplaty
tylko 50 %, jest jej przywlaszczeniem.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy zaskarzony wyrok zmienil poprzez uznanie oskarzonego, w ramach zarzucanego
mu w a/o czynu, za winnego popektnienia jedynie wystepku kwalifikowanego z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 12 kk. w
odniesieniu do kwoty 42 176,70 zl tj. polowy zapisu bankowego na wypadek $mierci ustanowionego na rachunkach
bankowych przez J. B. w Banku Spéldzielczym w C.. Sad Okregowy wymierzyl oskarzonemu za przypisany mu
czyn kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. Kara w tej wysoko$ci jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego
oraz spolecznej szkodliwosci czynu, ktérego sie dopuscil. Sad wzial pod uwage jako okoliczno$é¢ lagodzaca to, ze
oskarzony nie byt wcze$niej karany. Zdaniem Sadu Okregowego warunkowe zawieszenie wykonania kary na okres 2
lat proby bedzie wystarczajace do zweryfikowania trafnoéci prognozy kryminologicznej wobec sprawcy przestepstwa,
ktéra w obecnej chwili jest pozytywna i wskazuje, ze orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci o
charakterze bezwzglednym nie jest konieczne. W ocenie Sgdu w ten sposob uksztaltowany wymiar kary stanowic
bedzie wystarczajaca przestroge przed powrotem na droge przestepstwa w przyszlosci.

Wobec zlozenia wniosku przez pokrzywdzonego S. B. o naprawienie wyrzadzonej szkody (k.217) Sad Odwolawczy na
podstawie art. 46 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. zobowigzal oskarzonego T. B. do zaplaty na rzecz S. B. kwoty 42 176,70
zt. W $wietle nowelizacji kodeksu karnego z dnia 20 lutego 2015r., ktéra nadala temu Srodkowi kompensacyjnemu
cywilistyczny charakter, na podstawie przepiséw obowiazujacych od dnia 1lipca 2015r. wysokos$é szkody powinna by¢
ustalana nie tylko z uwzglednieniem szkody rzeczywistej, ale i utraconych korzysci w tym odsetek. W tym kontekscie
przepis art. 46 § 1 k.k. obowigzujacy przed dniem 1 lipca 2015r. jest korzystniejszy dla oskarzonego, gdyz obowigzek
naprawienia szkody wcze$niej nie obejmowal odsetek wynikajacych z op6Zznienia §wiadczenia odszkodowawczego.

Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 60 zl tytulem oplaty za obie instancje, ktéra to kwota wynika z
art. 8 wzw. z art. 2 ust 1 pkt 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych. Ponadto oskarzony zostal
obcigzony pozostalymi kosztami sagdowymi w sprawie. Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zwolnienia oskarzonego
od stosunkowo niewielkich kosztow sadowych, ze wzgledu na warto$é¢ posiadanego majatku.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.

SSO Anna Zawadka SSO Maciej Schulz SSO Grazyna Szczesna-Malowany



