Sygn. akt VI Ka 1347/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2017 1.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Adam Bednarczyk (spr.)

Sedziowie: SO Anna Kalbarczyk

SO Anna Zawadka

protokolant: p.o. protokolant sagdowy Aneta Kniaziuk

po rozpoznaniu dnia 9 stycznia 2017 1.

sprawy K. S. corki J. i H. ur. (...) w P. oskarzonej o przestepstwo z art. 212 § 2 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego i obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie

z dnia 14 czerwca 2016 r. sygn. akt VIII K 612/12

Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze:

1. w punkcie II. czeSci dyspozytywnej uzupelnia podstawe prawna warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
wobec oskarzonej K. S. kary grzywny uzupelnia o art. 4 § 1 k.k,;

2. w punkcie III. czesci dyspozytywnej podstawe prawna orzeczenia wobec oskarzonej K. S. nawiazki uzupeknia o art.
481kk;

3. w punkcie IV. podstawe prawna orzeczenia wobec oskarzonej K. S. obowigzku probacyjnego uzupekia o art. 4 § 1
k.k. i zakreSla czasokres umieszczenia wpisu na stronie internetowej Fundacji (...) na okres 3 (trzech) miesiecy;

4. na podstawie art. 72 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 roku zobowiazuje oskarzong K. S. do
usuniecia wpiséw zamieszczonych na stronie internetowej Fundacji (...) objetych czynem przypisanym oskarzonej w
terminie 2 tygodni od uprawomocnienia sie wyroku;

5. w pozostalej czeSci tenze wyrok utrzymuje w mocy;

6. zasadza od K. S. na rzecz oskarzyciela prywatnego kwote 1845,00 zl (tysigc osiemset czterdzieSci pie¢ zlotych)
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej ;

7. zwalnia K. S. od kosztow sagdowych w postepowaniu odwolawczym, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.
SSO Adam Bednarczyk SSO Anna Kalbarczyk SSO Anna Zawadka

VI Ka 1347/16

UZASADNIENIE



K. S. zostala oskarzona o to, ze:

W okresie od dnia 27 listopada 2011 roku do dnia 16 czerwca 2012 roku za pomocg $rodka masowego przekazu w
postaci internetu, na powszechnie dostepnym forum internetowym Fundacji (...) poméwila Fundacje (...)

w ten sposob, ze zarzucila jej:
- odpowiedzialno$¢ za zly stan schroniska dla zwierzat w K.,
-cyniczne uprawnienie autokreacji kosztem zwierzat ze schroniska w K. oraz kosztem starego czlowieka,

-wielokrotne wprowadzanie w blad organéw Scigania, w zwiazku z czym Policja miala sklada¢
do prokuratury zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa,

- wykanczanie ludzi bez wyrokoéw, na wzoér dzialan podejmowanych przez A. H., przy uzyciu bandzioré6w wyzutych z
wszelkich cech ludzkich, ktore to dzialania fundacji (...)! M. S. (1) przyplacila wylewem,

- zakup terenu pod schroniskiem w K. od na wpot przytomnegoM. S. (3),
- che¢ wywiezienia M. S. (1). na taczkach i usilne modlitwy o jej Smier¢,

- milowanie sie we wlasnych interesach, w wyniku czego M. S. (1) zyje w glodzie, zimnie
i permanentnym stresie a dodatkowo jest poniewierana, okradana i traktowana jako $mie¢;

- kierowanie sie nie interesem zwierzat, ale checig przejecia gruntu;

-umieszczenie starych koni w niewiadomym miejscu, ktérym moga by¢ wystawy, miejsce w ktérym konie pracuja pod
siodlem lub rzeZnia;

-wydanie dziesigtkdw milionéw na zakup ziemi przy jednoczesnym proszeniu o wplaty

na utrzymanie kilkudziesieciu pséw, przez co ponizyta Fundacje (...) w oczach opinii publicznej i narazila na utrate
zaufania potrzebnego dla prowadzenia dzialalno$ci w zakresie ochrony zwierzat, tj. o czyn z art. 212 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie wyrokiem z dnia 14 czerwca 2016 roku w
sprawie o sygn. akt VIII K 612/12 orzekt:

I. Oskarzona K. S. uznal za winna popelnienia zarzucanego jej czynu

z ta zmiana w opisie zawartym w czwartym odnosniku zarzutu, ze oskarzona pomodwita fundacje (...) poprzez
poréwnanie jej do dzialan bojowkarzy nazistowskich, majacych na celu wykaniczanie ludzi bez wyroku, ktore to
dzialania fundacji (...) M. S. (1) przyplacila wylewem oraz wyeliminowanie z opisu czynu trzeciego odnosénika zarzutu
iza to na podstawie art. 12 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. skazal ja, za$ na podstawie art. 212 § 2 k.k. wymierzyt jej kare
grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych, ustalajac wysokoéé stawki na kwote 40 zl;

II. Na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 2 k.k. wykonanie orzeczonej w punkcie
I kary grzywny warunkowo zawiesil na okres 2 lat tytulem proby;

III. Na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonej K. S. nawigzke
w kwocie 3000 zl na rzecz oskarzyciela prywatnego Fundacji (...);

IV. Na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 k.k. zobowiazal oskarzona K. S.
do przeproszenia Fundacji (...) przez umieszczenie wpisu na stronie internetowej fundacji (...) w terminie 2 tygodni
od uprawomocnienia sie orzeczenia;



V. Na podstawie art. 628 pkt 1 k.p.k. zasadzit od K. S. na rzecz oskarzyciela prywatnego poniesione przez niego
koszty procesu w kwocie 6.511,50 zl tytulem zwrotu zryczaltowanej rownowarto$ci wydatkdéw w sprawach z oskarzenia
prywatnego oraz z tytulu ustanowienia w sprawie pelnomocnika, w pozostalym zakresie zwalniajac oskarzona

od ponoszenia kosztéw sadowych, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panhstwa.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil si¢ obronca oskarionej i pelnomocnik oskarzyciela
prywatnego.

Obronca oskarzonej zaskarzyl wyrok w swojej apelacji w calosci na korzysé oskarzonej, jak
1 zaskarzyl czesé postanowienia dotyczqgcego zasqgdzenia zwrotu kosztéow procesu. Zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil: obraze przepisow postepowania, ktéora mogla mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a
to naruszenie art. 2 § 1 pkt 1, art. 7, art. 410 oraz art. 425 § 1 pkt 2 zd. drugie k.p.k., polegajace na: czeSciowej,
a nie caloSciowej ocenie dowoddéw z treéci wpisoOw oskarzonej na forum, przez co Sad ustalil nieprawidlowy stan
faktyczny, nadto pominieciu w uzasadnieniu wyjasnienia, dlaczego Sad opart sie na tresci zarzutéw wskazanych przez
oskarzyciela, nie na pelnej treSci wpiséw, jak rowniez dowolnej, a nie swobodnej, ocenie dowoddw z zeznan §wiadkow,
poprzez danie wiary $wiadkom zwigzanym z oskarzycielem prywatnym, a jednoczes$nie z takiej samej przyczyny
ograniczenie wiarygodnoSci §wiadkéw powolanym przez obrone, podczas gdy zeznania tych ostatnich potwierdzaly
prawdziwo$¢ wpiséw dokonanych przez oskarzona, wiec mogly stanowic o zastosowaniu kontratypu z art. 213 § 2 pkt
1-2 k.k. Jak rowniez oparciu sie na zeznaniach §wiadkow, ktérzy nie posiadali wiedzy co do stanu schroniska w okresie
objetym aktem oskarzenia- nie oparciu sie przez Sad I instancji na do§wiadczeniu zyciowym, poprzez pominiecie tego,
ze jezyk uzywany na forum internetowym rézni sie- od ogdlnie przyjetego na co dzien, przez co sad blednie ocenil sens
wypowiedzi we wpisach, a w rezultacie blednie ustalil stan faktyczny.

- bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majace wplyw na jego tres¢,

a polegajace na: ustaleniu, ze zamiarem oskarzonej przy dokonywaniu wpiséw bylo poméwienie oskarzyciela, podczas
gdy to nagloénienie nieprawidlowoséci wobec M. S. (1) i zwierzat obecnych na terenie bylego schroniska w K.
bylo rzeczywista przeslanka dzialan oskarzonej, co wprost stanowi o braku zamiaru popeklnienia zarzucanego jej
czynu. Ustaleniu, ze jest bezsporne, ze tres¢ wpiséw bedacych przedmiotem zarzucanego czynu odpowiada zarzutom
oskarzyciela prywatnego, podczas gdy tylko w cze$ci sg one zgodne, ze nie wypekiaja znamion zarzucanego czynu.
Ustaleniu, ze wpisy bedace podstawa aktu oskarzenia dotyczg oskarzyciela, podczas gdy dotycza one kilku oséb, i
tylko w czeéci odnosza sie do Fundacji (...). W razie nieuwzglednienia zarzutéw wymienionych wyzej, zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil razaca niewspdimiernoéc kary, poprzez orzeczenie grzywny i kary nawiazki nieadekwatnie wysokich
w stosunku do mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych oskarzonej. Zaskarzyt ponad kwote 1 092 zl plus 300 zi,
lacznie 1392 zl zasadzenie zwrotu kosztdéw procesu, gdyz koszty te s nieuzasadnienie wysokie i nie powinny obcigzac
oskarzonej. Wskazujac na powyzsze, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie oskarzonej

za niewinng zarzucanego jej czynu ewentualnie wni6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i zwr6cenie sprawy do
ponownego rozpatrzenia. W razie uwzglednienia pierwszego wniosku, wniost o zasgdzenie od oskarzyciela na rzecz
oskarzonej zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje

oraz obcigzenie go kosztami postepowania.

Pelnomocnik oskarzyciela prywatnego w swojej apelacji zaskarzyl powyzszy wyrok

w czeséci dotyczqceej rozstrzygniecia o karze, sSrodkach karnych i obowiqzkach zwiqgzanych

z poddaniem sprawcy probie. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit w ramach podstawy powolanej w art. 438
pkt 4 razaca niewspolmierno$é orzeczonej kary i Srodka karnego, a ponadto nieuzasadniona odmowe orzeczenia
obowigzku usuniecia wpisoéw, jak réwniez zaniechanie orzeczenia na jaki czas maja zostaé¢ opublikowane przeprosiny.
Wobec powyzszego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez orzeczenie wobec oskarzonej: kary pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 1 roku z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby wynoszacy 3 lata oraz
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 10 zl kazda; nawiazki na rzecz oskarzyciela prywatnego w kwocie
10.000 zk; zobowigzanie oskarzonej do przeproszenia oskarzyciela prywatnego poprzez zamieszczenie wpisu na
stronie internetowej Fundacji (...) na okres 5 lat w terminie 2 tygodni od uprawomocnienia sie orzeczenia; nakazanie



oskarzonej usuniecia wpisow z forum internetowego Fundacji (...). Ponadto, wnibsl o zasadzenie od oskarzonej na
rzecz oskarzyciela prywatnego zwrotu kosztow ustanowienia pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Majac na uwadze to, ze wniosek o sporzadzenie uzasadnienia w niniejszej sprawie wniost jedynie pelnomocnik
oskarzyciela prywatnego, Sad odwolawczy zobowigzany jest poczynié
na wstepie pewne uwagi.

Dla oczyszczenia przedpola do dalszych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze tre$¢ apelacji pelnomocnika oskarzyciela
prywatnego, skierowana jest przeciwko calo$ci rozstrzygniecia

o karze, §rodkach karnych i obowigzkach zwigzanych z poddaniem sprawcy probie i taki jest tez gravamen tego
srodka zaskarzenia. Wniesienie zatem wniosku o uzasadnienie przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego co
do caloSci wyroku obejmowaé moze wylacznie umotywowanie przez Sad odwolawczy aspektéw odnoszacych sie
do wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonej K. S., nie obliguje za§ automatycznie do sporzadzenia pisemnych
motywow rozstrzygniecia w odniesieniu do winy oskarzonej. Niezrozumialym jest wnioskowanie przez pelnomocnika
oskarzyciela positkowego o uzasadnienie przez Sad Okregowy zagadnien dotyczacych oceny zgromadzonego materialu
dowodowego w sprawie i poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych, przesadzajacych o winie tej
oskarzonej, ktore de facto przez wnoszaca apelacje pelnomocnik oskarzyciela prywatnego nie byly kwestionowane
(vide strona 2 i 3 przedmiotowej apelacji). Z tych

tez wzgledow Sad odwolawczy ograniczyl zatem pisemne motywy rozstrzygniecia.

Zdaniem Sadu odwolawczego, w uzasadnieniu pisemnym wyroku, sporzadzonym

z dbalo$cia o uwzglednienie wszelkich faktoéw w sprawie istotnych, Sad Rejonowy poddal niezbednej analizie logicznej
zebrane dowody, w spos6b w pehli przekonujacy oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i zyciowego do$wiadczenia
przedstawiajac, na jakich przestankach oparl swoje wlasne przekonanie

o istnieniu dostatecznych podstaw faktycznych i logicznych dla osiagniecia pewnosci co do sprawstwa

i winy oskarzonej K. S. w zakresie zarzucanego jej czynu. Sad Okregowy calkowicie podzielit dokonane ustalenia tego
Sadu, jak rowniez ocene, ktérym dowodom i dlaczego sad ten dat wiare, a ktore z dowoddw i z jakich powodéw uznat
za niewiarygodne. W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego w sprawie, Sad Rejonowy w oparciu o zasady
wyartykulowane w art. 7 k.p.k. prawidlowo uznal oskarzona winna popelienia czynu z art. 212 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k.

W ocenie Sadu Okregowego z uzasadnienia Sgdu I instancji wynika, ze zbadal on

oraz uwzglednil wszystkie okoliczno$ci przemawiajace zar6wno na korzys$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonej. Uwzglednit
okolicznoSci obcigzajace oskarzona, w tym motywacje i niecheé

do oskarzyciela prywatnego, ktéra kierowala nia w momencie publikacji wpiséw na forum internetowym Fundacji(...)
. Przy wymiarze kary jako okolicznoé¢ tagodzaca Sad potraktowat dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonej. Odnoszac
sie

do pierwszego zarzutu przedmiotowej apelacji i orzeczonej wobec oskarzonej K. S. kary, Sad odwolawczy nie dopatrzyt
sie, azeby orzeczenie Sadu I instancji nosilo znamiona razacej niewspolmiernosci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.
Podnie$¢ nalezy, ze razaca niewspolmiernos$é kary, o jakiej mowa w tym przepisie moze zachodzi¢ jedynie wéwczas,
gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mie¢ wplyw na jej wymiar mozna byloby przyjac, ze
zachodzi wyrazna r6znica pomiedzy karg orzeczong przez Sad I instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji
odwolawczej. Sad Rejonowy wymierzajac oskarzonej kare prawidlowo uwzglednil wszystkie okolicznoéci wplywajace
na jej wymiar, tj. sposéb zachowania sie sprawcy, wlaSciwo$ci osobiste oskarzonej oraz sposob jego zycia przed
popelnieniem przestepstwa i po jego popelieniu. Ponadto przeanalizowal takze inne okoliczno$ci istotne dla wymiaru
kary, w tym pow6d ktorym kierowala

sie oskarzona zamieszczajac przedmiotowe wpisy.



Na wstepie nalezy zaznaczy¢ takze, iz kluczowym dla rozwazan w sprawie wymierzonej oskarzonej kary jest kwestia
prawidlowosci zastosowania art. 4 § 1 kk. W myél art. 4 § 1 kk jezeli

w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze
nalezy stosowac ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. W doktrynie i orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie przy tym, zZe nie jest dopuszczalne zastosowanie do tego samego czynu elementow
dawnej i nowej ustawy, tworzenie swoistego zestawienia obu (lub nawet kilku) ustaw. Zasada jest - gdy w czasie
orzekania obowigzuje ustawa inna, niz w czasie popelnienia przestepstwa - stosowanie ustawy nowej, a ustawe dawna
nalezy stosowac tylko wowczas, gdy jest ona w konkretnej sprawie wzgledniejsza dla sprawcy. Nie jest dopuszczalne
stosowanie kombinacji przepisow konkurencyjnych ustaw, chociazby to bylo dla sprawcy wzgledniejsze (wyrok SN z
dnia 6 stycznia 2000 r., III KKN 110/99, LEX nr 51074). Nalezy réwniez zaznaczy¢,

iz przy rozstrzyganiu, czy stara ustawa jest wzgledniejsza dla sprawcy w danym konkretnym przypadku, nalezy
uwzgledni¢ calo$¢ przepisoOw starej i nowej ustawy (takze ustaw posrednich), a wiec caly stan prawny dotyczacy
konkretnego przestepstwa i jego sprawcy. Kazda z ustaw nalezy przy tym ocenié¢ nie tylko z punktu widzenia np.
grozacych kar, lecz na tle caloksztaltu przepiséw uzasadniajacych odpowiedzialnosé karna, za$ przy dokonywaniu
oceny konkurujacych ze soba ustaw powinno braé

sie pod uwage calg ustawe, a nie jej poszczego6lne uregulowania. Podsumowujac nalezy stwierdzié,

iz ocena, ktora z owych ustaw jest wzgledniejsza dla sprawcy, in abstracto nie jest w ogole mozliwa,

lecz zawsze wymaga uwzglednienia okoliczno$ci konkretnego przypadku. Od chwili popelnienia przez oskarzong
przestepstwa (tj. od dnia 27 listopada 2011r. do 16 czerwca 2012 roku) do dnia orzekania doszlo do nowelizacji ustawy
Kodeks karny i to m.in. ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z dnia 20.03.2015 1. p0z.396.) oraz ustawa z dnia 20 marca 2015 r. o zmianie ustawy- Kodeks karny
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z dnia 17.04.2015 r.). Zmiany dotknely m.in. kar, w tym ich wymiaru, oraz
srodkow karnych (réwniez odnoszacych sie do czynu tego rodzaju, jaki przypisano oskarzonej). Wspomniane ustawy
obowiazywaly juz w dniu wyrokowania przez Sad I instancji (14 czerwca 2016 roku).

W ocenie Sadu odwolawczego Sad I instancji trafnie doszedl do przekonania,

iz w okolicznoéciach przedmiotowej sprawy najwlaSciwsza i najbardziej sprawiedliwg forma reakcji karnej na
zaistniale zdarzenie bedzie wymierzenie oskarzonej kary grzywny w wymiarze

50 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 40 zlotych, przy zastosowaniu
warunkowego zawieszenia wykonania tejze kary grzywny na okres 2 lat proby.

Za powyzszym przemawia charakter popelnionego czynu, okolicznoéci podmiotowe i przedmiotowe jego popekienia.
Tak orzeczona kara grzywny i ustalenie wysokosci stawki dziennej uwzglednia warunki osobiste i rodzinne oskarzonej,
oraz fakt, ze posiada stale Zrodlo dochodu w postaci emerytury. Kara orzeczona przez Sad jest adekwatna do
stopnia winy oskarzonej. Sad I instancji, wymierzajgc oskarzonej kare grzywny, przy zastosowaniu dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia

jej wykonania, nie bagatelizuje sposobu i motywacji dzialania oskarzonej, ktora w rzeczywistoSci pomawiajac
Fundacje(...) podjela dzialanie na niekorzy$¢ podmiotu zajmujacego sie m.in. ratowaniem bezpanskich i chorych
zwierzat. Powyzsze bez watpienia zastluguje na dezaprobate i krytyke, jest niezrozumiale takze z punktu widzenia
dzialalnosci jaka zajmowala sie osobiscie sama oskarzona. Niemniej Sad zobligowany jest przy wymiarze kary mie¢
ma baczenie na dyrektywy art. 53 k.k. Pelnomocnik oskarzyciela prywatnego w sytuacji braku wywigzania sie z
nalozonych na oskarzona K. S. przez Sad obowiazkéw

w prawomocnym wyroku moze podejmowaé stosowne dzialania zmierzajace do wszczecia postepowania
wykonawczego co do zarzadzenia warunkowo zawieszonej kary grzywny. Niemniej na tym etapie postepowania tak
orzeczona przez Sad I instancji kara winna spehié swoje cele

i zmotywowac oskarzong do postepowania zgodnie z prawem.

Abstrahujac, od powyzszego, jako ze w momencie orzekania nalezalo zastosowac ustawe wzgledniejsza dla sprawcy,
uwzgledniajac powyzsze rozwazania Sad odwolawczy uzupelhil w punkcie II. czeéci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku podstawe prawna warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wobec oskarzonej K. S. kary grzywny o
art. 4 § 1k.k., albowiem jak wynika z rozstrzygniecia Sadu I instancji rodzaj kary warunkowal jej wymierzenie zgodnie



z powolanym przepisem. Jedynie na skutek bledu redakcyjnego przez Sad I instancji nie doszlo do uzupelienia
podstawy prawnej tak orzeczonej kary. Powyzsze wynika posrednio takze z tego, iz na moment orzekania przez Sad
I instancji warunkowe zawieszenie wykonania kary grzywny bez powolania sie na art. 4 § 1 k.k. nie mogloby mie¢
miejsca, o czym przesadza aktualne brzmienie art. 69 § 1 k.k.

w brzmieniu ustalonym przez ustawe z dnia 20 lutego 2015 roku, obowigzujacym od 1 lipca 2015 roku.

Z powolanych wyzej wzgledow Sad Okregowy w punkcie III. czedci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku uzupelnit
podstawe prawng orzeczenia wobec oskarzonej nawigzki

o art. 4 § 1 k.k. Uzasadnienie apelacji wskazuje, ze skarzacy akceptuje w efekcie decyzje Sadu

Iinstancji o orzeczeniu nawigzki, natomiast kwestionuje jej wysoko$¢. Tego tez dotyczy koncowy wniosek tej apelacji.
Nawigzka pelni zadania przede wszystkim represyjne, ale pelni zarazem funkcje zryczaltowanego odszkodowania. Nie
stuzy kompensacji caloéci szkody, bez wzgledu na jej rzeczywiste rozmiary. Wysoko$¢ nawigzki jest przeciez ustawowo
ograniczona. Jak trafnie dostrzega sam autor apelacji, przy okre§laniu wysoko$ci nawigzki uwzglednia sie dyrektywy
sadowego wymiaru kary,

o ktérych mowa w art. 53 k.k., bowiem celem jej orzeczenia jest gléwnie wzmozenie indywidualno-prewencyjnego
oddzialywania kary. Taki cel spelni nawigzka w kwocie 3.000 zl, jaka orzekl Sad

I instancji. Nie ma ona symbolicznej wysokoéci wobec uzyskiwanych przez oskarzona dochodow

z tytulu emerytury, lecz stanowi z jednej strony realna dolegliwo$¢, z drugiej za$ pozwala na mozliwie szybkie
naprawienie czeSci poniesionej przez pokrzywdzonego szkody. Dalszych roszczen z tym zwiazanych pelnomocnik
oskarzyciela prywatnego moze dochodzi¢ w procesie cywilnym, tam tez moga by¢ przeprowadzone dowody stuzgce
wykazaniu faktycznej zasadno$ci tych roszczen. W ocenie Sadu Okregowego straty niematerialne, jakie poniost
oskarzyciel prywatny w zwiazku ze zniestawieniem

go przez oskarzong nie przekraczaja zasadzonej kwoty. Oskarzyciel prywatny nie wykazal przed Sadem by poniost
wymierne straty materialne w wyniku poméwienia, za ktore nalezalaby mu sie rekompensata

we wnioskowanej wysoko$ci. Z tych wzgledéw Sad odwolawczy nie uwzglednit wniosku skarzacego wskazanego w
punkcie 2 apelacji.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania oraz dazno$¢ do jednolito$ci wyroku i stanu prawnego na moment orzekania,
uwzgledniajac w czes$ci wniosek pelnomocnika oskarzyciela prywatnego wyrazony w punkcie 3. apelacji Sad Okregowy
zaskarzony wyrok zmienil takze w ten sposéb,

ze w punkcie ITI. podstawe prawng orzeczenia wobec oskarzonej obowigzku probacyjnego uzupekit

o art. 4 § 1 k.k. i zakre§lil czasokres umieszczenia wpisu z przeprosinami na stronie internetowej Fundacji (...) na
okres 3 miesiecy. W ocenie Sadu Okregowego krag oséb mogacych zapoznaé

sie z wpisami oskarzonej na stronie internetowej i forum nalezacym do fundacji (...), pomimo powszechnej jego
dostepnoéci, byl ograniczony poprzez potencjalne grono oséb zainteresowanych dzialalnoécia Fundacji (...). Majac
na wzgledzie ewentualng mozliwo$¢ rozpowszechnienia informacji zniestawiajacej Fundacje (...)przez oskarzona w
dobie komunikacji internetowej poza wspomnianym forum, nie mozna uznac by wpisy ktére oskarzona opublikowata
wylacznie tam tak dalece przyczynily sie do poméwienia Fundacji (...) by celowym bylo umieszczenie przeprosin przez
oskarzong na forum Fundacji (...) na okres 5 lat, jak wnioskowala strona.

Ponadto, majac na uwadze wniosek pelnomocnika oskarzyciela prywatnego wyrazony

w punkcie 4. przedmiotowej apelacji, majgc na uwadze kierunek apelacji pelnomocnika oskarzyciela prywatnego, jak
i brak rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w tym zakresie- Sad Okregowy na podstawie art. 72 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 roku zobowigzat oskarzong K. S. do usuniecia wpiséw zamieszczonych na
stronie internetowej Fundacji (...) objetych czynem przypisanym oskarzonej w wyroku, w terminie 2 tygodni od
uprawomocnienia sie wyroku. Powyzsze rozstrzygniecie w ocenie Sadu odwolawczego pozostaje kluczowe z punktu
widzenia przedmiotu rozpoznania niniejszej sprawy. Zasadnie podniost skarzacy, ze brak usuniecia takich wpiséw
prowadzilby do cigglego zniestawiania oskarzyciela prywatnego i powodowaloby to poglebianie wyrzadzonej Fundacji
(...) szkody.



W pozostalej czesci Sad odwolawcezy nie znajdujac powoddw do zmiany orzeczenia zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.
Na podstawie art. 628 pkt. 1 kk Sad I instancji nalezycie zasadzil od oskarzonej z oskarzenia prywatnego na rzecz
oskarzyciela prywatnego poniesione przez niego koszty procesu

w kwocie 6.511,50 zL Sad I instancji prawidlowo uznat za celowe zwolnienie oskarzonej od kosztéw sadowych na
podstawie art. 6248 1 kpk, wskazujac jednoczes$nie, iz K. S. nie uzyskuje wysokich dochodéw. Nadto, Sad Okregowy,
na podstawie art. 628 k.p.k. i art. 629 k.p.k.

w zw. z art. 634 k.p.k., zasadzil od oskarzonej na rzecz oskarzyciela prywatnego kwote 1845, 00 z} tytulem zwrotu
kosztoéw zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej zgodnie ze zlozona przez pelnomocnika oskarzyciela
positkowego faktura (k. 707). Sad Okregowy, na mocy art. 624 § 1 k.k., uwzgledniajgc obcigzenia finansowe oskarzonej
zwiazane z konieczno$cia wywiazania sie z obowigzkéw nalozonych prawomocnym wyrokiem zwolnil K. S. od kosztow
sadowych

w postepowaniu odwolawczym, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w dyspozytywnej czeSci wyroku.

SSO Anna Kalbarczyk SSO Adam Bednarczyk SSO Anna Zawadka



