Sygn. akt VI Ka 1567/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2017 1.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka

protokolant: p.o. protokolanta sgdowego Renata Szczegot
przy udziale prokuratora Iwony Zieliniskiej

po rozpoznaniu dnia 14 marca 2017 r. w Warszawie

sprawy J. J. (1) syna H.iT., ur. (...) w O.

oskarzonego o czyn z art. 15781kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku

z dnia 29 wrzeénia 2016 r. sygn. akt Il K 437/15

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze na podstawie art. 67 § 2 k.k. oddaje oskarzonego w okresie proby pod
dozor kuratora; w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz radcy
prawnego M. S. kwote 516,60 z} obejmujaca wynagrodzenie za obrone z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek
VAT; zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych w postepowaniu odwolawczym, przejmujac wydatki na rachunek
Skarbu Panhstwa.

Sygn. akt: VI Ka 1567/16

UZASADNIENIE

J. J. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 06 lutego 2012 r. w J. powiatu (...) szarpal za wlosy, uderzal o $ciane
oraz uderzyl reka w glowe J. J. (2) czym spowodowal zlamanie koéci nosa z krwiakiem przegrody, sthuczenia powlok
miekkich glowy oraz sifica na lewym ramieniu, co spowodowato rozstr6j zdrowia i naruszenie czynnosci narzadow
ciala na okres powyzej dni siedmiu, tj. o czyn z art. 157 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Otwocku wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 2016 roku w sprawie sygn. akt: I K 437/15:

1. oskarzonego J. J. (1) uznaje za winnego tego, ze w dniu 06 lutego 2012r. w J. powiatu (...) szarpal za wlosy, uderzyt
o Sciane oraz uderzyt reka w glowe J. J. (2) czym spowodowal uraz nosa z krwiakiem przegrody, sthuczenia powlok
miekkich glowy oraz sifica na lewym ramieniu, co spowodowalo rozstr6j zdrowia i naruszenie czynnosci narzadow
ciala na okres ponizej dni siedmiu i czyn ten zakwalifikowal z art. 157 § 2 k.k. i na podstawie art. 66 § 112 kkiart. 67 §
1kk w zw. z art. 4 § 1 kk warunkowo umorzyl postepowanie przeciwko oskarzonemu na okres proby 2 (dwoch) lat; na
podstawie art. 629 kpk i art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego oplate w wysoko$ci 100 (stu) zlotych, za$ na podstawie
art. 624 § 1 kpk w pozostalym zakresie koszty sadowe ponosi Skarb Panstwa.

Powyzsze rozstrzygniecie Sadu I instancji zaskarzyt w caloéci na niekorzy$¢ oskarzonego Prokurator, na podstawie
art. 438 pkt 3 kpk wyrokowi temu zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia,



majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na uznaniu przez Sad, ze w sprawie zostaly spelnione wszystkie przestanki
umozliwiajace zastosowanie wobec oskarzonego instytucji warunkowego umorzenia postepowania, podczas gdy
swobodna, a nie dowolna i niesprzeczna z zasadami prawidlowego rozumowania ocena materialu dowodowego
prowadzi do wniosku przeciwnego, a zatem braku przestanek materialnych do zastosowania instytucji warunkowego
umorzenia postepowania karnego, a zatem konieczno$ci orzeczenia wobec oskarzonego kary zasadniczej. Podnoszac
ten zarzut Prokurator wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
w Otwocku do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora jest bezzasadna, wobec czego wniosek w niej zawarty nie zastluguje na uwzglednienie. Kontrola
drugoinstancyjna skutkowala jedynie zmiana zaskarzonego wyroku i oddaniem oskarzonego w okresie préby pod
dozor kuratora.

Whbrew zawartym w apelacji twierdzeniom, nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze Sad Rejonowy blednie
ustalil stan faktyczny uznajac, iz w sprawie zostaly spelnione wszystkie materialne przeslanki umozliwiajace
zastosowanie wobec oskarzonego instytucji warunkowego umorzenia postepowania.

Sad I instancji prawidlowo ustalil przebieg zdarzenia bedacego przedmiotem osadu w niniejszej sprawie, wlasciwie
kwalifikujac zachowanie przypisane oskarzonemu jako wystepek z art. 157 § 2 k.k. — czego skarzacy nie kwestionowal.
Prezentowana w apelacji argumentacja, majaca dowodzic¢, ze stosowana juz weze$niej wobec oskarzonego instytucja
warunkowego umorzenia postepowania- nie zdala egzaminu, byla oczywiscie nietrafna, a sprowadzala sie do
wybiérczego eksponowania tylko niektérych okoliczno$ci, mogacych mie¢ wplyw na ocene stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu oskarzonego oraz warunkéw osobistych sprawcy, ktdre mialy wplyw na postawienie pozytywnej
prognozy kryminologicznej, z calkowitym pominieciem innych — wta$ciwie dostrzezonych przez Sad Rejonowy.

W realiach niniejszej sprawy Sad Rejonowy trafnie uznal i stanowisko swoje nalezycie umotywowal w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze okolicznodci czynu oskarzonego pozwalaja na warunkowe umorzenie
postepowania.

Przechodzac do pierwszego zarzutu apelacyjnego dotyczacego naruszenia art. 115 § 2 kk w zw. z art. 66 § 1 kk.
nalezy wskazaé, ze Sad I instancji prawidlowo ocenil stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu oraz wine oskarzonego, w
nastepstwie czego shusznie zastosowal instytucje warunkowego umorzenia postepowania.

Niewatpliwie stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, ktéry zostal przypisany oskarzonemu nie jest znaczny. W tym
miejscu nalezy wskazaé, ze przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu, zgodnie z art. 115 § 2 k.k., nalezy wziaé
pod uwage: rodzaj i charakter naruszonego dobra, w ktore godzi przestepstwo, zachowanie sie i sposéb dzialania
sprawcy, uzyte §rodki, charakter i rozmiar szkody wyrzadzonej lub grozacej dobru chronionemu prawem, czas, miejsce
i inne okoliczno$ci popeklienia czynu oraz odczucie szkody przez pokrzywdzonego. Natomiast wéréd elementow
strony podmiotowej istotne sa posta¢ zamiaru, motywacja i cel dzialania sprawcy.

Oceniajac rodzaj i charakter naruszonego dobra, nalezy wskazaé, ze oskarzony zachowaniem swoim godzil w zdrowie
osoby najblizszej. Rozmiar wyrzadzonej szkody nie byl jednak znaczny, skoro spowodowane przez oskarzonego
obrazenia ciala (uraz nosa z krwiakiem przegrody, sthuczenie powlok miekkich glowy oraz siniec na lewym ramieniu )
spowodowaly naruszenie czynno$ci organizmu trwajace ponizej 7 dni. Pokrzywdzona nastepnego dnia odczuwala bol
nosa i glowy, ale odniesione obrazenia nie byly zbyt uciazliwe skoro poszta do pracy i nie korzystala ze zwolnienia
lekarskiego. Dzialanie oskarzonego nie przysporzylo wiec pokrzywdzonej znacznych cierpien fizycznych. Ponadto
przy ocenie spolecznej szkodliwosci czynu nalezy uwzglednié sposéb i okolicznoéci jego popelienia. Zachowanie
oskarzonego mialo miejsce podczas klétni malzenskiej w trakcie ktorej pokrzywdzona (jak sama przyznala) takze
szarpala meza, co oczywiScie nie usprawiedliwia jego dzialania. Oskarzony zamiar popelnia przedmiotowego czynu
podjal dopiero na skutek zaistnialych okolicznos$ci, byl to zamiar nagly pod wplywem negatywnych emocji, gdyz
nie planowal popeklienia zarzucanego mu czynu oraz byl to zamiar ewentualny. Przy ocenienie zachowania



oskarzonego, nalezy mie¢ na uwadze, ze oskarzony przeprosil pokrzywdzona, malzonkowie podjeli terapie malzenska
i obecnie relacje malzenskie pomiedzy nimi uktadaja sie poprawnie. Ponadto od zdarzenia uplynat juz okres 5 lat,
a oskarzycielka positkowa w ostatnim slowie wnosila o wziecie pod uwage, ze karalno$¢ oskarzonego ograniczy
mu mozliwo$¢ podjecia pracy, a zatem odczucie przez J. J. (2) szkody ma niebagatelne znaczenie dla uznania, ze
zachowanie oskarzonego cechowalo sie nieznaczng spoleczng szkodliwos$cia czynu.

Na podstawie tak ocenionego stopnia spolecznej szkodliwoS$ci czynu oraz winy oskarzonego Sad Rejonowy slusznie
uznal, ze zachodza podstawy do warunkowego umorzenia postepowania na podstawie art. 66 § 1 k.k.

Odnoszac sie do zarzutu braku pozytywnej prognozy kryminologicznej ze wzgledu na warunki osobiste sprawcy wobec
ktorego toczy sie jednoczesnie postepowanie o czyn z art. 207 § 1 k.k. na szkode zony J. J. (2), w ktérym oskarzony by}
tymczasowo aresztowany, wskazaé nalezy, ze postawa oskarzonego ulegla korzystnej zmianie. Oskarzony rozpoczal
terapie malzenska i wreszcie zaakceptowal konieczno$é podjecia pracy nad zmiana swojego nastawienia oraz wspolnie
z zong odbudowuje relacje malzenskie dla dobra calej rodziny, w szczego6lnoéci pieciorga maloletnich dzieci.

Wobec braku prawomocnego rozstrzygniecia sprawy w ktorej J. J. (1) zostal oskarzony o czyn z art. 207 § 1 k.k. trudno
uznac, ze wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego nie daja rekojmi pozytywnej prognozy kryminologicznej. Wprost
przeciwnie w $wietle aktualnej postawy oskarzonego i poczynionych przez niego prob naprawy relacji malzenskich
oraz wobec niekaralno$ci oskarzonego uzna¢ nalezy, iz wladciwosci i warunki osobiste oskarzonego uzasadniaja
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegdlno$ci nie
popehi przestepstwa.

Sad Okregowy podzielil jedynie zastrzezenia prokuratora odno$nie braku mozliwoéci weryfikacji zachowania
oskarzonego w okresie proby przy odstapieniu przez Sad Rejonowy od nalozenia na oskarzonego jakiegokolwiek
Srodka probacyjnego. W ocenie Sadu Okregowego racje ma skarzacy, iz zasadno$§¢ ponownego warunkowego
umorzenia postepowania karnego w tej sprawie wymaga poddania zachowania oskarzonego dozorowi kuratora,
ktory bedzie kontrolowal zachowanie oskarzonego w okresie proby i czuwal nad ustaleniem przestanek do podjecia
postepowania warunkowo umorzonego.

Nie ma jednak racji skarzacy podnoszac przeciwko ponownemu warunkowemu umorzeniu postepowania argument
kreowania przez Sad stanu tzw. ,wiecznego nieosadzenia” sprawy. Zaden z przepiséw prawa karnego nie zabrania
ponownego warunkowego umorzenia postepowania karnego w tej samej sprawie. Stawianie za$ takich hipotez na
przyszlo$é odno$nie teoretycznej mozliwo$ci podjecia postepowania warunkowo umorzonego jawi sie jako dzialanie,
ktore wykracza poza ramy rozstrzygniecia w tej sprawie.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy orzekl jak w wyroku. Jednoczeénie sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego stosowne wynagrodzenie za pomoc prawna udzielong J. J. (1) z urzedu w
instancji odwolawczej i zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, gdyz
przemawiajg za tym zasady stuszno$ci, bowiem apelacja wniesiona przez prokuratora okazala sie tylko cze$ciowo
zasadna.



