Warszawa, dnia 2 czerwca 2017 .
Sygn. akt VI Ka 1611/16

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Zenon Stankiewicz

protokolant: p.o. protokolanta sagdowego Karolina Kozuchowska

przy udziale prokuratora Jerzego Kopcia

po rozpoznaniu dnia 2 czerwca 2017 r. w Warszawie

sprawy M. C., syna J.iD., ur. (...) w W. oskarzonego o czyny z art. 190a § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie

z dnia 21 wrze$nia 2016 r. sygn. akt III K 555/15

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych w postepowaniu odwolawczym
przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat J. O. kwote 516,60
zlotych obejmujgca wynagrodzenie za obrone z urzedu w instancji odwolawczej wraz z podatkiem od towaréw i ustug.

Sygn. akt VI Ka 1611/16

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie
z dnia 2 czerwca 2017r.

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Potudnie

w Warszawie z dnia 21 wrze$nia 2016r. zostal zaskarzony przez obrorce,

z wnioskiem o uniewinnienie. Apelacja ta nie jest zasadna. Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzit postepowanie,
nie dopuszczajac sie dowolnosci

w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Ocena ta, dokonana z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, nie wykracza poza ramy sedziowskiego
uznania, nakre§lone w art. 7 kpk. Zarzuty $rodka odwolawczego sprowadzaja sie w sposéb oczywisty do polemiki z
prawidlowymi ustaleniami Sadu, wyczerpujaco uargumentowanymi w uzasadnieniu orzeczenia.

Odnoszac sie kolejno do tresci stawianych zarzutéow, w pierwszym rzedzie odnie$¢ sie nalezy do argumentu, iz
wysylanie przez oskarzonego smséw do rodzicow nie mialo na celu wyrzadzenie ktéremukolwiek z nich krzywdy oraz
nie stanowilo grozby. Przeczy temu w spos6b nader oczywisty tre$¢ wysylanych wiadomosci. Nie cytujac wszystkich ,
zar6wno z uwagi na ich znaczna ilos¢, jak i — przede wszystkim — obsceniczno$é¢, nalezy wskaza¢ na wyrazone tam
wprost grozby pozbawienia zycia (k. 16, 17), czy Zyczenia naglej Smierci (k. 13, 127).

Nietrafny jest tez kolejny argument apelacji, iz wysylanie smséw bylo jedynie wynikiem bezradnosci i poczucia
zagubienia wobec trudnych relacji rodzinnych. Ich tre$¢é wskazuje przeciez wprost na majatkowy charakter zadan,



przykladowo z pliku na k. 137 : ,bedziesz musial placi¢”, ,oddaj mi moje pienigdze” (do ojca), czy tez ,gdzie sa moje
pieniadze ty k...”, ,ukradlas wszystko tyj... (...)” (do matki).

Nie spos6b wreszcie podzieli¢ pogladu autorki $rodka odwolawczego, iz celem dzialania oskarzonego byla préba
nawigzania kontaktu z rodzicami, by sie z nimi pojedna¢. Przeczy temu chociazby tylko skierowane do matki zadanie:

~przestan mnie wreszcie niepokoi¢”, czy tez wpis o tresci : ,gdzie sa moje pieniadze bede cie wyzywal ile mi sie zywnie
podoba ty k...” (k. 137).

By¢ moze racje ma skarzaca utrzymujac, iz dzialanie sprawcy ,bylo wynikiem braku zaangazowania z obu stron
w sprawy rodzinne oraz jego smutku i niezrozumienia wobec metod wychowawczych stosowanych przez jego
rodzicow” (pkt 3 apelacji). Rzecz w tym, Ze nie usprawiedliwia to nader licznych grézb pozbawienia zycia obojga
rodzicéw, ani réwnie licznych wpiséw w rodzaju : ,doczekam sie waszej Smierci i splune na wasze groby za wasze nic
nie warte zycie” (k. 137).

Zdaniem Sadu Okregowego, juz tylko wskazany wyzej material dowodowy w pelni uzasadnia przyjecie winy
oskarzonego w zarzucanym mu zakresie. Nie sposob przy tym zgodzi¢ sie z wywodem skarzacej zawartym

w uzasadnieniu $rodka odwolawczego, jakoby przyznanie oskarzonego, iz przed wysylaniem smséw spozywal
sporadycznie alkohol, przemawiaé miato za uznaniem, iz ,,realna che¢ wywolania u oskarzycieli positkowych krzywdy,
czy rzeczywiste naruszenie ich prywatnosci (...) bylo znikome”. Nie widzac potrzeby blizszego przytaczania jednolitego
w tym zakresie stanowiska judykatury, ograniczy¢ sie nalezy do konstatacji, iz sad odwolawczy

w skladzie rozpoznajacym sprawe nie podziela pogladu, wedle ktérego spozywanie alkoholu wplywaé by mialo na
zlagodzenie odpowiedzialnoéci karnej sprawcy czynu zabronionego.

Odnoszac sie — po myéli art. 44781 kpk — do dolegliwosci zapadlego rozstrzygniecia stwierdzi¢ nalezy, ze nie jest ona
nadmierna. Majac na uwadze

zjednej strony dlugotrwalo$c¢ przestepnego dzialania, z drugiej za$ uprzednia niekaralno$¢ sadowa oskarzonego uznaé
nalezalo, ze wymiar tak kar jednostkowych, jak i lacznej, orzeczonej na zasadzie znacznej absorpcji, nie przekracza
stopnia jego zawinienia. Odbycie kary ograniczenia wolnosci

W orzeczonym rozmiarze winno wdrozy¢ oskarzonego do przestrzegania regul porzadku prawnego, uzmystawiajac mu
spoleczng naganno$¢ uprzedniego postepowania.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow sadowych postepowania odwolawczego uzasadnione jest ustalona przez Sad
Rejonowy trudng sytuacja materialng oskarzonego.



