Warszawa, dnia 10 kwietnia 2017 r.

Sygn. akt VI Ka 1626/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Zenon Stankiewicz

protokolant: protokolant sgdowy Monika Oleksy

przy udziale prokuratora Marka Traczyka

po rozpoznaniu dnia 10 kwietnia 2017 r. w Warszawie

sprawy P. K. syna F.iB. ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a811i 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie

z dnia 9 listopada 2016 r. sygn. akt IV K 493/16

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; kosztami sgdowymi w postepowaniu odwolawczym obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1626/16

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 10 kwietnia 2017r.

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie zostal zaskarzony przez prokuratora, w zakresie
kary. Apelacja ta nie jest zasadna. Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie, nie dopuszczajac sie
dowolno$ci w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Ocena ta, dokonana z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, nie wykracza poza ramy sedziowskiego
uznania, nakre$lone w art. 7 kpk. Uwaga ta dotyczy rowniez i kwestii dostosowania dolegliwoSci orzeczonej kary
do stopnia zawinienia oskarzonego. Rozwazaniom w tym przedmiocie po$wiecil Sad Rejonowy nalezyta wage,
szczegblowo uzasadniajac zajete stanowisko. Wskazal w szczeg6lnoSci, ze z uwagi na czynione przez oskarzonego
postepy resocjalizacyjne (podjecie terapii uzaleznien) wymierzenie kary izolacyjnej przekraczaloby jego stopien
winy, razac surowoscia. Sad orzekajacy pozostawal w bezposrednim kontakcie z oskarzonym, mial zatem mozliwosé
oceny, czy okazana skrucha i cheé¢ kontynuowania leczenia byla zbiegiem czysto instrumentalnym, ukierunkowanym
na osiagniecie zamierzonego celu procesowego, czy tez wynikala z przewarto$ciowania dotychczasowej postawy
zyciowej. Zarzuty Srodka odwolawczego nie dostarczaja argumentéw dezawuujacych trafnoéc¢ stawianej diagnozy.
Zdaniem Sadu Okregowego, poddanie oskarzonego stosunkowo dlugotrwalym rygorom efektywnie odbywanej kary
ograniczenia wolnoéci, zwazywszy na che¢ kontynuowania leczenia, osiagnie pozadany efekt resocjalizacyjny. Stusznie
podnosi tu Sad Rejonowy, iz obowigzek wykonywania prac spolecznie uzytecznych powinien wzmocnié oskarzonego w
postawie zmierzajacej do wyjécia z nalogu, ale rowniez przyczyni sie do uksztaltowania takich spolecznie pozadanych
cech jak sumienno$c¢, obowigzkowo$é i odpowiedzialno$é¢. Tak rodzaj jak i rozmiar orzeczonej represji dostosowat



Sad do wlaéciwosci i warunkoéw osobistych oskarzonego, uwzgledniajac stopien zawinienia w sprawie i nie pomijajac
réwniez celow ogbdloprewencyjnych. Rozstrzygniecie to, w ocenie sagdu odwolawczego, zastuguje zatem na aprobate.

Bezposredni kontakt Sadu orzekajacego z oskarzonym zdeterminowal réwniez poglad o niecelowoSci orzeczenia
dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, ze nie wyartykulowal
Sad konkretnej przestanki wskazujacej na wyjatkowo$¢ przypadku oskarzonego, przemawiajaca za tagodniejszym
potraktowaniem. Niewatpliwie jednak caloksztalt przywolanych okolicznos$ci tak przedmiotowych sprawy, jak i
podmiotowych, odnoszgcych sie do samego oskarzonego, taka ocene uprawnia. Podkreslil tu Sad w szczegolnoséci, ze
sprawca kierowal pojazdem przedawkowujac metadon, ktéry przyjmowat

w zwiazku z leczeniem od uzaleznienia. To pod jego wplywem (a jedynie po uzyciu marihuany) wéwczas pozostawal.
Niewatpliwie jest to dzialanie nader spolecznie naganne, nakazujace surowa represje prawnokarng, jednakze r6znigce
sie od innych, typowych zachowan sprawcow czynéw tego rodzaju. Gdy zwazy sie przy tym na podkreélana przez Sad
Rejonowy silng motywacje wyjs$cia oskarzonego z nalogu, to nie sposoéb uznac, ze wymierzenie dtugoletniego przeciez
zakazu prowadzenia pojazdéw wykracza poza ramy sedziowskiego uznania, w stopniu nakazujgcym interwencje
instancyjna. Nalezalo zatem utrzymac zaskarzone orzeczenie w mocy, za$ kosztami sadowymi za postepowanie
odwolawcze obcigzy¢ Skarb Panstwa.



