Warszawa, dnia 24 marca 2017 r.

Sygn. akt VI Ka 109/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka (spr.)

Sedziowie: SO Anna Kalbarczyk

SO Beata Tymoszow

Protokolant: sekr. sadowy Robert Wojcik

przy udziale prokuratora Anny Radyno-Idzik

po rozpoznaniu dnia 24 marca 2017 r. w Warszawie
sprawy J. K. s. J.iE. ur. (...) wW.

skazanego wyrokiem lgcznym

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie
z dnia 10 listopada 2016 r. sygn. akt IV K 661/15

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S. kwote 147,60 zl obejmujaca
wynagrodzenie za obrone skazanego z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT; zwalnia skazanego od
wydatkéw postepowania odwolawczego, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

SSO Anna Kalbarczyk SSO Anna Zawadka SSO Beata Tymoszow

Sygn. akt : VI Ka 109/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi- Pélnoc w W. z dnia 10 listopada 2016 roku w sprawie IV
K 661/15 J. K. polaczono kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec skazanego wyrokami opisanymi w pkt. 8,91 10
wyroku lacznego i wymierzono mu kare laczng w wymiarze 3 lat i 8 miesiecy. W zakresie polgczenia kar orzeczonych
wyrokami opisanymi w pkt 5 i 7 wyroku postepowanie zostalo umorzone na podstawie art. 572 k.p.k. W zakresie
polaczenia kar orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt 1-2 i 6 oraz 3 i 4 wyroku postepowanie zostalo umorzone na
podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosl obronica skazanego zaskarzajac wyrok w caloSci na korzy$¢ skazanego i
zarzucajac mu:

1.na podstawie art. 438 pkt 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy
na niewlaéciwym zastosowaniu w sprawie zasady asperacji w sytuacji gdy wystepujace w sprawie okolicznosci,
zwiazek przedmiotowy pomiedzy przestepstwami, prewencja indywidualna, prognoza penitencjarna i spoleczno-



kryminologiczna, a przede wszystkim postanowienie poprawy skazanego i che¢ powrotu do spoleczenistwa powinny
skutkowa¢ zastosowaniem zasady pelnej absorpcji;

2.na podstawie art. 438 pkt 4 kpk orzeczenie wobec skazanego J. K. kary razaco niewspoimiernie surowej tj. kary
bezwzglednego pozbawienia wolnoSci w wymiarze 3 lat i 8 miesiecy, ktéra to kara nie uwzglednia istotnych w
sprawie okolicznoéci, tj. celow zapobiegawczych i wychowawczych kary, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa, majacych wplyw na jej wymiar oraz uwzglednienia jednak w nalezyty sposob i
w niewlaSciwym stopniu prognozy spoleczno-kryminologicznej, zachowania skazanego po popelieniu przestepstw i
zachowania skazanego po wydaniu wyrokéw, w tym takze okoliczno$ci wskazanych w opinii penitencjarnej, ktérym to
okolicznoSciom Sad nie nadal wlasciwego znaczenia, co w konsekwencji doprowadzito do orzeczenia razaco surowej
kary, ktora nie spetnia dyrektyw wymiaru kary okreslonych w art. 53 kk.

Skarzacy wnioslt o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej
instancji, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie skazanemu J. K. kary lacznej z zastosowaniem
zasady pelnej absorpcji. Skarzacy wnosil o zwolnienie skazanego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
sadowych za postepowanie II instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy skazanego okazala sie niezasadna.

Sad Odwolawczy dokonujac kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku dostrzegt z urzedu, iz J. K. zostal skazany
dwoma nowymi wyrokami , ktore nie zostaly uwzglednione w tej sprawie, albowiem w momencie wydania wyroku
lacznego w tej sprawie ostatni wyrok skazujacy nie byt jeszcze prawomocny.

Sad Okregowy, uzupelniajac postepowanie dowodowe, dolaczyl aktualng karte karng skazanego, z ktérej wynika,
ze w dniu 16.03.2016r., czyli przed wydaniem zaskarzonego obecnie orzeczenia, zapadl wobec J. K. kolejny wyrok
skazujgcy, wydany przez Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie w sprawie o sygnaturze: III K
954/15 (k. 374-375). Analiza treSci tego wyroku ( k. 385) pozwala stwierdzié, ze kara nim wymierzona nie moze
podlegat taczeniu ze wszystkimi karami orzeczonymi wyrokami opisanymi w punktach: pkt. 8, 9 i 10 zaskarzonego
wyroku ani na podstawie przepisow weze$niej obowigzujacych, ani na podstawie przepisow obecnie obowiazujacych.
W $wietle art. 85 k.k. obowigzujacego przed dniem 1 lipca 2015r. kara orzeczona tym wyrokiem nie moglaby zostaé
polaczona ze wzgledu na date popelnienia przestepstwa 15 stycznia 2015r. tj. po wydaniu wyroku w sprawie III K
1030/09 1j. 13 stycznia 2012r. (wyrok opisany w pkt 8). W Swietle za$ przepisu art. 85 § 2 k.k. obowiazujacego od
dnia 1 lipca 2015r. kara orzeczona wyrokiem III K 954/15 moze zostaé polaczona jedynie z karg orzeczong w sprawie
VIII K 481/10 ( wyrok opisany w pkt 10 komparycji wyroku lacznego) z tego wzgledu, iz skazany odbyl juz kary
pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami opisanymi w pkt 8 i 9 zaskarzonego wyroku, a zgodnie z art. 85 § 2 k.k. (w
brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015r. podstawa orzeczenia kary lacznej moga byé tylko kary podlegajace
wykonaniu. Omawiane orzeczenie uprawomocnilo sie przed wydaniem wyroku (30.04.2016r.), poddanego obecnie
kontroli instancyjnej, a wiec Sad Rejonowy mdgt uczynié go przedmiotem swych ocen, to jednak w zaistnialej sytuacji
procesowej nie moze to skutkowaé uchyleniem zaskarzonego wyroku. J. K. zostal bowiem jeszcze skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie sygn. akt IV K 150/12 z dnia 11 marca 2016 roku za czyny
z art.13 § 1 kk. w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk popeliony w dniu 14 stycznia 2009r. na kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk popeliony w dniu 19 grudnia 2008r. na
kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, z art. 279 §1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art.11 § kk w zw. z art. 64
§ 2 kk popelniony w okresie pomiedzy 18 a 19 listopada 2008r. na kare 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, z
art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk popelniony w dniu 30 pazdziernika 2008r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci.
Wymierzone kary jednostkowe Sad polaczyl i orzekl kare laczng 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wyrok
uprawomocnil sie w dniu 23.11.2016r., a zatem Sad Rejonowy wydajac wyrok laczny nie mogl jeszcze uwzglednic tego
ostatniego skazania. Podkresli¢ nalezy , ze czyny objete tymze wyrokiem , z uwagi na date ich popelnienia , wchodzilyby
w sklad drugiego ciggu przestepstw razem z czynem opisanym w pkt 7 wyroku . Okoliczno$¢ powyzsza nie moze



stanowi¢ jednak podstawy do modyfikacji lub uchylenia wyroku przez Sad Odwolawczy z uwagi na kierunek wniesionej
apelacji. Wprost z treéci art. 433 i art. 434 k.p.k. wynika, iz sad zwigzany jest kierunkiem $rodka odwolawczego
jak i granicami zaskarzenia. W toku ponownego postepowania sad nie moglby bowiem orzec dwoch kar lacznych
w miejsce jednej wezedniej orzeczonej, albowiem skutkowaloby to dolegliwoscia realnie wieksza niz dolegliwoéc
wynikajaca z orzeczenia uchylonego . Zauwazy¢ tym samym nalezy, iz przedstawiona powyzej kwestia podlegac bedzie
rozstrzygnieciu w ramach postepowania w przedmiocie wydania nowego wyroku lacznego zgodnie z dyspozycja art.
575 k.p.k., ktérego potrzeba wydania pojawila sie juz po wydaniu wyroku w tej sprawie .

Apelacja obroncy skazanego jest oczywiscie bezzasadna i jako taka nie zasluguje na uwzglednianie.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, iz Sad Rejonowy prawidlowo uznal, iz w niniejszej sprawie zachodza przestanki
do wydania wyroku lacznego i polaczenia kar wymierzonych skazanemu J. K. wyrokami opisanymi w pkt. 8, 9 i 10
komparycji zaskarzonego wyroku. Stlusznie réwniez Sad I instancji uznal, iz w pozostalym zakresie brak bylo podstaw
do wydania wyroku lacznego, zasadnie wiec Sad meriti postepowanie w tym zakresie umorzyl.

Ustalen w zakresie identyfikacji realnego zbiegu przestepstw przypisanych wyrokami jednostkowymi ktore zapadly w
stosunku do skazanego J. K. nie kwestionuje zreszta sam skarzacy. Stanowisko apelacji koncentruje sie natomiast na
zakwestionowaniu wymiaru orzeczonej kary lacznej. Kara ta, w ocenie obroncy skazanego, jest zbyt surowa, albowiem
winna zosta¢ uksztaltowana przy zastosowaniu zasady absorpcji, a nie przyjetej przez Sad zasady asperacji.

Przechodzac do badania zasadnoSci pierwszego z zarzutéw apelacji wskazac nalezy, iz zgodnie z art. 86 § 1 k.k,,
majacym podstawowe znacznie dla regulacji problematyki wymiaru kary lacznej, dolna granice kary lacznej wyznacza
zawsze najwyzsza z kar wymierzonych za jedno z pozostajacych w zbiegu przestepstw, a gorng granice kary lacznej
tworza dwa kryteria: suma kar orzeczonych za poszczegdlne przestepstwa oraz wskazany wyraZnie w ustawie
maksymalny wymiar kar poszczeg6lnego rodzaju.

W niniejszej sprawie, w zakresie orzeczenia zawartego w pkt. I dyspozytywnej czesci zaskarzonego wyroku, bylo wiec
dopuszczalne wymierzenie skazanemu kary lgcznej pozbawienia wolnos$ci w granicach od 2 lat do 4 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.

Sad Rejonowy uznal w tym zakresie, iz sprawiedliwg kara dla skazanego J. K. bedzie kara 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Zdaniem Sadu Odwolawczego kara laczna pozbawienia wolnosci w takiej wysokoSci nie jest kara zbyt
surowa.

Jak podkreéla sie w orzecznictwie ,kara laczna to szczegblna kara wymierzana niejako "na nowo" i jako taka stanowié
musi syntetyczna calo$ciowa ocene zachowan sprawcy, bedac wlasciwg, celowa z punktu widzenia prewencyjnego
reakcja na popelnione czyny i jako taka nie moze i nie powinna by¢ postrzegana jako instytucja majaca dziala¢ na
korzy$¢ skazanego, ale jako instytucja gwarantujgca racjonalna polityke karania w stosunku do sprawcy wieloSci
- pozostajacych w realnym zbiegu — przestepstw” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 lutego
2014 r., sygn. akt IT AKa 511/13). Jakkolwiek, zgodnie z art. 86 § 1 k.k., przy orzekaniu kary lacznej mozliwe
jest zastosowanie zaréowno zasady pelnej absorpcji, jak i zasady pelnej kumulacji, to jednak nalezy pamietaé, ze
zastosowanie kazdej z tych zasad jest rozstrzygnieciem skrajnym, ktére moze by¢ stosowane wyjatkowo i wymaga
wnikliwego umotywowania. Kara lgczna, jako swoiste podsumowanie dzialalnoSci przestepnej sprawcy musi byé
postrzegana jako instytucja gwarantujaca racjonalno$¢ karania w stosunku do sprawcy wielu przestepstw. Popelienie
przez sprawce dwoch lub wiecej przestepstw jest elementem prognostycznym, przemawiajacym za wymierzeniem
kary lacznej surowszej od wynikajacej z zastosowania absorpcji. Zwazy¢ nalezy, iz ,wymiar kary lacznej opiera sie
na stopniu zwigzku podmiotowo-przedmiotowego pomiedzy poszczegblnymi przestepstwami. Zwigzek przedmiotowy
wynika z tozsamosci pokrzywdzonych, iloSci i rodzaju naruszonych débr prawnych, sposobu dzialania sprawcy,
blisko$ci czasowej poszczegblnych przestepstw. W zwigzku podmiotowym chodzi o pobudki jakimi kierowal sie
sprawca, podobiefistwo rodzajow winy, zamiarow” (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 pazdziernika
2013 r., sygn. akt IT AKa 157/13).



Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, wszystkie przytoczone powyzszej poglady na istote kary lacznej
zostaly przez Sad I instancji wziete pod uwage podczas ustalania wymiaru orzeczonej w pkt. I zaskarzonego wyroku
kary lacznej pozbawienia wolnoéci. Czyny za ktore J. K. zostal skazany wyrokami z pkt. 8, 9 i 10 komparycji
zaskarzonego wyroku, to wystepki: z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 8 maja 2009 ., z art. 279
§ 1k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. popelniony w dniu 17 grudnia 2010r., art 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. popelniony
w dniu 30 marca 2009r. Analizujac okoliczno$ci popeklienia wskazanych czynow przyznaé racje Sadowi I instancji,
ktory nie dopatrzyt sie bliskiego zwigzku przedmiotowo-podmiotowego pomiedzy poszczegbdlnymi z wymienionych
czynéw. Czyny te wprawdzie zostaly skierowane przeciwko temu samemu dobru prawnemu tj. mieniu, ale nie zostaly
popelione w bezposredniej blisko$ci czasowej. Sad Rejonowy wprawdzie blednie uznal, iz czyny zostaly popelnione
w odstepie 3 lat w sytuacji gdy najdluzszy odstep czasowy pomiedzy czynami z pkt 9 i 10 wynosil 1 rok i 8 miesiecy,
ale okresu tego nie mozna jednak uzna¢ za bliski odstep czasowy. Warto rowniez spojrze¢ na sprawe przez pryzmat
calo$ci dzialalnoSci przestepnej skazanego, ktéry popelnial przestepstwa regularnie, na przestrzeni roku i 8 miesiecy, a
przed popelnieniem kolejnych przestepstw nie ustrzegly go wydawane w stosunku do niego kolejne wyroki skazujace.
Wskazana okoliczno$¢ umacnia Sad Odwolawczy w przekonaniu, iz skazany wykazal razaco lekcewazacy stosunek do
obowiazujacych norm prawnych.

Whbrew twierdzeniom skazanego, przy ustalaniu wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnos$ci, Sad meriti nie pominat
rowniez okoliczno$ci Swiadczacych na korzy$é skazanego. Za odstapieniem od zastosowania w sprawie zasady
kumulacji, przemawiaja w zasadzie jedynie bliska wieZ podmiotowa pomiedzy poszczegdlnymi czynami, ktore zostaly
popehione z checi osiggniecia korzySci majatkowej czyli zachodzi tozsamo$é motywacji. Wbrew zarzutom skarzacego
za przyjeciem zasady absorpcji nie przemawia wzglad na prewencje indywidualna, czy prognoza penitencjarna i
spoleczno —kryminologiczna. Skazany odbywal wczeéniej kare w dwodch zakladach karnych tj. AS W. B. i AS W.
M., gdzie jego zachowanie oceniono jako zmienne z tendencja do negatywnego. W trakcie odbywania kary stwarzal
problemy natury wychowawczej i porzadkowej, byt wielokrotnie karany dyscyplinarnie i nagradzany regulaminowo.
Obecnie skazany odbywa kare pozbawienia wolno$ci w Zakladzie Karnym w S..

Z opinii Dyrektora Zakladu Karnego w S. z dnia 11.10.2016r. wynika, ze skazany odbywa kare pozbawienia wolnoéci
w systemie programowanego oddzialywania. Wymogi regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary
i porzadku wewnetrznego spelnia w stopniu przecietnym. W stosunku do funkcjonariuszy nie zawsze przyjmuje
wladciwe postawy. Wobec osadzonego stosowano Srodki przymusu bezposredniego w postaci uzycia sily fizycznej,
kajdanek i umieszczenia w celi zabezpieczajacej z uwagi, ze byl agresywny wznosil glo$ne okrzyki, odmowil
wykonania polecen posprzatania zabrudzonej podlogi i §cian. W trakcie odbywania kary zostal objety nasilonymi
oddzialywaniami profilaktycznymi ze wzgledu na wzmozone ryzyko samoboéjcze i dokonanie czynu o charakterze
autoagresywnym, przejawia sklonnoSci do zachowan impulsywnych i nieprzemyslanych. Cechuje go labilno$c
emocjonalna i tendencja do wygoérowanych reakcji. Skazany byt wielokrotnie karany dyscyplinarnie m.in. za
aroganckie i obrazliwe zachowania wobec przelozonych, zakl6canie ciszy nocnej, niszczenie mienia jednostki.
Byl tez kilkakrotnie nagradzany kodeksowo w celu wzmocnienia pozytywnych zachowan. Ukonczyl tez program
resocjalizacyjny z zakresu integracji rodziny. W poczatkowym okresie odbywania kary deklarowal uczestnictwo
w podkulturze przestepczej. W stosunku do popelionych przestepstw prezentuje postawe krytyczna. Zachowanie
skazanego oceniono jako naganne.

Z aktualnej opinii z ZK S. z dnia 23.02.2017r. wynika, ze wymogi regulaminu organizacyjno- porzadkowego
wykonywania kary pozbawienia wolnoéci i porzadku wewnetrznego skazany spelnia w stopniu przecietnym. W
stosunku do popetnionych przestepstw prezentuje postawe umiarkowanie krytyczna. W zachowaniu skazanego mozna
dostrzec pewna powtarzalno$é, po okresach wzglednego spokoju, wyciszenia nastepuje nagly wybuch emocji, z
osoby wyciszonej przeksztalca sie w agresywna i krzykliwg, co nie wynika z konkretnych wydarzen czy sytuacji. Jest
osoba nieobliczalng, zmienng, chwiejna emocjonalnie i lubigcg zwracaé na siebie uwage. Przyczyng takich zachowan
jest nieprawidlowo uksztaltowana osobowo$¢ skazanego, ktérego cechuje labilno§¢ emocjonalna i tendencja do
wygorowanych reakcji. Ponadto rozpoznano u skazanego uzaleznienie mieszane oraz psychozy egzogenne zwigzane
z uzywaniem w przeszlo$ci substancji psychoaktywnych. Osadzony wielokrotnie dokonywal aktéw samookaleczenia



(pociecia przedramienia), ktoére zostaly ocenione przez psychologéw jako dzialania instrumentalne, nawykowe.
Skazany przyznal, ze wezeéniej w sytuacjach dla niego trudnych odurzat sie Srodkami psychotropowymi, a obecnie
sie okalecza.

Plynace z trzech kolejnych opinii wnioski co do osoby skazanego, zostaly wziete przez Sad I instancji pod
rozwage, a takze wplynely na decyzje o zastosowaniu w sprawie zasady asperacji. Okoliczno$é¢, iz zachowanie
skazanego w warunkach izolacji oceniane zostalo jako zmienne i przecietne, nie moze stanowi¢, pomimo postulatu
skarzacego, przestanki dla przyjecia pozytywnej prognozy spoleczno-kryminologicznej i zastosowania w sprawie
zasady absorpcji. Sluszno$¢ ma Sad I instancji, wskazujacy, iz fakt tozsamosci podejmowanych przez skazanego
zachowan przestepczych $wiadczy o utrwalonej tendencji do wchodzenia w konflikt z prawem i znacznym stopniu
demoralizacji skazanego. Nawet regulaminowe zachowanie podczas odbywania kary i dazenie do poprawy zachowania
oraz deklarowana przez skazanego che¢ pracy nad soba, nie niweluje demoralizacji okazywanej na wolnoSci, ani
nie stanowi przeciwwagi dla ciezaru popelionych przestepstw. Warto w tym miejscu powola¢ sie na podnoszony
w orzecznictwie poglad, iz ,zachowanie skazanego w czasie wymierzania kary lacznej moze miec¢ znaczenie dla
wymiaru kary, ale okolicznoSci tej nie mozna nadawa¢ nadmiernego znaczenia, przewazajacego shusznoéé kary
wynikajacg ze stopnia zwiazku zbiegajacych sie przestepstw, bo ma ono jedynie funkcje subsydiarna” (vide: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12 wrze$nia 2013 r., sygn. akt II AKa 142/13). Zasade pelnej absorpcji stosuje sie
w wymiarze kary lacznej zupelnie wyjatkowo, gdy zwiazek podmiotowo-przedmiotowy zbiegajacych sie przestepstw
jest tak $cisly, ze upodabnia je do jednego przestepstwa, jak w przypadku pomijalnego zbiegu przestepstw lub ciggu
przestepstw, a taka sytuacja w tej sprawie nie miala miejsca.

Odnoénie wiec zarzutu nieuwzglednienia przez Sad I instancji istotnych w sprawie okoliczno$ci tj. warunkow
osobistych skazanego, postawy skazanego, dazenia do poprawy zachowania, celéw zapobiegawczych i wychowawczych
kary, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa, a takze nieuwzglednienia przez
sad w nalezyty sposéb i we wlasciwym stopniu prognozy spoleczno-kryminologicznej, zachowania skazanego po
popelnieniu przestepstw i zachowania skazanego po wydaniu wyrokéw, w tym takze okoliczno$ci pozytywnych i
$wiadczacych o pracy nad soba skazanego, nalezy uznac te zarzuty za chybione.

Deklaracja zmiany zachowania przez skazanego nie jest okoliczno$cia decydujaca odnosnie wymiaru kary lacznej
i nie mieSci sie bezposrednio w zasadach i regulach wymierzania kary lacznej wynikajacych z art. 53 § 1 k.k. oraz
wyprowadzanych z art. 86 § 1 k.k. zwigzkow podmiotowo-przedmiotowych miedzy zbiegajacymi sie przestepstwami.
Jedynie posrednio postawe skazanego i umiarkowanie krytyczny stosunek do popemlmionych przestepstw mozna
lokowaé w dyrektywie prewencji indywidualnej (por. postanowienie SN z 20-03-2013r. III KK 397/12). W przypadku
skazanego trudno jednak prognozowac na ile fakt dazenia do poprawy zachowania wplynie na rzeczywiste zachowanie
skazanego w przyszlo$ci zwlaszcza, ze zachowanie skazanego jest zmienne, a J. K. jest pozbawiony dystansu do swojego
zachowania i nie potrafi wyciaga¢ wnioskow z negatywnych konsekwencji wlasnych postaw i zachowan.

W tej kwestii tutejszy Sad przychyla sie do stanowiska Sagdu Rejonowego, iz biorac pod uwage dotychczasowy sposéb
zycia skazanego nie sposob bylo przyjac skrajnie pozytywnej prognozy kryminologicznej. W chwili obecnej trudno
oceni¢ na ile wytrwale skazany deklaruje zmiane swojej postawy i czy bedzie przestrzegal porzadku prawnego w
przysztoSci. Kara lgczna orzeczona wedtug zasady pelnej absorpcji stanowilaby zbyt daleko idace dobrodziejstwo dla
skazanego.

Z powyzszych wzgledow Sad Odwolawczy nie znalazt podstaw do zlagodzenia kary lacznej pozbawienia wolnoéci ,
ktéra zostala wymierzona na zasadzie asperacji.

Rozstrzygniecie to jest wywazone i nalezycie uwzglednia wszelkie okolicznosci, rzutujace na wymiar kary, czemu Sad
dal wyraz w pisemnych motywach orzeczenia.

Rozstrzygniecie o zwolnieniu skazanego od kosztéw postepowania odwolawczego Sad Okregowy wydat w oparciu o
art. 624 § 1 k.p.k. Wynagrodzenie dla obroncy z urzedu przyznano na podstawie norm przepisanych.



W zwiazku z powyzszymi okolicznosci, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.

SSO Anna Kalbarczyk SSO Anna Zawadka SSO Beata Tymoszow



