Warszawa, dnia 17 listopada 2017 .

Sygn. akt VI Ka 337/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka

Protokolant p.o. protokolanta sadowego Katarzyna Pawelec
przy udziale prokuratora Iwony Zieliniskiej

po rozpoznaniu z dnia 17 listopada 2017 r. w Warszawie

sprawy G. K. (1) syna J. i H. ur. (...) w R. oskarzonego o przestepstwo z art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Legionowie
z dnia 8 grudnia 2016 r. sygn. akt Il K 219/14

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. M. W. (1) kwote 516,60 zlotych
obejmujaca wynagrodzenie za pomoc prawng udzielona z urzedu maloletniej pokrzywdzonej G. K. (2) w postepowaniu
odwolawczym oraz podatek VAT; zwalnia oskarzonego G. K. (1) od kosztow sadowych w postepowaniu odwolawczym,
obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

SSO Anna Zawadka

Sygn. akt VI Ka 337/17

UZASADNIENIE

G. K. (1) zostal oskarzony o to w okresie od 1 czerwca 2009 roku do dnia 77 pazdziernika 2013 roku w miejscowosci N.,
woj. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad osobami najblizszymi, zona J. K., corkami M. i G. K. (2) w ten sposéb,
ze wszczynal awantury domowe podczas ktérych wyzywal ww. stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe, grozil
im spaleniem

ipozbawieniem zycia, w tym takze przy uzyciu niebezpiecznych narzedzi, zaklocat spoczynek pokrzywdzonych w porze
nocnej, wypedzal z domu, a takze stosowal przemoc fizyczng wobec ww. w postaci bicia pie$ciami po twarzy, szarpania,
popychania, ponadto szarpal za wlosy zone J. K., kopal ja w brzuch i dusil rekami, za§ w ostatnich dniach sierpnia
2012 roku w nieustalonym miejscu bedac pod wplywem alkoholu uderzyt piescia w glowe J. K. w skutek czego doznala
ona powierzchniowego urazu glowy, w dniu 31 lipca 2013 roku w N., ul. (...) wszczal awanture domowa

w trakcie ktorej uderzyl pieSciami w glowe J. K. w skutek czego doznala ona obrzeku tkanek miekkich tuku brwiowego
prawego, zasinienia okolicy jarzmowej o §rednicy 3 c¢m, zasinienia i zadrapania okolic stawu lokciowego prawego o
Srednicy 6 cm, w dniu 6/7 pazdziernika 2013 roku w N. ul. (...) wszczal awanture domowa w trakcie ktérej uderzat J.
K. pieSciami po twarzy oraz kopnal ja w brzuch w skutek czego doznala ona obrazen w postaci zasinienia w okolicy
oczodolu prawego, zasinienia okolicy miedzy oczodolowej oraz zadrapania pod okiem prawym, obrzeku wargi dolnej,
zasinienia przedramienia prawego, ponadto w trakcie tej awantury uderzyt G. K. (2) pie$cig w twarz w skutek czego
doznala ona powierzchniowego urazu glowy



i twarzy oraz uderzyl M. K. pieScia w twarz w skutek czego doznala ona powierzchniowego urazu policzka i
powierzchniowego urazu w okolicy warg, ktore to obrazenia naruszyly czynnosci narzadu ciala pokrzywdzonych na
okres ponizej 7 dni,

tj.oczynzart. 207 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 2 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 8 grudnia 2016 roku, sygn. akt

II K 219/14 G. K. (1) zostal uznany za winnego zarzucanego mu czynu

i skazany na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres préby
3 (trzech) lat. Ponadto Sad Rejonowy oddal oskarzonego

w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego, a na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowigzal G. K. (1) do
powstrzymania sie od naduzywania alkoholu.

Odnoszac sie do kosztow procesu, Sad zasadzil od oskarzonego G. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w
kwocie 3566,86 zlotych w tym oplate w kwocie 180 zlotych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniedli: obrofica oskarzonego oraz prokurator.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w calo$ci na korzysc G. K. (1), zarzucajac temu orzeczeniu obraze przepisow
postepowania, ktora miala wplyw na tres$é orzeczenia, tj.

1. art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k.iart. 410 k.p.k. poprzez dokonanie catkowicie dowolnej i wybidrczej, a nie swobodnej oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczegbdlnosci zeznan pokrzywdzonej J. K. i zeznan $wiadkow L.
P.i M. M. (1) oraz wyjasnien oskarzonego , a takze dowodu z nagran na plycie CD i opinii bieglej psycholog K. P.;

2. art. 167 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 21 5 w zw. z art. 192 § 2 i 4 k.p.k. i art. 193 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
o przeprowadzenie przestuchania pokrzywdzonych J. i M. K. z udzialem bieglego psychologa, w sytuacji gdy opinia
psychologa bylaby bardzo przydatna przy ocenie przez Sad wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonych,

3. art. 4 k.p.k,, art. 7 k.p.k,, art. 410 k.p.k., art. 424 k.p.k., poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposéb
niejasny i wewnetrznie sprzeczny, gdzie Sad pominal istotne fragmenty zeznan swiadkow czy wyjasnien oskarzonego,
ktoére to przemawialy na jego korzy$é, a takze nieodniesienie sie w ww. uzasadnieniu do podnoszonych przez
oskarzonego kwestii, w postaci wskazywanych przez niego przyczyn jego zatrzymania na skutek nieodpowiadajacych
prawdzie zgloszen pokrzywdzonej J. K. w postaci wymuszenia na oskarzonym i jego rodzinie splacenia zadluzenia;

4. art. 404 § 2 k.p.k. poprzez prowadzenie w dalszym ciggu rozprawy odroczonej, pomimo ze pomiedzy terminami
rozpraw minelo ponad 5 miesiecy, z przyczyn niezaleznych od oskarzonego i jego obroncy, co naruszylo zasady
wyjatkowosci, bezpos$rednio$ci i koncentracji materiatu dowodowego, a w konsekwencji prawo do obrony;

5. art. 51 § 2 k.p.k. w zw. z art. 99 k.r.o. poprzez reprezentowanie na rozprawie w dniu 23 maja 2016 roku przez
kuratora maloletniej G. K. (2) jednocze$nie jej samej oraz oskarzycielek positkowych co spowodowalo zaistnienie
konfliktu interes6w w reprezentowaniu maloletniej, ktéra nie chciala ukarania ojca, podczas gdy kurator wskazywat
na wspdlny dla wszystkich pokrzywdzonych interes w jego ukaraniu;

W konsekwencji w/w naruszen na podstawie art. 427 § 2 i art. 438 pkt 3 kpk wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach
faktycznych, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie zawartych w opisie czynu zachowan skladajacych sie
na przestepstwo znecania.

W konkluzji obronica oskarzonego wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku w calosci i odmienne orzeczenie co do
istoty sprawy poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Prokurator zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego G. K. (1).



Skarzacy zarzucil temu orzeczeniu razaca niewspoimierno$é kary orzeczonej wobec oskarzonego w stosunku do
stopnia jego winy i spolecznej szkodliwo$ci zarzuconego mu czynu, poprzez wymierzenie G. K. (1) kary 1 roku
pozbawienia wolnoSci oraz warunkowo zawieszono wobec ww. wykonanie kary na okres 3 lat préby, podczas
gdy wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci przypisanych mu czynéw oraz wzgledy indywidualno-prewencyjne, a
zwlaszcza wymagania co do spolecznego oddzialywania sankgcji karnej, wskazuja na koniecznos$¢ zastosowania wobec
oskarzonego bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci w adekwatnej wysoko$ci.

Majac na uwadze powyzsze, prokurator wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez orzeczenie w pkt. 1
wyroku, kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz uchylenie orzeczen z pkt. 2, 3 i 4, dotyczacych odpowiednio
warunkowego zawieszenia wykonania kary wobec oskarzonego na okres 3 lat proby, oddania oskarzonego pod dozoér
kuratora oraz zobowigzania ww. do powstrzymywania sie w okresie probacji od naduzywania alkoholu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obroncy oskarzonego oraz prokuratora nie zasluguja na uwzglednienie.

Na wstepie podnie$¢ nalezy, iz Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie, wyjasnil na rozprawie
wszystkie okolicznoéci istotne dla rozstrzygniecia sprawy, calo$¢ tych okolicznos$ci wnikliwie i wszechstronnie
rozwazyl, uwzgledniajac przy tym zasady prawidlowego rozumowania, wskazania wiedzy, do§wiadczenia zZyciowego
i na tej podstawie poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne oraz wyprowadzil trafny wniosek w przedmiocie winy
oskarzonego za przypisane mu przestepstwo. Prawidlowa jest takze przyjeta przez Sad Rejonowy kwalifikacja prawna
czynu oskarzonego oraz wymierzona mu kara pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 3 lat proby, oddaniem pod dozér kuratora i zobowigzaniem oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania
alkoholu.

W pierwszej kolejnoéci wskazac nalezy, ze wbrew zarzutowi podniesionemu w pkt 1 przez obronce oskarzonego Sad
Rejonowy nie dopuscil sie naruszenia przepiséw postepowania, ktore - wedle uzasadnienia tego twierdzenia - mialo
polega¢ na stronniczej ocenie materialu dowodowego dokonanej przez ten Sad, a zatem poprzez uwzglednienie tylko
dowodow z zeznan Swiadkow Swiadczacych najego niekorzy$é, a pominieciu tych przemawiajgcych najego korzysé. Do
dowodow korzystnych dla oskarzonego apelujacy zaliczyt zeznania Swiadkéw: £. W., A. K., M. W. (2), W. Z. (1),A.W., S.
G.11. W.. Na poparcie stawianej tezy obronca oskarzonego wskazal takze, iz Sad I instancji pominal, iz pokrzywdzona
J. K. bedac mocno zaangazowang w konflikt z oskarzonym o podlozu finansowym oraz prezentujac jednoznacznie
negatywny stosunek do meza wywierala silny wplyw na obie corki, co mialo wplyw na treé¢ zlozonych przez
pozostale pokrzywdzone zeznan, za$ zdecydowana wiekszo$¢ przestuchanych w sprawie §wiadkdéw nie potwierdzila,
aby oskarzony zachowywat sie kiedykolwiek agresywnie. O braku przewagi oskarzonego nad pokrzywdzonymi mialo
zdaniem skarzacego $wiadczy¢ to, ze J. K. naruszata nietykalno$c cielesng meza, zniewazala go, potrafila przeciwstawic
sie mezowi i sama wystepowala w roli agresora. Skarzacy zarzucil takze wyprowadzenie nieuprawnionego wniosku z
dowodu z nagrania na plycie CD, podczas gdy nagrania obrazuja rézne sytuacje z zZycia rodziny.

Sad Odwotawczy, konfrontujac tak postawiony zarzut z materialem dowodowym zebranym w sprawie, zasadno$ci jego
nie podzielil. Kontrola odwolawcza wykazala bowiem, ze ocena materialu dowodowego dokonana zostala przez Sad
Rejonowy z zachowaniem zasad wynikajacych z art. 4, 5, 7 k.p.k., a wiec jest bezstronna i nie narusza granic swobodnej
oceny dowoddéw oraz jest zgodna z prawidlowym rozumowaniem, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
zwlaszcza za$ nie zawiera bledow faktycznych i logicznych.

W Zadnym takze razie nie mozna moéwié, iz Sad meriti dopuscil sie obrazy art. 410 kpk. W tym miejscu warto
przypomnie¢, ze art. 410 kpk nie naklada na sad wymogu, aby orzeczenie zapadlo na podstawie wykluczajacych sie
dowodow, bo jest to oczywiscie niemozliwe. Sad ma prawo oprzeé sie na jednych dowodach, a poming¢ inne, jeéli ich
tres¢ jest rozbiezna. Wymog, aby podstawe wyroku stanowil caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy
gléwnej oznacza koniecznoé¢ znajdowania sie w polu uwagi sadu w chwili rozstrzygania wszystkich okolicznoéci (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 24.03.2015 r., o sygn. akt III KK 70/15 - ,Zarzut obrazy art. 410 kpk, zachodzi



wowczas, gdy przy wyrokowaniu sad opiera sie na materiale nieujawnionym na rozprawie gtéwnej oraz gdy opiera sie
na czeéci materialu ujawnionego. Sam natomiast fakt, ze ustalenia faktyczne w danej sprawie moga zostaé poczynione
jedynie w oparciu o dowody uznane za wiarygodne, a nie o te, ktére zostaly uznane za niewiarygodne, co jest przeciez
rzecza oczywista, nie oznacza, ze sad orzekajacy dopuscil sie obrazy przepisu art. 410 kpk. Powyzszej normy nie
mozna bowiem rozumie¢ w ten sposéb, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowié¢ podstawe ustalen
faktycznych. Nie stanowi wiec naruszenia tego przepisu dokonanie oceny materialu dowodowego przeprowadzonego
lub ujawnionego na rozprawie w spos6b odmienny od subiektywnych oczekiwan stron procesowych”).

Podzielajac w pehni to zapatrywanie stwierdzi¢ trzeba, a na podstawie uzasadnienia przedstawionego przez skarzacego
dla tej czesci apelacji, iz tak wlasnie, a zatem blednie, postrzega postawiony zarzut. Tymczasem uwazna lektura
pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku dowodzi, bez cienia watpliwoSci, iz Sad Rejonowy nie pominat zadnego z
dowodow przeprowadzonych w sprawie, a to, iz z dwdch grup przeciwstawnych dowodéw ustalenia faktyczne oparl na
jednej z nich, a te doprowadzily do uznania winy podsadnego, nie stanowi naruszenia wymienionego przepisu, a jest
jedynie wyrazem przeprowadzonej analizy dowodowej, ktéra w niniejszej sprawie i z przyczyn przytoczonych wyzej,
pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 kpk.

W pisemnym uzasadnieniu wyroku Sad I instancji wyjasnil, a przedstawiona argumentacja w pelni przekonuje,
dlaczego okre$lonym tam dowodom dal wiare i w jakim zakresie, a ktérym z nich i z jakich przyczyn wiary tej
calkowicie albo czeSciowo odmowil. Tak tez przeanalizowane zostaly dowody z zeznan wszystkich swiadkow, a wiec i
tych, ktérych zeznania podsadny ocenia jako korzystne dla oskarzonego. Sad Rejonowy w przeprowadzonej analizie
dowodowej - ktora do uznania, iz jest zgodna z art. 7 kpk musi mie¢ m.in. charakter pelnej i kompleksowej - ocenil
wszystkie dowody z zeznan §wiadkow tak w zakresie wewnetrznej spdjnosSci oraz w odniesieniu do pozostalych i to
wlasnie tak przeprowadzona ocena pozwolila temu Sadowi na wysnucie wnioskow w zakresie wiarygodnos$ci kazdego
z nich, ktére to ustalenia w tym zakresie Sad Odwotawczy jako trafne podziela. Tymczasem obronca oskarzonego
starajac sie podwazy¢ poczynione ustalenia faktyczne w sprawie, ktérych wynikiem bylo uznanie winy, odwoluje sie
— w sposob niedopuszczalny - jedynie do czeSci dowodow, wlasnie tych jak je nazwat ,korzystnych dla oskarzonego”
pomijajac caltkowitym milczeniem dokumentacje medyczng i opinie lekarskie opisujace obrazenia ciala odniesione
przez pokrzywdzone, a takze zeznania §wiadkow w ktérych znalazl potwierdzenie dowdd z zeznan pokrzywdzonych,
bo to przede wszystkim na tej podstawie mozliwym bylo ustalanie, iz podsadny dopuscil sie czynu z art. 207 § 1 kk w
zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Niewatpliwie pomiedzy malzonkami toczyl sie konflikt na podlozu finansowym w zwigzku z przekazaniem
prowadzenia firmy zonie, ale podlozem konfliktéw oprocz spraw finansowych byla takze zazdro$¢ oskarzonego
demonstrowana nawet na nagraniach przez niego zlozonych. Natomiast glbwnym powodem zlozenia zawiadomienia
o popehieniu przestepstwa przez pokrzywdzona bylo naduzywanie przez oskarzonego od wielu lat alkoholu,
pod wplywem ktorego stawal sie osoba agresywna fizycznie o czym $wiadczg obrazenia ciala odniesione przez
pokrzywdzone w trakcie awantur. Trudno w tej sytuacji dziwi¢ sie negatywnemu stosunkowi J. K. do agresywnego
stownie i fizycznie meza. Wbrew twierdzeniom skarzacego w sprawie brak jednoznacznych dowodéw wywierania
przez pokrzywdzong nacisku na coérki w celu bezzasadnego obcigzania ojca. Takim dowodem nie jest takze opinia
bieglej psycholog K. P., ktoérej nieuprawnione wnioski w tym zakresie Sad Rejonowy zasadnie zakwestionowal.
Biegla w pisemnej opinii wskazala, iz nie mozna wykluczyé¢, ze na tre§é zeznan G. K. (2) mogly mie¢ wplyw osoby
trzecie. Przesluchana na rozprawie biegla stwierdzila, ze biorgc pod uwage nasilenie konfliktu mozna przypuszczac ,
ze dziewczynka moze by¢ celowo indukowana przez matke i jej rodzine przeciwko ojcu. Biegla okreslila, iz jest
to prawdopodobne, tylko na tej podstawie, iz dziewczynka uzywala okreSlen ,raczej” i ,chyba”, a jej zeznania z
dochodzenia byly bardziej szczegblowe, podawala wiecej faktow, co zdaniem bieglej Swiadezy o wyuczeniu zeznan.

Trudno nie zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, iz dziewczynka bedac naocznym $wiadkiem awantur wszczynanych przez
nietrzeZwego ojca oraz jego agresywnych zachowan, opowiedziala sie w tym konflikcie po stronie matki. W ocenie
Sadu Odwolawczego wnioski wyciggniete na tej podstawie przez biegla sa jednak zbyt daleko idace, zwlaszcza, ze
pozostaja w sprzecznosci z opinig bieglej T. C., ktora byta obecna przy przestuchaniu dziewczynki w toku dochodzenia
inie zauwazyla podatnos$ci pokrzywdzonej na wplyw innych oso6b, uznajac tre$¢ zeznan maloletniej za psychologicznie



warto$ciowy material dowodowy. Analiza przestuchania maloletniej G. K. (2) w toku postepowania sadowego nie
wskazuje, aby negatywne emocje wobec ojca wplywaly znieksztalcajaco na tre$¢ jej zeznan. Shusznie Sad Rejonowy
podkresla ambiwalentne zeznania dziewczynki, ktora z jednej strony opisuje negatywne zachowania ojca, ale z
drugiej nie chce aby ponidst on kare, co Swiadczy wlasnie o braku jednoznacznie negatywnego stosunku do ojca.
Oceniajac zeznania maloletniej Sad I instancji zasadnie powolal sie na wnioski plynace z opinii sporzadzonej przez
Opiniodawczy Zesp6l Sadowych Specjalistbw na potrzeby sprawy rozwodowej III C 1467/14. Z tresci tej opinii
(k.778-788) wynika, ze dziewczynka identyfikuje sie z emocjami matki i jest niechetnie nastawiona wobec osoby
ojca, gdyz pamieta zachowania ojca podczas klotni, gdy byl agresywny wobec matki, przejawial agresje przeniesiong
(rzucanie przedmiotami), dlatego dziewczynka postrzega go jako osobe impulsywng, nieprzewidywalng w swoim
postepowaniu. Dziewczynka nie czuje sie przez ojca kochana, ma poczucie, ze nie jest on szczerze zainteresowany jej
sprawami, ale ma potrzebe kontaktéw z ojcem, pod warunkiem zmiany jego zachowan. Zaangazowanie maloletniej
w istniejacy konflikt miedzy rodzicami wynika jednak z postawy obojga rodzicow, ktérzy wilaczali dziecko w sposob

nieodpowiedni we wzajemne konflikty, nie podejmujac préby stabilizacji emocjonalnej dziewczynki.

Nie ma racji skarzacy zarzucajac niedopuszczalnos¢ konfrontowania opinii bieglej psycholog K. P. z opinig
sporzadzona na okoliczno§¢ predyspozycji wychowawczych obojga rodzicow. Zdaniem Sadu Odwolawczego z
o$wiadczenia bieglej K. P. na rozprawie wynika, ze nie badala maloletniej pokrzywdzonej, ani nie rozmawiala
z rodzicami, a jedynie uczestniczyla w jednym przestuchaniu dziewczynki na etapie postepowania sadowego i
zapoznala sie z aktami sprawy. Przewaga opinii wydanej w sprawie o rozwdd jest wiec bardzo wyrazna, skoro
zostala sporzadzona po przeprowadzeniu badan psychiatrycznych stron, wywiadu psychologiczno-pedagogicznego
oraz badan kwestionariuszowych rodzicow oraz dziewczynki. W Swietle tego dowodu opinia bieglej psycholog K.
P. slusznie zostala przez Sad I instancji uznana w tej czesci za niewiarygodna. Natomiast zarzut skarzacego, iz
powyzsza opinia wydana w sprawie rozwodowej nie moze by¢ podstawa ustalen czynionych w postepowaniu karnym
jest chybiony. Kodeks postepowania karnego nie uznaje teorii legalnej oceny dowodéw a przepisy tego Kodeksu
nie zawieraja zadnych dyrektyw, ktére nakazywalyby okreslone ustosunkowanie sie do konkretnych dowodoéw, jak
roéwniez przepisy te nie wprowadzaja réznic w zakresie warto$ci dowodowej poszczegolnych dowodéw. Omawiana
zasada nie wprowadza zadnych iloSciowych i jakoSciowych ograniczen oceny dowodéw. Sad ma prawo oprzeé sie na
jednych dowodach, a poming¢ inne, jesli ich tres¢ jest rozbiezna.

W takiej sytuacji istota rozstrzygania polega na daniu priorytetu niektéorym dowodom. Obowigzkiem sadu jest
wowczas wskazanie, dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych i w ocenie Sadu Odwolawczego, Sad I instancji
wywiazal sie z tego obowiazku. Opinia jest jednym z licznych mozliwych do otrzymania w procesie karnym Srodkow
dowodowych, dlatego organ procesowy dokonujac oceny jej przydatno$ci w konkretnej sprawie, czyni to na tle
caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w toku postepowania. Opinia wydana na potrzeby innego postepowania
sadowego podlega wiec ocenie tak jak kazdy inny dowdd w sprawie. Wprawdzie obie opinie zostaly powolane na
odmienne okoliczno$ci, ale dotycza czeSciowo tej samej materii tj. sytuacji psychologicznej maloletniej, a zatem
wnioski z nich plynace moga stanowi¢ przedmiot oceny Sadu w tej sprawie.

Argumenty obroncy dotyczace manipulowania cérkami przez J. K. oraz instruowania ich co do sposobu skladania
zeznan sa calkowicie nietrafione i niepoparte zadnym obiektywnym dowodem. Pokrzywdzona M. K. szczeg6lowo
i spdjnie zrelacjonowala negatywne zachowania ojca zardbwno wobec matki, jej samej oraz mlodszej siostry, a jej
depozycje byly w toku calego postepowania konsekwentne.

Opinie bieglego specjalisty chirurga (k.189-190) potwierdzaja zeznania pokrzywdzonych w zakresie rodzaju i
umiejscowienia odniesionych obrazen ciala, ktory biegly zakwalifikowal jako obrazenia stanowiace naruszenie
czynno$ci narzadow ciala na czas ponizej 7 dni tj. wypelniajace znamiona z art. 157 § 2 k.k. W tym miejscu nalezy
wskazaé, iz Sad Rejonowy pomimo dokonania prawidlowych ustalen faktycznych w zakresie kwalifikacji obrazen
ciala, nie ustrzegl sie jednak pewnego bledu w pisemnym uzasadnieniu (str. 8 i 22) gdzie dwukrotnie wskazal, iz
obrazenia ciala pokrzywdzonych stanowia naruszenie czynnoéci narzadow ciala na czas powyzej 7 dni w mys$l art.
157 § 1 k.k. Blad, ktérego dopuscit sie Sad I Instancji jest prawdopodobnie wynikiem powielenia oczywistej omylki
wynikajacej z techniki sporzadzania uzasadnien na zasadzie ,kopiuj -wklej”, skoro poza tymi dwoma fragmentami



ustalenia faktyczne i przyjeta kwalifikacja pozostaja zgodne, iz obrazenia odniesione przez pokrzywdzone J. K., M. K.
iG. K. (2) spekniaja kryteria wskazane w art. 157 § 2 k.k.

Nie mozna réwniez podzieli¢ argumentu obroncy oskarzonego, iz pokrzywdzona J. K. takze zniewazala oskarzonego
oraz naruszala jego nietykalno$¢ cielesng oraz potrafila sie mu przeciwstawi¢. Powyzsze tezy pozostajg bowiem
w sprzecznoSci ze zgromadzonym materialem dowodowym. Przecza temu zeznania obu corek oskarzonego, ktore
jako naoczni §wiadkowie zrelacjonowaly przebieg awantur wskazujac na ojca jako agresora. Natomiast matka w
relacji dziewczynek nie prowokowala awantur, nie wyzywala oskarzonego, a jedynie sie bronila przed jego agresja
fizyczna. Odniesione przez oskarzonego powierzchowne obrazenia ciala (zadrapania na twarzy i zasinienie na
prawym ramieniu), ktére powstaly podczas ostatniej awantury przed aresztowaniem sa jedynie skutkiem obrony
pokrzywdzonych przed fizyczna agresja oskarzonego. Wskazaé nalezy, iz J. K. podczas tego zdarzenia doznala obrzeku
i zasinienia okolicy oka prawego oraz miedzy oczodolami nad nosem, obrzeku wargi gornej, zasinienia okolicy
przedramienia prawego, zadrapania pod okiem i ze wzgledu na utrate przytomnosci z podejrzeniem urazu glowy ze
wstrzaénieniem mozgu zostala skierowana do szpitala (k.13).

Na prowokowanie oskarzonego przez pokrzywdzona nie wskazuje takze nagranie na plycie CD, ktore ztozyt oskarzony
dokumentujac rozmowy z zona. Analiza treéci nagran wskazuje, iz osobg prowokujaca klotnie byt oskarzony, ktory
dwukrotnie przyznal na nagraniu, iz jego celem bylo zdobycie dowodu dla sadu. Przedmiotem rozméw byl podzial
wspoélnego majatku, oskarzony wyraznie prowokowal zone do negatywnych wypowiedzi stosujac wobec niej obrazliwe
i wulgarne epitety: ,Nazywam cie(...) bo nig jeste$ rzeczywiscie”, ,to jest matka, to jest (...) nie matka”. W sposob
ewidentny wciggal zone w rozmowe, prowokujac ja do agresji stownej, chcac zdobyé nagranie jako dowod w sprawie.
Wartoé¢ takiego dowodu jest wiec watpliwa z uwagi na manipulowanie przebiegiem rozmowy przez oskarzonego,
wskazuje natomiast (wbrew zamiarom oskarzonego) na prowokowanie awantur z zong. Tego typu nagrania dokonane
przez jedna ze stron, bez wiedzy osoby nagrywanej zawsze beda cechowa¢ sie wybidrczoScia i ma mala wartosé
obiektywna. Oskarzony mial bowiem interes w tym aby przedstawi¢ pokrzywdzong w niekorzystnym $wietle i dokona¢
wyboru nagran korzystnych dla siebie.

Jedynym dowodem, ktory potwierdzal agresywne zachowania pokrzywdzonej wobec meza byly zeznania Swiadka E. D.
(1), ktore Sad I instancji niezasadnie uznal za wiarygodne. Swiadek ten jako bliski kolega oskarzonego z ktérym razem
jezdzili na ryby, zaprzeczyl aby kiedykolwiek widzial oskarzonego po alkoholu pomimo, ze oskarzony od wielu lat tego
alkoholu naduzywal pijac ciagami, co potwierdza opinia sadowo-psychiatryczna. Relacja §wiadka E. D. (1) dotyczaca
wulgarnych odzywek pokrzywdzonej do meza w jego obecnos$ci, a nawet proby uderzenia ,chciala go uderzy¢ ale G. sie
uchylil... Takich podobnych zdarzen byto kilka”, jest sprzeczna z zeznaniami pokrzywdzonych oraz §wiadkéw O. M. i
M. M. (2), ktorzy byli obecni przy innych zdarzeniach podczas ktoérych osoba agresywna i prowokujaca byt oskarzony.
Natomiast $wiadkowie O. M., Z. L. i M. D. widzieli siniaki na twarzy i ciele Swiadczace o pobiciu J. K..

Zeznania Swiadka E. D. (1) pozostaja takze w sprzeczno$ci z opinia Opiniodawczego Zespotu Sadowych Specjalistow w
ktorej wskazano charakterystyke psychologiczng oséb badanych. Wyniki badania psychologicznego G. K. (1) ujawnily
niski poziom dojrzaloSci emocjonalnej, trudnosci z radzeniem sobie z afektami, co w sytuacjach trudnych przyczynia
sie do reagowania w sposéb impulsywny, pod wplywem chwili. Niekonstruktywne reakcje emocjonalne badanego
przyczyniajace sie do konfliktow w relacjach spolecznych badany jest sklonny racjonalizowaé¢, obarcza¢ innych
odpowiedzialno$cig za wlasne zachowanie, by je usprawiedliwi¢. W Swietle tej opinii opis agresywnych zachowan
pokrzywdzonej w stosunku do oskarzonego i brak reakcji oskarzonego, ktory tylko sie odchylal unikajgc uderzenia
reka, czego rzekomo miat by¢ §wiadkiem E. D. (1), jest zupelnie niewiarygodny.

Sad Rejonowy, zgodnie z tym o czym byla mowa wyzej, wiarygodno$¢ dowodu z zeznan pokrzywdzonej J. K. ocenil
w sposob jak najbardziej prawidlowy, a stanowisko to nalezycie uzasadnil i wykazal, w jakim zakresie zeznania
pozostalych $wiadkow oraz dokumentacja medyczna i opinie lekarskie, potwierdzaja zeznania pokrzywdzonych.
Whbrew twierdzeniom skarzgcego tre$¢ zeznan £. W., A. K., M. W. (2), W. Z. (2), A. W,, S. G. i I. W. nie podwazaja w
zaden sposob wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonych zony i corek oskarzonego.



Swiadkowie L. W. i I. W., policjanci z patrolu, ktérzy przyjechali na interwencje w nocy z 6/7 pazdziernika 2013r.
wiedzieli zaplakane i pobite J. K. i corki stron, zastali tez oskarzonego w stanie upojenia alkoholowego (2,65 %01 2,68
%0), ktory posiadal na twarzy widoczne zadrapania. Pokrzywdzona wskazala tez policjantom narzedzie ogrodnicze
(motyka na dlugim kiju) stojace w rogu korytarza, ktérym straszyl ich oskarzony. Funkcjonariusze policji dokonali
zatrzymania i osadzenia oskarzonego w (...) L..

Swiadek A. K. kolezanka M. K. zrelacjonowala opowieéci pokrzywdzonej o agresywnych zachowaniach ojca,
naduzywaniu alkoholu, awanturach przez niego wszczynanych, uzywanej przez niego przemocy fizycznej. Swiadek
widziala siniaka na reku M..

Swiadek M. W. (2) nie byla obecna przy stosowaniu przez oskarzonego przemocy i znala agresywne zachowania
oskarzonego jedynie z opowieéci siostry ciotecznej J. K.. Siostra opowiadala jej, Ze maz wszczyna awantury, wygraza,
uderzyt ja i mlodsza corke , jest bardzo zazdrosny i ma urojenia, ze zona go zdradza. Podobnie $§wiadek W. Z. (1)
zrelacjonowal zachowania oskarzonego, ktore znal jedynie z opowieéci chrze$nicy J. K..

Swiadek A. W. potwierdzil, ze bral udzial w interwencjach w wiekszoéci tych po opuszczeniu aresztu przez oskarzonego
i wowczas obie strony sie kldcily oraz kierowaly do siebie pretensje. Zdarzalo sie, ze w obecnosci policji oskarzony
przeklinat i kierowal wulgaryzmy do pokrzywdzonych, ale nie styszat aby J. K. zwracala sie do swojego meza w sposéb
niecenzuralny. Odnoénie interwencji przed aresztowaniem to $wiadek opisal tylko jedna w ktbrej uczestniczyl latem
2013r. Pokrzywdzona podala, ze maz sie awanturowal, a od oskarzonego bylo czu¢ alkohol. Interwencja zakonczyta
sie pouczeniem. Kserokopia notatnika sluzbowego tego funkcjonariusza wynika, ze interwencja miala miejsce w
dniu 23.06.2013r. w godz. 22:50-23.20 (k.310). Natomiast szczegoély interwencji zapisano w notatniku drugiego
funkcjonariusza A. S. (k.307). Policje wezwala J. K., ktora oswiadczyta, ze maz jest w ciagu alkoholowym i wszczyna z
nig awantury na temat majatku. Z kolei G. K. (1) zarzucal Zonie, ze go zdradza, okrada i zgubila zloty medalik.

Swiadek S. G. uczestniczyt tylko w jednej interwencji przed aresztowaniem oskarzonego zgloszonej przez corke, ktora
wezwala policje, bo ojciec w trakcie awantury uderzyt ja w twarz. Kserokopia notatnika shuzbowego tego policjanta
pozwolita ustali¢, iz interwencja miala miejsce 2 lipca 2013r. a zglaszajaca byla M. K.. Interwencja zakonczyla
sie pouczeniem stron (k.321). Natomiast na rozprawie Swiadek relacjonowat przebieg interwencji, ktére dotyczyly
majatku stron. Podczas tych interwencji byla wzajemna agresja stlowna i obie strony pokazywaly §lady obrazen ciala.

Whbrew zatem zarzutom skarzacego zaden ze wskazanych wyzej §wiadkow nie zaprzeczal aby oskarzony zachowywal
sie agresywnie. Relacje funkcjonariuszy policji sa ze soba zgodne i wskazuja, ze podczas interwencji kazda ze stron
przedstawiala wlasng wersje wydarzen, a ponadto obie strony sie ze sobg ktocily z powodu rozliczen majatkowych.
Zeznania tych Swiadkéw nie podwazaja jednak relacji pokrzywdzonych odno$nie przebiegu awantur i agres;ji fizycznej
oskarzonego o czym $§wiadcza odniesione przez nie obrazenia ciala.

Nie mozna podzieli¢ zarzutu obroncy oskarzonego dotyczacego dowolnej oceny zeznan $wiadkéw L. P. i M. M. (2).
Wprawdzie §wiadek L. P. tylko raz slyszala domowa awanture pomiedzy stronami i widziala placzaca J. K., ale wiele
razy widziala obrazenia ciala u pokrzywdzonej. Natomiast Swiadek M. M. (2) rzeczywiScie zeznal, Ze przestraszy} sie i
uciekl na gore domu, a zatem ustalenie Sadu rejonowego, ze to pokrzywdzona uciekla na gore jest bledne, ale nie mialo
zadnego znaczenia dla prawidlowej oceny zeznan tego Swiadka, ktory obcigza w sposéb jednoznaczny oskarzonego.
Swiadek zeznal, ze byl obecny przy awanturze podczas ktérej G. K. (1) chcial uderzyé zone, krzyczal na nig oraz jej
grozil, Ze coé jej zrobi jak nie przepisze na niego samochodu. Swiadek opisywat tez siniaki jakie widziat u J. K. i G..

Sad Odwolawczy nie znalazl takze podstaw do kwestionowania dokonanej przez Sad I instancji oceny wyja$nien
oskarzonego jako tylko cze$ciowo wiarygodnych. Depozycje oskarzonego o rzuceniu w $ciane szklanka pozostajg tylko
pozornie zbiezne z materialem dowodowym. Z zeznan pokrzywdzonych J. K. i G. K. (2) wynika, ze oskarzony rzucit
krysztalowa szklanka w kierunku pokrzywdzonej, ale corka ja odciagnela na bok i dzieki temu szklanka rozbila sie o
Sciane. Ustalenie przez Sad, ze oskarzony rzucil w zone szklanka jest wiec prawidlowe.



Wyjaénienia oskarzonego w ktorych zaprzeczyt aby probowal wplywaé na zeznania mlodszej corki pozostaja w
sprzecznoéci z jej depozycjami. Oskarzony przyznal przeciez na rozprawie, ze odwiedzil corke przed przestuchaniem
i powiedzial jej aby moéwila prawde, co dziewczynka mogla odczu¢ jako probe wywarcia presji na jej zeznania.
Przestuchana w toku postepowania sadowego G. K. (2) zeznala, ze ,On mnie zdenerwowal, powiedzial zebym
przeciwko niemu nie zeznawala. Powiedzialam, ze bede méwila prawde.”

Racje ma obronca, iz wyjasnienia oskarzonego nie zawieraja wprost stwierdzenia, ze ,corki przeszkadzaly mu w
klotniach z zong”, jednak analiza wyjasnien oskarzonego wskazuje na takie wlaénie przedstawianie ich roli. Oskarzony
opisuje przeciez jak podczas ostatniej awantury wszystkie trzy go atakowaly, a zona chowala sie za dzieci i ,robila z
dzieci tarcze”. Oskarzony wskazuje tez, ze corki sa nastawiane przez zone i te$ciowa (k.488,489).

Odno$nie zdarzenia z motyka, to wedlug relacji pokrzywdzonych mial to by¢ radlak przeznaczony do pracy w
ogrodzie tzn. kij zakonczony trzema metalowymi ostrzami, ktérym oskarzony wymachiwal nad ich glowami w
sypialni wykrzykujac do zony grozbe zabicia. Oskarzony przyznal jedynie, ze wzial motyczke i poszedl na gore do
sypialni. Wyjasnil, ze rzucil to narzedzie na podloge zanim doszedl do sypialni i powiedziat do zony ,uczesz sie A.
bo masz kudlate mysli” (k.488). Wersja przedstawiona przez pokrzywdzone jest jednak zupelnie odmienna niz ta
relacja oskarzonego i racje ma Sad Rejonowy ustalajac, ze oskarzony poszedl na gore do pokoju z motyka, ktéra
grozil pokrzywdzonej J. K., albowiem taka wersja wydarzen wynika z konsekwentnych i sp6jnych ze soba zeznan
pokrzywdzonych.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, iz oskarzony po zatrzymaniu w nocy z 6 na 7 pazdziernika 2013r. zostal
zwolniony z KP N. dlatego, Ze nie zagrazal bezpieczenstwu rodziny. Dokumentacja znajdujaca sie w aktach sprawy
potwierdza jedynie dziwnie niekonsekwentne zachowanie policji w tej sprawie. Protok6l doprowadzenia osoby w celu
wytrzezwienia (k.2) potwierdza, ze G. K. (1) zostal w dniu 7.10.2013r. 0 godz. 3:00 doprowadzony w celu wytrzeZwienia
do (...) w L. z powodu wszczynania awantur z czlonkami rodziny, a swoim zachowaniem stwarzal zagrozenie dla
zycia i zdrowia wlasnego i swojej rodziny. Natomiast zatrzymany zostal dopiero o godz. 13.00 tego samego dnia tj.
7.10.2013r. na terenie swojej posesji, co potwierdza notatka urzedowa (k.39) i protokoél zatrzymania osoby (k.40).
Pomiedzy wiec godzing 3:00 a 13:00 w dniu 07.10.2013r. oskarzony z blizej nieznanych powodéw znalazl sie z
powrotem w domu, pomimo stanu upojenia alkoholowego i osadzenia do wytrzezwienia. Swiadek 1. W. zaprzeczyla
aby oskarzony zostal zwolniony z Komisariatu Policji w N., ale nie umiala przy tym logicznie wyjasnié jak w takim
razie mogt zosta¢ zatrzymany o godz. 13: 00 na terenie swojej posesji, skoro 10 godzin wezeéniej zostal osadzony
do wytrzezwienia. Niewatpliwie majac 2,65 %o alkoholu w wydychanym powietrzu (k.2), nie mogl wytrzezwie¢ w
ciggu zaledwie 10 godzin. Podobnie takze $wiadek S. G. nie pamietal szczegdlow zatrzymania oskarzonego podczas
tej interwencji. Wbrew jednak argumentom obroncy ten trudny do zrozumienia brak konsekwencji w dzialaniach
policji, ktéra najpierw o godz. 3:00 rano zatrzymuje oskarzonego do wytrzeZwienia, a nastepnie zostaje on zwolniony
i ponownie zatrzymany dopiero o godz. 13.00, nie S$wiadczy o tym, iz oskarzony nie zagrazat bezpieczenistwu swojej
rodziny.

Przechodzac do zarzutu z pkt 2 apelacji obroncy oskarzonego wskaza¢ nalezy, iz Sad Odwolawczy nie dopatrzyl
sie uchybienia przepisom postepowania przez oddalenie przez Sad rejonowy wniosku obroncy o ponowne
przeshuchanie pokrzywdzonych J. K. i M. K. z udzialem bieglego psychologa. Stosowanie art. 192 § 2 kpk wymaga
uprawdopodobnienia watpliwosci, co do stanu psychicznego $wiadka, jego stanu rozwoju umystowego, zdolnosci
postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen. Innymi slowy, chodzi o powstanie rozsadnych w Swietle
do$wiadczenia zyciowego i wskazan wiedzy watpliwo$ci, czy wymienione stany psychiczne nie rzutuja ujemnie na tre$¢
zeznan $wiadka. Watpliwos$ci te musza by¢ rzeczywiste i wynikac z konkretnych faktow, ktorych w tej sprawie brak.
Nie stanowi ich natomiast przekonanie strony o niezgodno$ci zeznan z rzeczywisto$cig. To bowiem organ procesowy
podejmuje, w tym wzgledzie, decyzje w oparciu o analizowany przepis, po powzieciu omdéwionych watpliwosci.
Sad Rejonowy w tej sprawie takich watpliwoSci zasadnie nie powzial, a wbrew twierdzeniom skarzacego na takie
watpliwoéci nie wskazuje opinia bieglej P., ktéra dotyczy przeciez pokrzywdzonej G. K. (2) i nie odnosi sie do stanu
psychicznego J. i M. K..



Zdaniem Sadu Odwolawczego w uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal jakie fakty uznal za ustalone, na czym oparl
poszczegoblne ustalenia i dlaczego nie uznal dowoddéw przeciwnych oraz jakie wnioski wyprowadzil z dokonanych
ustalen, dlatego zarzut z pkt 3 dotyczacy obrazy przepisow art. 4, 71 424 kpk nalezy uznac za chybiony.

Odnoszac sie do zarzutu z pkt 4 dotyczacego naruszenia przepisu art. 404 § 2 kpk poprzez prowadzenie rozprawy
odroczonej w dalszym ciagu, Sad Odwolawczy nie moze zgodzi¢ sie z zarzutem naruszenia zasady wyjatkowosci,
bezposrednioéci i koncentracji materialu dowodowego, a w konsekwencji prawa do obrony. Okres odroczenia
pomiedzy terminami rozpraw 05.11.2015r. a 08.04.2016r. wyniosl 5 miesiecy, czego nie mozna uznac¢ za znaczny.
Do rozprawy w dniu 08.04.2016r. przeprowadzono znaczna cze$¢ postepowania dowodowego. W ocenie Sadu
Okregowego decyzja Sadu rejonowego o prowadzeniu rozprawy odroczonej w dalszym ciagu nie przekreslenia w
sposob oczywisty zasady bezposéredniosci i cigglosci rozprawy z uwagi na zakres i znaczenie czynnoSci procesowych
dokonanych przed odroczeniem, jak tez z uwagi na stosunkowo niedlugi okres odroczenia. Ponadto obronica nie
wykazal mozliwosci istotnego wplywu takiego uchybienia na tre$¢ orzeczenia. Nic tez nie wskazuje na to aby sad ,nie
panowal” nad tymi partiami materialu dowodowego, ktore zostaly ujawnione na rozprawie przed jej odroczeniem.

Odnoszac sie do zarzutu z pkt 5 wskaza¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniom obroncy reprezentowanie na rozprawie
w dniu 23 maja 2016r. przez kuratora maloletniej G. K. (2) jednoczeénie oskarzycielek positkowych J. K. i M. K.
nie skutkowalo zaistnieniem konfliktu intereséw tylko dlatego, ze G. K. (2) podczas przestuchania zeznala, ze nie
zalezy jej na ukaraniu ojca. Zakaz reprezentacji maloletniego pokrzywdzonego przez jego rodzica wynikajacy z art.
51 § 2 kpk w zw. z art. 99 k.r.o. dotyczy tych postepowaniach karnych, w ktérych drugi rodzic jest oskarzonym
o popehienie przestepstwa na szkode maloletnich dzieci i ma na celu ochrone ich intereséw. Reprezentowanie
dziecka przez jedno z rodzicOw w procesie toczacym sie przeciwko drugiemu z rodzicow, rodzi niebezpieczenstwa
dwojakiego rodzaju - po pierwsze, ze jedno z malzonkéw, powodowane uczuciem do drugiego, zaniecha podjecia
odpowiednich krokéw procesowych przeciwko niemu, czego ofiara bedzie dziecko, po drugie, w przypadku konfliktu
miedzy malzonkami istnieje niebezpieczenstwo instrumentalnego traktowania intereséw dziecka jako argumentu
w sporach miedzy malzonkami. Celem zakazu reprezentacji z art. 98 § 2 pkt 2 i § 3 KRO jest uchylenie obu tych
potencjalnych zagrozen i powierzenie reprezentacji wyznaczonemu na podstawie art. 99 KRO kuratorowi, ktory bedzie
reprezentowal interesy maloletniego dziecka kierujac sie wylacznie jego dobrem. Natomiast w niniejszej sprawie
reprezentowanie intereséw wszystkich pokrzywdzonych na tej jednej rozprawie przez jednego adwokata, ktory pelnit
jednoczesénie role pelnomocnika oskarzycielek positkowych J. K. i M. K. oraz kuratora maloletniej pokrzywdzonej G.
K. (2), nie doznalo zadnego uszczerbku. Obronca oskarzonego nie wykazal takze aby to uchybienie mialo jakikolwiek

wplyw na tre$¢ wyroku.

Tym samym, a wbrew odmiennym twierdzeniom skarzacego, przeprowadzona przez Sad Rejonowy ocena wszystkich
dowoddéw zebranych w sprawie doprowadzila ten Sad do trafnych ustalen faktycznych i nie mamy w sprawie
do czynienia z bledem w ustaleniach faktycznych. Taki blad w orzekaniu zachodzi wtedy gdy tre$¢ dokonanych
ocen i wnioskdw wyprowadzonych przez sad nie odpowiada zasadom prawidlowego rozumowania, a blad ten
moégl mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Zarzut takiego bledu nie jest uzasadniony, gdy sprowadza sie do samego
zakwestionowania stanowiska sadu czy do polemiki z ustaleniami sadu: jest skuteczny tylko wtedy, kiedy skarzacy
wykaze konkretne uchybienia w ocenie materialtu dowodowego, jakich dopuscil sie sad I instancji, stosujacy reguly
logicznego rozumowania, zasady wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Nie moze on jednak osiaga¢ celu zamierzonego
przez wnoszgcego Srodek odwolawczy, jezeli sprowadza sie w swej istocie do polemiki z rozwazaniami sadu I instancji,
zawartymi w pisemnych motywach wyroku” (por. wyrok z dnia 24.05.2007r. SA w Lodzi, opubl. Prok. i Pr. -
wkl. 2008/7-8/55, KZS 2008/7-8/103). Taki wlaénie - polemiczny charakter — ma wywiedziony przez obronce
oskarzonego Srodek odwolawczy w niniejszej sprawie.

Reasumujgc, zatem te czeS$é rozwazan wskazac nalezy, ze dokonana przez Sad meriti ocena zgromadzonego materialu
dowodowego w sprawie, w zakresie, w jakim dal on podstawy do przypisania oskarzonemu czynu w zaskarzonym
wyroku, nie ma charakteru dowolnosci, a tym samym nie doszlo w sprawie do naruszenia zasady, lezacej u podstaw
prawidlowego wyrokowania, czyli swobodnej oceny dowodow (art. 7 kpk). Ustalenia faktyczne, jakie na podstawie



zgromadzonych dowodow poczynit w tym zakresie Sad pierwszej instancji, Sad Odwolawczy ocenia, jako prawdziwe
i dowodom tym odpowiadajgce. Sad ten nie dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania, ani nie popehil bledu
w ustaleniach faktycznych, przeprowadzil niezbedne dla prawidlowego wyrokowania dowody i tak zgromadzony
material dowodowy ocenil w sposoéb wszechstronny oraz pozbawiony bledéw natury faktycznej, czy tez logiczne;j.
Pisemne uzasadnienie spelnia za$ wszystkie wymogi wynikajace z treSci przepisu art. 424 kpk.

Przechodzac do apelacji prokuratora wskaza¢ nalezy, iz Sad Odwolawczy nie znalazl podstaw do kwestionowania
wymierzonej oskarzonemu kary roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 3 lata
proby.

Dokonujac oceny zaskarzonego wyroku, w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze, Sad Okregowy doszed}l do wniosku,
ze analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wskazuje, iz wymierzenie oskarzonemu kary w takim
rozmiarze i ksztalcie poprzedzone zostalo ze strony Sadu I instancji wlaéciwa ocena i uwzglednieniem wszystkich
okoliczno$ci majacych wplyw na jej intensywno$é (art. 53 kk). Przekonuje o tym argumentacja przytoczona - na ten
temat - w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, ktéra nalezalo, jako sluszna, podzieli¢. Orzekajac o karze Sad ten
w sposob wlasciwy dokonal prawno - karnej oceny popelionego przez oskarzonego czynu i adekwatnie do stopnia
zawinienia, stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu, wlasciwosci i warunkéw osobistych podsadnego. Wprawdzie okres
znecania trwal az 4 lata, a zatem byl rozciagniety w czasie, jednak przebiegal z r6zna intensywno$cia, a negatywne
zachowania oskarzonego nasilily sie od wrze$nia 2012r. Wskazaé rowniez nalezy, iz przemoc fizyczna stosowana przez
oskarzonego nie przybierala na tyle drastycznych form i nie byla az tak intensywna i dolegliwa, skoro pokrzywdzone
odniosly podczas awantur tylko lekkie obrazenia ciala.

W realiach niniejszej sprawy nie ulega watpliwoéci, ze oskarzony sila i tezyzna fizyczng przewyzszal J. K. oraz
dwie ich corki, ale zona i starsza corka w pewnym stopniu przeciwstawialy sie jego zachowaniu. Na zachowania
G. K. (1) reagowala przede wszystkim zZona, ktéra jak wynika ze zdjecia (k.68) oraz zapisu w ksigzce zdrowia
osadzonego (k.156), bronigc sie przed agresja fizyczna meza spowodowala zadrapania na twarzy oskarzonego i
zasinienie na prawym ramieniu. Jednak z uwagi na wlasciwo$ci fizyczne byla ta stabsza strong. Nie usprawiedliwiajac
w jakimkolwiek stopniu zachowania oskarzonego nalezy takze stwierdzi¢, ze oskarzony swoim zachowaniem nie
wywolal u pokrzywdzonych dotkliwych uszkodzen ciala.

Natomiast na ustalenie pozytywnej prognozy kryminologicznej wbrew twierdzeniom prokuratora nie ma wplywu
postawa oskarzonego podczas procesu, czyli nie przyznanie sie do winy i brak skruchy, albowiem stanowi to jedynie
wyraz realizacji prawa do obrony oskarzonego.

Oskarzony G. K. (1) jest osoba niekarana (k.1132), ma obecnie 63 lata i jak dotad przez wieksza cze$¢ swojego Zycia
przestrzegal porzadku prawnego. Z wywiadu Srodowiskowego kuratora wynika, ze oskarzony pracuje zawodowo
$wiadczac ustugi w zakresie przewozu osbb, uzyskuje miesiecznie dochéd ok. 2000 zl. Postepowanie rozwodowe
pomiedzy malzonkami nadal sie toczy, ale zona od ok. 2 lat nie mieszka z oskarzonym. Mlodsza coérka przebywa u
dziadkéw macierzystych, natomiast starsza cérka ponownie zamieszkala z ojcem. Obecnie relacje z corkami sa zgodne
i poprawne. Oskarzony nie podjal jednak zadnego leczenia odwykowego, gdyz uwaza sie za osobe nieuzalezniona,
pomimo, ze przez dzielnicowego jest postrzegany jako osoba posiadajaca sktonnoéci w kierunku naduzywania
alkoholu. Od czasu wyprowadzki zony sytuacja domowa jest stabilna.

Stusznie zatem Sad I instancji uznal, ze oskarzonemu mozna postawi¢ — na przyszlo$¢ - pozytywna prognoze
kryminologiczna, co znalazlo wyraz w warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawiania wolo$ci na okres proby
3 lat. Wobec jednoznacznego ustalenia odno$nie uzaleznienia oskarzonego od alkoholu, Sad Rejonowy zasadnie
zobowiazal oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu oraz oddatl oskarzonego w okresie préby
pod dozér kuratora. W ocenie Sadu zostalo nalezycie udokumentowane, ze oskarzony ma problemy z naduzywaniem
alkoholu i po jego spozyciu nie kontroluje swojej agres;ji.



W ocenie Sadu Okregowego wymierzona kara jest sprawiedliwg, nalezycie tez realizuje ustawowe jej cele, tak w
zakresie oddzialywania na sprawce jak i ksztalttowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa i w zadnym zakresie nie
moze by¢ uznana za razgco niewspolmierng w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Sad Okregowy zasadzil na rzecz adw. M. W. (1)- kuratora maloletniej pokrzywdzonej wyznaczonego przez Sad kwote
516,60 zl obejmujaca wynagrodzenie za pomoc prawna udzielona z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT,
ktora to kwota jest zgodna z § 4 ust. 11 3 oraz § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu.

Jednocze$nie biorac pod uwage obecna sytuacje majatkowa oskarzonego, sad zwolnil go od oplaty za druga instancje
oraz pozostalych kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, uznajac, ze niewielka wysoko$¢ dochodéw nie
pozwala na ich uiszczenie.

W tym stanie rzeczy Sad Odwotawczy orzekl jak w wyroku.

SSO Anna Zawadka



