Warszawa, dnia 8 grudnia 2017 r.

Sygn. akt VI Ka 493/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Adam Bednarczyk

protokolant: p.o. protokolanta sgdowego Anna Tarasiuk

przy udziale prokuratora Mariusza Ejflera

po rozpoznaniu dnia 8 grudnia 2017 r. w Warszawie

sprawy J. K. syna J.i E. ur. (...) w W. oskarzonego z art. 226 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego i obronce

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
z dnia 9 lutego 2017 r. sygn. akt III K 633/16

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze orzeczona wobec oskarzonego J. K. kare lagodzi do 6 ( szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnoSci; w pozostalej czesci tenze wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonego od kosztow
postepowania odwolawczego w tym oplaty wydatkami w tym zakresie obcigzajac Skarb Panstwa; zasadza od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. N. W. kwote 516,60 z} tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w instancji odwolawczej

VI Ka 493/17

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zarbowno apelacja obroncy J. K. jak i osobista apelacja oskarzonego nie zastluguja na uwzglednienie.

Na wstepie potrzeba stwierdzic, ze analiza treéci osobistej apelacji oskarzonego pozwala na ustalenie, iz zaskarzajac
wyrok Sadu Rejonowego J. K. stawia zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia
oraz razgcg surowo$¢ wymierzonej mu kary.

Z argumentacja zawarta w obydwu apelacjach nie sposob sie jednak zgodzié.

Odnoszac sie na poczatku do wspodlnych dla obydwu apelacji zarzutow dotyczacych obrazy prawa procesowego,
wynikajacych z niej bledow w ustaleniach faktycznych, jak rowniez kwestionowania prawidlowosci dokonanej przez
Sad meriti oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego - nalezy stwierdzié, ze sa one niezasadne.

Ustalenia faktyczne Sadu I instancji, dotyczace przebiegu zdarzenia z dnia 23 pazdziernika 2015 roku sa w ocenie
Sadu odwolawczego stuszne i nie budza zadnych watpliwo$ci. W realiach niniejszej sprawy nie ma rowniez podstaw
do uznania, ze Sad I instancji bezpodstawnie zaniechal przeprowadzenia okre$lonych dowodéw badz dowody
przeprowadzone ocenil z naruszeniem dyrektyw okreslonych art. 7 k.p.k.

W ocenie Sadu odwolawczego przedstawiona przez Sad I instancji ocena dowodéw co do czynu zarzucanego
oskarzonemu pozostaje pod ochronga prawa procesowego (art. 7 k.p.k.) z uwagi na to, ze zostala poprzedzona



ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposéb podyktowany
obowiazkiem dochodzenia prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.). Sad rozwazyl wszystkie okolicznosci sprawy
przemawiajgce zar6wno na korzy$é jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.) oraz wyczerpujaco i logicznie —
z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego uargumentowal swoje przekonanie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k.) w odniesieniu do zarzucanego J. K. czynu.

Nie spos6b, w ocenie Sadu Okregowego stwierdzi¢, jakoby Sad meriti uniemozliwial §wiadkom swobodna wypowiedz,
a takze jakkolwiek sugerowal im, co maja zezna¢ w sprawie. Uchylanie przez Sad Rejonowy pytan kierowanych
do $wiadkoéw bylo spowodowane wylacznie tym, ze $§wiadkowie opisali juz dang okolicznos¢ i nie istniala potrzeba
powtarzania ich zeznan. Pytania J. K. dotyczyly natomiast glownie kwestii nieistotnych dla niniejszego postepowania,
takich jak osobisty stosunek $§wiadkéw do oskarzonego, zachowanie J. K. na sali rozpraw (z ktérej na zarzadzenie
Przewodniczacego zostal odprowadzony do pomieszczen aresztu sadowego), lub tez stanowily probe przeinaczenia
lub podwazenia treSci ztozonych depozycji.

Sad I instancji stusznie oparl dokonane przez siebie ustalenia faktyczne na zeznaniach funkcjonariuszy Policji:
M. Z., R. U,, P. P. i M. W., wystarczajaco wskazujac powody z jakich dal im wiare w caloéci. Zeznania te byly
konsekwentne i wzajemnie uzupelniajace sie, logiczne oraz wewnetrznie spojne. Nie ujawnily sie tez jakiekolwiek
watpliwosci, ktére kwestionowalyby ich wiarygodno$é. Nalezy zatem stwierdzi¢, iz wskazane zeznania, w powigzaniu
z wyjaSnieniami oskarzonego, ktory przyznal sie do zarzucanego mu czynu, mogly stanowi¢ rzetelna podstawe
dla ustalenia wszystkich okoliczno$ci faktycznych inkryminowanego zdarzenia. Nie istniala zatem, w ocenie Sadu
odwolawczego, konieczno$é uzupelnienia tego materialu dowodowego o nagrania z monitoringu znajdujacego sie
w pomieszczeniach dla osadzonych. Dodatkowo, jak wynika z treSci pisma znajdujacego sie na k. 122 akt sprawy,
Policja Sadowa nie ma bezposredniego dostepu do zapis6w monitoringu zainstalowanego w pomieszczeniach dla
0sOb konwojowanych, poniewaz jest on wlasno$cia administratora budynku Sadéw przy ul. (...). System umozliwia
przechowywanie zapisanych nagran przez okres maksymalnie 2 tygodni, w zwigzku z czym niemozliwym byto ich
uzyskanie na wniosek obroncy oskarzonego, zlozony na rozprawie gtéwnej w dniu 23 listopada 2016 r. (k.112).

Biorgc zatem pod uwage wszystkie powyzsze okoliczno$ci nalezy uznaé, iz Sad Rejonowy dokonal wszechstronne;j
oceny caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Sad Okregowy nie dostrzega by Sad Rejonowy
poczynil niewlaéciwe, nieuzasadnione ustalenia w tym wzgledzie. Twierdzenia obroncy oskarzonego zawarte w
apelacji s3 natomiast bezpodstawnie polemiczne i nie znajduja odzwierciedlenia w aktach sprawy. Twierdzenie,
jakoby intencja oskarzonego nie bylo zniewazenie funkcjonariusza publicznego w osobie M. Z. poprzez jej oplucie
oraz uzycie wobec niej stow powszechnie uznanych za wulgarne nalezy uznaé za goloslowne. Jak wynika z zeznan
swiadkow, ktore zostaly dodatkowo uzupelnione przez oskarzonego, J. K. zaczal zachowywal sie agresywnie i
wulgarnie juz w momencie prowadzenia go z sali rozpraw do pomieszczen dla osadzonych. Forma uzywanych przez
niego wulgaryzmoéw jednoznacznie réwniez wskazuje, ze ich adresatem byla kobieta. Jedyna za$ kobietg znajdujaca
sie wowcezas w jego poblizu byla asp. M. Z.. W momencie, gdy J. K. zostal przez nig wezwany do uspokojenia sie i
zaprzestania dewastacji pomieszczenia, w ktérym przebywal — oskarzony oplul ja, gdy otworzyla okienko w drzwiach
celi. Analizujac przebieg zdarzenia z dnia 23 paZdziernika 2015 r. nie sposéb uznac, ze dzialanie oskarzonego nie byto
intencjonalne.

Dodatkowo potrzeba rowniez wskazaé, ze niezaleznie od stopnia odczuwanego wzburzenia, J. K. nie mial prawa
zachowywa¢ sie wulgarnie i agresywnie wobec konwojujacych go funkcjonariuszy, a takze demolowac¢ celi, w ktorej
zostatl osadzony.

Whbrew zarzutom obroncy, Sad Rejonowy dokonal takze rzetelnej oceny stanu psychicznego oskarzonego. Biegli
psychiatrzy wydali w niniejszej sprawie w odniesieniu do oskarzonego pisemna opinie, ktoéra nie budzi watpliwosci
Sadu odwolawczego (k.120-125). Opinia ta jest jasna i spojna, zostala sporzadzona zgodnie z wiedza medyczng i
nie zawierala wewnetrznych sprzecznoSci, a w sprawie nie ujawnily sie okoliczno$ci nakazujace traktowac¢ wnioski
z niej wynikajace z ostroznoscia. Ocena tych dowodow zostala wlasciwie przedstawiona w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. W sprawie nie zachodza okoliczno$ci wylaczajace bezprawno§é czynu lub wine sprawcy. J. K.
w czasie popelnienia zarzucanego mu wystepku nie miat z powodu choroby psychicznej, uposledzenia umyslowego



lub innego zaklocenia czynnosci psychicznych zniesionej lub w stopniu znacznym ograniczonej zdolnosci jego
rozumienia lub pokierowania swoim postepowaniem. Stwierdzone u niego uzaleznienie od alkoholu i innych
substancji psychoaktywnych pozostawalo bez wplywu na stopien poczytalnosci. Po osobistym badaniu oskarzonego
biegli stwierdzili u oskarzonego cechy psychopatii aspolecznej z uposledzona zdolno$cia do planowania i sktonnoécia
do gwaltownych wyladowan emocjonalnych. Powyzsza opinia bieglych w ocenie Sadu Okregowego w pelni pozwala
na ustalenie zdolno$ci rozpoznania przez niego znaczenia popelionego czynu i pokierowania swoim postepowaniem.
W zwigzku z powyzszym w realiach niniejszej sprawy zbednym byloby przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
endokrynologa, albowiem sporzadzona w sprawie opinia sgdowo — psychiatryczna jest w ocenie Sagdu odwolawczego
dalej idgca i pozwala na jednoznaczng, fachowa ocene poczytalno$ci oskarzonego w dacie inkryminowanego zdarzenia
— czego zdecydowanie nie gwarantuje opinia bieglego z zakresu endokrynologii.

Reasumujac zatem powyzsze, wbrew twierdzeniom obroncy J. K., w realiach niniejszej sprawy nie istnieja zadne
watpliwosci, ktérych nie daloby sie usunaé, a wina oskarzonego zostala w calo$ci udowodniona.

Co sie za$ tyczy orzeczenia o karze to nie sposob uzna¢ ja za razaco niewspolmierng w rozumieniu art. 438 pkt 4
k.p.k. Sad Rejonowy decydujgc o wymiarze kary kierowal sie dyrektywami okre§lonymi w art. 53 k.k. Sad odwolawczy
jednakze, uwzgledniajac okoliczno$é, iz oskarzony wielokrotnie przepraszal M. Z. za swoje zachowanie i przeprosiny
te zostaly przyjete, a takze wyrazil skruche z powodu swojego niewlaSciwego zachowania — zlagodzil kare orzeczona
wobec oskarzonego do 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wymierzajac oskarzonemu wskazang wyzej kare Sad odwolawczy mial na uwadze w szczegdlnosci stopien
winy oskarzonego, spoteczna szkodliwo$¢ popelmionego przez niego czynu, a jak réwniez cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore kara ma osiggna¢. Orzeczona kara pozbawienia wolnoéci pozwoli zrozumieé oskarzonemu
naganno$¢ jego zachowania. Sad Okregowy lagodzac wymierzong oskarzonemu kare nie zawiesit warunkowo jej
wykonania, poniewaz uwzgledniajac dotychczasowa karalnoé¢ J. K. oraz jego ciagle, nieprawidlowe zachowanie, nie
spos6b uznaé istnienia w jego przypadku pozytywnej prognozy kryminologiczne;.

Z uwagi na okoliczno$¢, ze oskarzony J. K. reprezentowany byl przez obronce wyznaczonego z urzedu, Sad Okregowy
na podstawie § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieodplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu w zw.
z art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 619 § 1 k.p.k. zasadzil na rzecz adw. N. W. kwote 516, 60 zlotych obejmujaca
wynagrodzenie za pomoc prawng udzielong oskarzonemu J. K. z urzedu w postepowaniu odwolawczym wraz z
podatkiem od towardéw i ustug.

Sad odwolawczy na podstawie art. 624 k.p.k. majgc na wzgledzie sytuacje materialng oskarzonego zwolnil go od
uiszczenia kosztéw sadowych w postepowaniu odwolawczym przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.

SSO Adam Bednarczyk



