Warszawa, dnia 15 lutego 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 893/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Bankowska (spr.)

Sedziowie: SO Sebastian Mazurkiewicz

SR (del.) Justyna Dothy

protokolant: protokolant sadowy — stazysta Renata Szczegot

przy udziale prokuratora Wojciecha Groszyka

po rozpoznaniu dnia 15 lutego 2018 r. w Warszawie

sprawy M. W. (1), syna Z. i B., ur. (...) w R. oskarzonego o czyn z art. 297 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie

z dnia 15 marca 2017 r. sygn. akt IV K 715/15

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie do
ponownego rozpoznania.

SSR (del.) Justyna Dothy SSO Malgorzata Bafikkowska SSO Sebastian Mazurkiewicz
Sygn.akt VI Ka 893/17
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje. Apelacja prokuratora zastluguje na uwzglednienie.

Racje ma skarzacy, ze sad rejonowy dokonal dowolnej oceny dowodow zebranych w sprawie, czego konsekwencja bylo
niesluszne uznanie, ze oskarzony M. W. (1), nie popelnil zarzuconego mu czynu z art.29781kk.

Jak stusznie zostalo wskazane w apelacji prokuratora, z zeznan $wiadka M. B. jasno wynikalo jaka byla procedura przy
ubieganiu sie o kredyt, a analiza wniosku zlozonego przez M. W. (1) wskazywala jednoznacznie, ze wniosek taki zlozyl
on osobi$cie w placowce banku.

Nadto nalezy zauwazy¢, na co zwrécil uwage $wiadek i co wprost wynika z pisma banku skierowanego do sadu /k.141/,
ze przy skladaniu wniosku kredytowego nr (...), nie uczestniczyt zaden posrednik.

W tych okoliczno$ciach, wyjasnienia oskarzonego, w ktorych zaprzecza, ze osobiScie skladal przedmiotowy wniosek
i zalgczniki, nalezalo ocenic jako niewiarygodne.



Oskarzony nie potrafil, w zaden spos6b uwiarygodnié¢ twierdzenia, ze przy tej czynnoéci korzystal z pomocy
posrednika, nie potrafil wskazac jego personalidw, czy tez podaé jakiejkolwiek innej informacji, w oparciu o ktéra
mozliwe by bylo zweryfikowanie jego linii obrony.

Co prawda swiadek T. H. méwil w swoich zeznaniach, ze wniosek kredytowy, w sprawie M. W. (1), pochodzil od
posrednika, byla to kobieta N. C. /k.115v/, lecz nie pamietal zadnych szczegotow tej transakeji bankowe;.

Jego zeznania pozostawaly w sprzecznosci, nie tylko z depozycja Swiadka M. B. i informacja przekazang z centrali
banku, ale réwniez z wyjasnieniami samego oskarzonego, ktory twierdzil, ze posrednikiem w jego spawie byl
mezczyzna w wieku ok.35-40 lat /k.50/.

Ta istotna sprzeczno$¢ w okresleniu osoby, ktéra miata rzekomo reprezentowaé M. W. (1), w banku przy skltadaniu
wniosku kredytowego, $§wiadczy o tym, ze $wiadek T. H. nie moze by¢ uznany za wiarygodnego, a jego zeznania nie
moga stanowié¢ wsparcia linii obrony podanej przez oskarzonego.

Majac powyzsze na wzgledzie , sad odwolawczy uznal, Ze ocena dowodéw przeprowadzona przez sad meritii jest
wadliwa, bo dokonana wbrew zasadom logiki, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co narusza nome art.7kpk, dlatego
zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i przekaza¢ sprawe sagdowi rejonowemu do ponownego rozpoznania.

sso Malgorzata Bankowska sso Sebastian Mazurkiewicz ssr/del/ Justyna Dothy



