Warszawa, dnia 20 lutego 2018 1.

Sygn. akt VI Ka 900/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anita Jarzabek - Bocian
Sedziowie: SO Anna Zawadka

SR del. Justyna Dothy (spr.)

protokolant: protokolant sadowy stazysta Paulina Sobota
przy udziale prokuratora Mariusza Ejflera

po rozpoznaniu dnia 20 lutego 2018 r.

sprawy P. S., syna B.iB., ur. (...) w M.

skazanego wyrokiem lgcznym

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Legionowie

z dnia 24 marca 2017 r. sygn. akt I K 816/16

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zasadza od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Legionowie na rzecz
radcy prawnego A. M. kwote 177,12 zl obejmujacg wynagrodzenie za obrone z urzedu w instancji odwolawczej oraz
podatek VAT; zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow sadowych za wydanie wyroku lacznego w postepowaniu
odwolawczym, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panhstwa.

SSO Anna Zawadka SSO Anita Jarzabek — Bocian SSR del. Justyna Dothy (spr.)

Sygn. akt VI Ka 900/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 24 marca 2017 r. w sprawie o sygn. akt II K 816/16
wymierzono skazanemu P. S. kare laczna oSmiu lat pozbawienia wolnosSci poprzez polaczenie kar pozbawienia
wolnoéci wymierzonych skazanemu wyrokami opisanymi w pkt. 7, 9, 11, 12, 13, 14 i 15 czesci wstepnej wyroku. W
pozostalym zakresie postepowanie umorzono.

Od powyzszego wyroku apelacje wni6sl obronca skazanego, ktory zaskarzyl wyrok na jego korzy$¢ w zakresie
rozstrzygniecia o karze. Obronca zarzucit blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory
mial wplyw na tres¢ wyroku polegajacy na braku analizy przez Sad zwigzku pomiedzy poszczegblnymi przestepstwami.

Podnoszac powyzszy zarzut obronica wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie kary lacznej orzeczonej
wobec skazanego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.



Apelacja obroncy skazanego nie zaslugiwala na uwzglednienie, bowiem kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia
wykazala, iz Sad Rejonowy prawidlowo wymierzyl skazanemu kare laczna pozbawienia wolnosci w wymiarze 8 lat. Sad
Rejonowy wydal prawidlowe orzeczenie w oparciu o obecnie obowiazujace przepisy lgczac jedynie kary podlegajace
wykonaniu, poniewaz orzekanie na podstawie starych przepisow spowodowaloby m. in. odbywanie przez skazanego
dwoch wyrokow opisanych w pkt. 71 12 czeSci wstepnej wyroku osobno. Wbrew zarzutowi postawionemu w apelacji
Sad I instancji prawidlowo rozwazyl stopiefi zwiazku podmiotowo — przedmiotowego pomiedzy poszczegbdlnymi
czynami, za ktére wymierzono kary podlegajace laczeniu oraz zasadnie ocenil dotychczasowy sposob zycia skazanego
biorgc rowniez pod uwage tres¢ opinii o skazanym. W ocenie Sadu Okregowego, rozstrzygniecie to jest wywazone i
nalezycie uwzglednia wszelkie okolicznoS$ci rzutujace na wymiar kary.

Jak wynika z opinii o skazanym, w trakcie odbywania kary zachowuje sie on poprawnie, byl tylko raz
karany dyscyplinarnie, pomimo sporzadzenia czterech wnioskow o jego ukaranie, wyrdzniany za$ nagrodami byl
czterokrotnie. P. S. w trakcie odbywania kary zostal skierowany do oddzialu terapeutycznego dla os6b uzaleznionych
od srodkow odurzajacych lub substancji psychotropowych, ukoniczyt dwa programy readaptacji spotecznej. Powyzsze
nie moze jednak — wbrew twierdzeniom obroncy skazanego — stanowi¢ argumentu przemawiajacego za orzeczeniem
jeszcze nizszej kary lacznej anizeli orzeczona przez Sad Rejonowy. Nalezy stanowczo podkresli¢, ze przestrzeganie
porzadku prawnego jest obowigzkiem kazdego obywatela, a szczegdlnie osoby skazanej, ktora nie chce powrdécic¢ do
swojego dawnego trybu zycia zwigzanego z popelnianiem licznych przestepstw. Z tego wzgledu pozytywne zachowanie
skazanego podczas odbywania kary nie moze zdecydowaé o zadanym przez skarzacego zlagodzeniu wymierzonej
w stosunku do skazanego kary lacznej. Koniecznym jest bowiem zaakcentowanie, ze orzeczona kara lgczna winna
odzwierciedlac¢ wszystkie popelnione przez skazanego przestepstwa, a instytucja wyroku lacznego nie stuzy w zadnej
mierze redukcji orzeczonych kar jednostkowych. Podobnie jak i to, ze z reguly popelnienie dwoch lub wiecej
przestepstw, a z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie, gdyz P. S. byl kilkunastokrotnie karany, jest
czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy
absorpcji (por. SA w Warszawie w wyroku z dnia 12 lipca 2000 r. IT AKa 171/2000 OSA 2001/1 poz. 5). Tak wiec o
ile negatywne zachowanie osoby skazanej moze dowodzi¢ braku postepéw w jej resocjalizacji, a tym samym rzutowaé
na wymiar kary lacznej, o tyle zachowanie wlaéciwie, poprawne, a wiec takie, do jakiego skazany jest obligowany —
dla wymiaru kary pozostaje obojetne. Dopiero szczegdlnie pozytywna opinia o osobie skazanej, bedace wynikiem jej
ponadprzecietnej pozytywnej aktywnoSci, daje asumpt do rozwazan o mozliwoSci tagodniejszego traktowania. Tym
samym wiec opisane w apelacji zachowanie polegajace na prawidlowej resocjalizacji skazanego w trakcie odbywania
kary pozbawienia wolnoci i przecietna opinia z jednostki penitencjarnej nie moga skutkowac lagodzeniem orzeczonej
kary laczne;j.

Nie mozna podzielié stanowiska obroncy, iz Sad nie przeanalizowal wlasciwie zwigzku czasowego oraz
przedmiotowego pomiedzy poszczegdlnymi przestepstwami. Wprawdzie w uzasadnieniu Sad zaakcentowal tylko,
iz wzial pod uwage wielokrotnoé¢ skazan P. S. przy wymiarze kary lacznej, ale analiza czasowo — przedmiotowa
przestepstw, za ktore P. S. zostal skazany pozwala na stwierdzenie, iz skazany dopuszczal sie gtownie przestepstw
przeciwko mieniu jednak i z art. 178a § 1 kk, art. 223 § 1 kk, art. 224 § 2 Kk, art. 160 § 1 kk, art. 180a § 1 kk,
wszystkie za$ przestepstwa popelnial w 2009 r., 2010 r., 2014 r. jak i 2016 r. Nie s3 to wiec wszystkie czyny zbiezne
rodzajowo, a odstepy miedzy nimi siegaja od o$miu miesiecy do dwoch i czterech lat. Nalezy w zwigzku z tym
stwierdzi¢, ze Sad I instancji kare uksztaltowal w sposéb bezsprzecznie umiarkowany, bowiem maksymalny wymiar
kary wynosil 9 lat pozbawienia wolno$ci. Zastosowanie zasady absorpcji w jeszcze korzystniejszym dla skazanego
wymiarze prowadziloby w istocie do pozostawienia poza jakakolwiek dolegliwoScia szeregu z przypisanych mu
przestepstw. Instytucja wyroku lacznego nie stuzy zas poprawieniu sytuacji procesowej skazanych poprzez swoista
modyfikacje prawomocnie orzeczonych kar lecz jej uporzadkowaniu. Nie moze tez prowadzi¢ do ,premiowania”
sprawcow wielokrotnie naruszajgcych porzadek prawny, przy stosowaniu zasady absorpcji zawsze tam, gdy zachodzi
wielo$¢ skazan.

Zgodnie z wnioskiem obroncy z urzedu skazanego, Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na jego rzecz kwote wynagrodzenie
za obrone w instancji odwolawczej wraz z podatkiem od towaréw i uslug zas uwzgledniajac sytuacje materialng



skazanego, ktory nie uzyskuje zadnych dochodéw Sad zwolnit go od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze wydatkami obcigzajac Skarb Panstwa.

SSO Anna Zawadka SSO Anita Jarzebek - Bocian SSR del. Justyna Dothy



