Warszawa, dnia 20 lutego 2018 1.

Sygn. akt VI Ka 937/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anita Jarzabek - Bocian

Sedziowie: SO Anna Zawadka (spr.)

SR del. Justyna Dothy

protokolant: protokolant sadowy Paulina Sobota

przy udziale prokuratora Mariusza Ejflera

po rozpoznaniu dnia 20 lutego 2018 r.

sprawy Z. G., syna R.iJ., ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 165 § 2 KK w zw. z art. 165 § 1 pkt. 3 KK
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie
z dnia 3 kwietnia 2017 r. sygn. akt III K 351/14

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie do
ponownego rozpoznania.

SSO Anna Zawadka (spr.) SSO Anita Jarzabek — Bocian SSR del. Justyna Dothy

Sygn. akt VI Ka 937/17

UZASADNIENIE

Z. G. zostal oskarzony o to, zZe:

w dniu 4 maja 2009 roku w W. przy ul. (...) w komoérce piwnicznej numer (...) nie zachowujac regul ostroznosci,
jak tez nie dochowujac obowigzkéw wynikajacych z Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji
z dnia 16 sierpnia 1999 roku w sprawie warunkéw technicznych uzytkowania budynkéw mieszkalnych, sprowadzit
nieumy$lnie niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu oséb bedacych lokatorami budynku oraz mienia w wielkich
rozmiarach w ten sposob, ze dokonal samowolnego przylaczenia wlasnego urzadzenia w sposéb mechaniczny w
warunkach czynnej instalacji gazowej, ingerujac w jej konstrukcje powodujac uszkodzenie urzadzenia uzytecznoS$ci
publicznej, dopuszczajac dodatkowo do nieszczelnos$ci

tj. o czyn z art. 165 § 2 KK w zw. z art. 165 § 1 pkt. 3 KK

Wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2017r. w sprawie III K 351/14 Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie
oskarzonego Z. G. uniewinnil od popelienia zarzucanego mu czynu z art. 165 § 2 k.k. w zw. z art. 165 § 1 pkt. 3 k.k.
Na podstawie art. 632 ust. 2 KPK koszty postepowania w caloSci przejal na rzecz Skarbu Panstwa.



Apelacje od wyroku wniost prokurator zaskarzajac wyrok w calo$ci na niekorzysc oskarzonego. Na podstawie art. 427
§ 11 2 kpk oraz art 438 pkt 2 i 3 kpk wyrokowi temu zarzucik:

I. majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisbw postepowania, a mianowicie art. 7 kpk, a takze art. 410 kpk
polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodoéw poprzez dowolng ocene zgromadzonego materiatu
dowodowego, z pominieciem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co znalazlo wyraz w wybiobrczej interpretacji
wnioskow bieglego z zakresu gazownictwa C. D., ktory jednoznacznie okreslit charakter i konsekwencje ujawnionego
dzialania, co w realiach stwierdzonego uszkodzenia gazu stworzylo niebezpieczenstwo, o ktéorym mowa w art. 165
kk- co w efekcie skutkowalo poczynieniem przez Sad I instancji blednych ustalen faktycznych co do sprowadzenia
niebezpieczenstwa powszechnego przez oskarzonego,

za$ z ostroznoSci procesowej

II. majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepiso6w postepowania to jest art. 7 kpk, art. 400 § 1 kpk polegajaca
na przekroczeniu zasad swobodnej oceny dowodow polaczonej z zaniechaniem dazenia do wyjaénienia wszystkich
okolicznoS$ci sprawy w kontekscie realnej mozliwo$ci zakwalifikowania czynu oskarzonego na podstawie art. 82 § 1
pkt 11 3 kodeksu wykroczen, co nie wykraczaloby poza granice oskarzenia,

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wnosil o :
1) uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,
za$ z ostroznoSci procesowej

2) ustalenie, iz czyn zarzucony oskarzonemu stanowi wykroczenie z art. 82 § 1i 3 kwizgodnie z art. 5 § 1 pkt 4 kpww
zw. z art. 400 § 1 kpk wydanie orzeczenia o umorzeniu postepowania z uwagi na przedawnienie orzekania wykroczenia.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja prokuratora jest w pelni zasadna, wobec czego zawarty w niej wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania zastugiwal na uwzglednienie.

Tre$¢ pisemnych motywoéw skarzonego wyroku w konfrontacji z zebranym w sprawie materialem dowodowym
przekonuje, ze sad rejonowy w ocenie dowodéw wyszedl poza granice zakreSlone art. 7 kpk, nie uwzgledniajac
wszelkich istotnych okolicznoSci, co ocene te-jak trafnie zauwazyt prokurator-czyni dowolna.

Nie spos6b podzieli¢ stanowiska Sadu I instancji, ze w przedmiotowej sprawie nie doszto do wypelienia znamion
czynu okres$lonego w treéci art. 165 § 1 pkt 3 kk bowiem nie zostalo sprowadzone niebezpieczenstwo dla zycia lub
zdrowia wielu osob lub mienia w wielkich rozmiarach. Zdaniem sadu rejonowego w aktach sprawy brak jest bowiem
informacji jakie stezenie gazu bylo w pomieszczeniu piwnicznym w trakcie pomiaréw szczelnoéci, a zgodnie z opinia
bieglego inz. C. D. zagrozenie to moglo nastapi¢ w przypadku powstania mieszaniny gazowo-powietrznej w zakresie
pomiedzy dolng i gérna granica wybuchowosci.

Racje ma skarzacy podnoszac w §rodku odwolawczym, ze sad wybidrczo potraktowal opinie bieglego, mimo ze ocenit
ja jako pelng, jasna i spdjng. W swojej opinii biegly inz. C. D. wskazal, ze na skutek nieprawidlowego wykonania w
dniu 4 maja 2009r. przylaczenia lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku przy ul. (...) w W., do instalacji gazowej
tego budynku, moglo wystapi¢ zagrozenie bezpieczenstwa ludzi i mienia , w szczegdlnoSci zagrozenia wybuchem.
Zagrozenie moglo nastapié w przypadku powstania mieszaniny gazowo-powietrznej w zakresie pomiedzy DGW (dolna
granica wybuchowosci tj. 5 % objetoSci gazu w powietrzu) a GGW (gorna granica wybuchowosci tj. 15 % objetoéci
gazu w powietrzu). W przypadku zaiskrzenia np. od wlaczenia §wiatla w piwnicy moglo doj$é do wybuchu mieszaniny
gazowo-powietrznej. Z powyzsza opinia w pelni koreluje opinia bieglego z zakresu gazownictwa i mechaniki W. K.,
ktory takze stanal na stanowisku, ze wykonanie nielegalnego podlaczenia stwarzalo zagrozenie dla bezpieczenstwa
ludzi i mienia. Zagrozenie to nie bylo bezposrednie z tego wzgledu, ze strumien gazu wydzielajacego sie poprzez



istniejace nieszczelnoéci byl stosunkowo niewielki i wynosil okolo 0,05 m(3 / h. Dodatkowo brak dolnej i gérnej
czeSci drzwi bokséw piwnicznych oraz istniejace nieszczelnosSci okna i lewej Sciany boksu, mialo niewatpliwie wplyw
na obnizenie stezenia gazu w powietrzu. Tym niemniej na miejscu zdarzenia nie uzyto przyrzadu umozliwiajacego
pomiar liczbowej warto$ci stezenia gazu w powietrzu. Pracownik pogotowia gazowego uzyl jedynie detektora gazu typu
(...), ktory nie jest miernikiem, lecz urzadzeniem przeznaczonym do wykrywania i lokalizacji nieszczelno$ci instalacji
gazowej.

Znamienne jednak jest, iz §wiadkowie K. G. i A. S. wskazali na duzy wyciek gazu, gdyz na detektorze zapalily sie
wszystkie diody w calej skali, co wskazywalo co najmniej 1% gazu w calym pomieszczeniu (k.271,273). Wiarygodno$c
w tym zakresie zeznan Swiadkow potwierdzil w pisemnej opinii biegly W. K., ktéry wskazal, ze $wiecenie wszystkich
diod oznacza osiggniecie zawartosci 1% gazu w powietrzu lub przekroczenie tej wartoéci, a zatem wartoSci okoto
pieciokrotnie mniejszej od dolnej granicy wybuchowosci (k.80).

Racje ma wiec prokurator, ze ocena dowodow przeprowadzona przez sad rejonowy uchybia wymogom swobodnej
oceny dowodéw interpretujac dopuszczona opinie kryminalistyczng jako stwierdzajaca brak niebezpieczenstwa
dla zycia lub zdrowia wielu os6b lub mienia w znacznych rozmiarach wywodzac stan bezpieczenistwa z braku
wybuchu. Wskazaé nalezy, ze brak zagrozenia dla bezpieczenstwa sad rejonowy blednie wywodzi takze z zamkniecia
zaworu w momencie interwencji pogotowia gazowego. W sytuacji gdy gaz wyplywal do pomieszczenia na skutek
nieprawidlowego polaczenia gwintowego elementu dwuzlaczki a takze przez wadliwa spoine, to czasowe zamkniecie
zaworu nie niwelowalo niebezpieczenstwa przedostawania sie gazu do pomieszczen piwnicznych i wybuchu. Zawor
kulowy mogl przeciez zosta¢ w kazdej chwili otworzony przez osobe, ktéra wlasnie po to zlecila wykonanie tego
nielegalnego podlaczenia aby korzystaé z gazu wbrew uchwale wspolnoty mieszkaniowej, ktora nie wyrazila zgody
na podlaczenie gazu do lokalu nr (...) nalezacego do oskarzonego i jego Zony. Nielegalne przylaczenie tego lokalu do
czynnej instalacji gazowej budynku przy ul. (...) nie zostalo wykonane w sposdb zgodny z przepisami oraz wykazywato
istotne nieprawidlowosci tj. nieszczelne zlgcza, brak atestow na uzyte materialy, brak swiadectwa kwalifikacyjnego
osoby wykonujacej prace gazoniebezpieczne i brak protokolu z przeprowadzonej komisyjnie préby szczelno$ci
instalacji gazowej. Wykonanie tego nielegalnego podlaczenia stwarzalo wiec zagrozenie dla bezpieczenstwa ludzi i
mienia, chociaz nie bylo to bezposrednie niebezpieczenistwo.

Nalezy podzieli¢ argumenty skarzacego, ze w przepisie art. 165 § 1 pkt 3 k.k. nie chodzi o sprowadzenie
"bezposredniego niebezpieczenstwa", lecz "niebezpieczenstwa". Nie chodzi wiec o nieuchronno$¢ zdarzenia, ktérego
niebezpieczenstwo sprawca mial sprowadzi¢, ale o zniweczenie skutecznoéci $rodkdw ochrony przed takim
niebezpieczenstwem (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 17 paZzdziernika 2013r. II AKa 138/13).
Stan niebezpieczenstwa moze wiec wynikaé¢ takze z tego, ze wskutek takich dzialan zachodzi powazna obawa, iz
nielegalne przylaczenie lokalu oskarzonego do instalacji gazowej budynku, na skutek nieszczelnoSci zlacza, grozi
powstaniem mieszaniny gazowo-powietrznej i wybuchem w przypadku osiggniecia odpowiedniego stezenia objetosci
gazu w powietrzu. Racje ma wiec skarzacy, iz sprowadzone zachowaniem oskarzonego niebezpieczenistwo bylo realne
i konkretne, przy czym bez znaczenia dla odpowiedzialnoS$ci za zarzucony czyn pozostaje to, ze nie przeksztalcilo sie
ono w niebezpieczenstwo bezposrednie. Nieracjonalna bylaby sytuacja, gdy w tym przypadku zwolnienie oskarzonego
z odpowiedzialno$ci za dokonang ingerencje w instalacje gazowa mialo wynikac¢ z dzialania osob trzecich, ktore
zapobiegly planowanej eksploatacji nielegalnego przylgcza i ulatnianiu sie gazu do pomieszczen piwnicznych.

W ocenie Sadu Odwolawczego dokonana przez Sad I instancji ocena materialu dowodowego jest pobiezna a
momentami wewnetrznie sprzeczna. Sad ustala bowiem, Ze nie p6zniej niz w dniu 4 maja 2009r. nieustalone
osoby w komorce piwnicznej numer (...) nalezacej do lokalu, ktérego wlascicielem byl J. D. dokonaly samowolnego
przytaczenia urzadzenia w sposéb mechaniczny — doprowadzenia instalacji gazowej z lokalu (...) do zaworu lgczacego
z instalacja gazowa budynku. Nastepnie za$ oceniajac wiarygodnos¢ wyjasnien oskarzonego Sad rejonowy daje
mu wiare w zakresie tego, ze zlecil dokonanie przylacza gazowego. Po czym stwierdza, iz ,ze zgromadzonego
materialu dowodowego nie wynika aby mozna bylo dla Z. G. przypisa¢ popelnienie zarzucanego mu czynu.
Dowodem przesadzajacym nie moze by¢ tylko okoliczno$é, iz podlaczenia dokonano do jego lokalu mieszkalnego



bo to nie oznacza, iz dokonal tego podlaczenia lub w nim wspdluczestniczyl co jest istotne dla indywidualizacji
odpowiedzialnoSci karnej”.

Z takim wewnetrznie sprzecznym i nielogicznym wywodem Sad Okregowy nie moze sie zgodzi¢, gdyz wnioski wysnute
przez Sad Rejonowy sa zupelnie sprzeczne z zasadami prawidlowego rozumowania i do§wiadczeniem zyciowym. Po
pierwsze nalezy wskazac, iz oskarzony podczas pierwszego rozpoznania tej sprawy przyznal, ze zlecil A. Z. wykonanie
prac polegajacych na podlaczeniu do nowej instalacji z wydzieleniem tréjnika do jego czesci zakonczonej kurkiem
gazowym (k.217). Ponadto w pomieszczeniu piwnicznym numer (...) nalezagcym do $wiadka J. D. znajdowal sie
zawor odcinajacy doplyw gazu do lokalu (...) w ktérym zamieszkiwal oskarzony wraz z rodzina. Instalacja gazowa
przechodzila za$ przez piwnice do lokalu oskarzonego. Juz ta okoliczno$¢ winna zostaé¢ poddana stosownej analizie
zgodnej z logika. Nalezy takze wskazaé, ze oskarzony i jego zona byli jedynymi wlaScicielami lokalu, ktory nie
posiadal podlgczenia do nowej instalacji gazowej. Jak wynika z zeznan $wiadka J. S. nowa instalacja gazowa w
budynku przy ul. (...) zostala wykonana z pominieciem lokalu oskarzonego na jego wniosek, gdyz oskarzony nie
chcial partycypowac¢ w kosztach wymiany instalacji gazowej, o§wiadczajac na piSmie, ze nadal bedzie korzystal ze
swojego pieca gazowego (kotla co-dwufunkcyjnego) stluzacego do podgrzewania wody oraz ogrzewania mieszkania
i nikogo do swojego mieszkania nie wpusci (k.19). Przy czym znamiennym jest fakt, iz w dniu 18 listopada 2008r.,
czyli ponad 5 miesiecy przed zdarzeniem objetym aktem oskarzenia, Z. G. probowal sie podlaczy¢ do nowej instalacji
gazowej, wprowadzajac w blad pracownikéw Pogotowia Gazowego, iz jego lokal nie zostal podlaczony do instalacji
przez pomylke, co potwierdza tre$¢ pisma (...) sp. z o0.0. (k.26).

Z tego pisma datowanego na dziefi 08.12.2008r. wynika takze, ze wznowienie dostawy paliwa gazowego do lokalu
oskarzonego nie moglo nastapi¢ bez zlecenia Wspolnoty Mieszkaniowej wraz z zalaczong opinig kominiarska oraz
protokolem z gléwnej proby szczelnosci instalacji lokalowe;j.

W $wietle wskazanych dowodéw oskarzony i jego Zona byli jedynymi osobami zainteresowanymi wykonaniem tego
samowolnego podlaczenia do instalacji gazowej. Zwlaszcza w Swietle uchwaly Wspolnoty Mieszkaniowej z dnia 20
marca 2009r., ktéra w zwiazku z brakiem mozliwosci technicznych podlaczenia pieca dwufunkcyjnego w lokalu
(...) oraz ze wzgledu na stwarzajgce zagrozenie dzialania wlascicieli tego lokalu, nie wyrazila zgody na podlgczenie
gazu w tym lokalu. W tych okoliczno$ciach trudno zasadnie przypuszczaé, ze jaka$ nieustalona osoba wykonala
bez wiedzy i zgody oskarzonego podlaczenie jego lokalu do czynnej instalacji gazowej. Nawet jesli oskarzony nie
wykonywal wlasnorecznie tego podlaczenia do instalacji gazowej, to zachowanie polegajace na zleceniu wykonania
takiego nielegalnego podlaczenia nalezy rozpatrywa¢ w kontekScie sprawstwa polecajacego. Postacia sprawstwa
jest bowiem takze polecenie wykonania czynu zabronionego innej osobie przy wykorzystaniu jej uzaleznienia od
polecajacego. Sprowadza sie to do swoistego wladztwa nad bezposrednim wykonawca, bez wladztwa nad realizacja
czynu zabronionego przez bezposredniego wykonawce, ktdry pozostaje w zaleznosci od polecajacego, wynikajacej z
konkretnego, choéby niemajacego formalnego charakteru.

Majac na wzgledzie wskazane okolicznoéci, dokonang przez Sad meriti ocene dowodéw i wynikajacych z nich
okoliczno$ci, trudno uznac za pelna i zgodna ze wskazaniami okreSlonymi w art. 7 k.p.k., a poczynione na jej podstawie
ustalenia faktyczne pelne i trafne, co niewatpliwie mialo wplyw na tres$é zaskarzonego rozstrzygniecia.

Powyzsze uchybienia sprawiaja, ze zaskarzony wyrok nalezalo uchylié¢ i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania.

W ponownym postepowaniu Sad I instancji przeprowadzi postepowanie dowodowe w spos6b wnikliwy i staranny.
Sad Rejonowy w szczegbdlnoSci przestucha A. Z. na okoliczno$¢ zakresu prac zwigzanych z instalacja gazowa
przeprowadzonych na zlecenie oskarzonego. Nastepnie Sad I instancji wszystkie zgromadzone dowody oceni zgodnie
z dyrektywami z art. 7 kpk, tj. zgodnie z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego oraz starannie ustali stan faktyczny sprawy. Nalezy przy tym zwroci¢ uwage tak na dowody obciazajace,
jak i odciazajace, unikajgc ocen, ktore cechuje dowolno$¢ odzwierciedlajaca bledy natury faktycznej czy logicznej
oraz sprzeczno$¢ ze wskazaniami wiedzy, czy do$wiadczeniem zyciowym. Dopiero zatem kompleksowa, wnikliwa
ocena materialu dowodowego, posiadajgca walory, o ktérych byta mowa wyzej, pozwoli Sgdowi meriti wypracowac



przekonanie co do faktycznej podstawy rozstrzygniecia tj. czy zawarte dowody pozwalaja na uznanie winy czy sa
wystarczajace, aby z kolei ostateczne stanowisko tego sadu w owej kwestii, moglo pozosta¢ pod ochrong art. 7
k.p.k. Sporzadzajac, za$§ ewentualnie uzasadnienie wyroku, Sad ten, zgodnie z regulami zawartymi w art. 424 k.p.k.,
przedstawi w nim, w sposob uporzadkowany, jakie fakty uznal za ustalone, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i
dlaczego uznat jedne dowody za wiarygodne, ktorym wiary odmoéwil i dlaczego, a nastepnie, jakie wnioski wyprowadzil
z dokonanych ustalen.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.

SSO Anna Zawadka SSO Anita Jarzabek-Bocian SSR (del.) Justyna Dothy



