Warszawa, dnia 14 marca 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 1109/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Zenon Stankiewicz

protokolant: p.o. protokolanta sgdowego Katarzyna Pawelec

przy udziale prokuratora Wojciecha Groszyka

po rozpoznaniu dnia 14 marca 2018 1.

sprawy P. K. syna S.iB. ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwa z art. 284 § 2 k.k., art. 268a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie

z dnia 9 maja 2017 r. sygn. akt III K 30/16

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 500 zl. tytulem oplaty
za druga instancje oraz Y2 wydatkéw w postepowaniu odwolawczym; zasadza od oskarzyciela positkowego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 200 zt. tytulem oplaty za druga instancje oraz Y2 wydatkoéw w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt VI Ka 1109/17

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 14 marca 2018r.

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Potudnie w Warszawie
z dnia 9 maja 2017r. zostal zaskarzony przez obronce oskarzonego P. K. oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego.
Niniejsze uzasadnienie sporzadzone jest na wniosek obroncy.

Apelacja obroncy jest niezasadna. Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie, nie dopuszczajac sie
dowolno$ci w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Ocena ta, dokonana

z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy

i doswiadczenia zyciowego, nie wykracza poza ramy sedziowskiego uznania, nakre§lone w art. 7 kpk. Zarzuty $rodka
odwolawczego sprowadzaja sie

w spos6b oczywisty do polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu, wyczerpujgco uargumentowanymi w uzasadnieniu
orzeczenia. Mnozenie ich iloéci poprzez powielanie tych samych treSci w ramach réznie sformutowanych zarzutow
uniemozliwia sgdowi odwolawczemu odniesienie sie do kazdego

z nich odrebnie bez zaburzenia logiki wywodu, a w szczegblno$ci wielokrotnego powtarzania tej samej argumentacji.
Wedle ugruntowanego orzecznictwa sadowego, taki sposob redakcji Srodka zaskarzenia nie obliguje Sadu
odwolawczego do rownie kazuistycznego odpierania wszystkich, najdrobniejszych nawet zarzutow i ustosunkowania



sie do kazdej, nawet calkowicie ubocznej kwestii tam zasygnalizowanej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
26 marca 2009r. w sprawie II KK 276/08, Lex nr 491347). Niniejszy zatem wywod ma charakter syntetycznego
odniesienia sie do realnie postawionych zarzutow naruszenia przez Sad I instancji regul procedowania.

I tak, nie sposob jest podzieli¢ zarzutu przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodéw poprzez dowolne przyjecie,
iz na uzytkowanym przez oskarzonego komputerze znajdowaly sie dane informatyczne dotyczgce prowadzonej
przez zatrudniajaca go firme dzialalno$ci gospodarczej. Wynika to wprost z depozycji Swiadka M. N., ktory przed
przekazaniem sprzetu oskarzonemu wgral tam stworzong przez siebie liste klientoéw firmy (...) (k. 74 akt sprawy).
Powierzony oskarzonemu komputer przeznaczony byl do jego wylacznego uzytku, logiczne jest zatem, ze usuniecia
danych nie mogta dopusci¢ sie osoba trzecia. Nota bene, w toku postepowania przygotowawczego sam oskarzony nie
byl tak kategoryczny co do przyjetej linii obrony, utrzymujac jedynie, ze ,, nie pamieta, czy cokolwiek wykasowywal

z tego laptopa”. Nie pamietal tez czy na karcie pozostawil dane, czy tez je usunal (k. 86). Wbrew tez twierdzeniu
skarzgcego, dane te nie byly informacjami powszechnie dostepnymi w Internecie. Wskazany wyzej $§wiadek zeznal
na rozprawie: ,,Te dane, ktore handlowcy posiadali na komputerach byly danymi waznymi, wymienialiSmy sie nimi.
Nie mozna ich znalezé w Internecie, to s3 namiary na konkretne osoby, adresy mailowe” (k. 219). Swiadek N. jest dla
oskarzonego osobg obca, nie zainteresowang rozstrzygnieciem w sprawie i z nim nieskonfliktowana. Brak jest zatem
podstaw do dezawuowania jego wiarygodnosci, nie czynil tego réwniez i sam oskarzony.

Kolejnej tezie apelacji, jakoby Sad Rejonowy blednie przyjal, iz oskarzony nie przekazywal gromadzonych danych do
glbwnego komputera — serwera firmy, gdzie byty dostepne nawet po usunieciu ich z laptopa, przeczy sam oskarzony.
Wyjasénil on podczas rozprawy w dniu 13 pazdziernika 2013r. min.: ,Mieliémy co$ takiego jak komputer, ktory petnit
funkcje serwera. Byl tam plik Excel, gdzie kazdy z pracownikow mial wpisywaé dane klientéw. Klopot

z baza byl taki, ze w tym samym czasie tylko jedna osoba mogla z niej korzystaé, a ja duzo wyjezdzalem (...) Ja tam
klientow nie wpisywalem” (k. 178).

Chybiony jest zarzut apelacji, jakoby Sad Rejonowy blednie ustalil, ze konflikt z pracodawca — oskarzycielem
positkowym B. S. nie byl znaczny i nie mogl by¢ podstawa do usuniecia danych przez samego S.

w celu skierowania postepowania przeciwko oskarzonemu. Na k. 6 uzasadnienia wskazuje sie przeciez, iz zdaniem
Sadu wskazanie na przywlaszczenie przez oskarzonego aparatu telefonicznego dopiero po zawiadomieniu o
przestepnym usunieciu danych z komputera nalezy traktowac jako skutek konfliktu obu stron (k. 275). Takiemu
samemu potraktowaniu niniejszego zarzutu przecza juz jednak zasady tak logiki, jak i do§wiadczenia zyciowego. W
materiale dowodowym sprawy znajduje sie przeciez faktura VAT nr (...) wystawiona za wykonanie ustugi odzyskania
danych informatycznych przez firme T. S.. Nie sposob w zgodzie z zasadami logiki przyja¢, iz pokrzywdzony zwraca
sie do zewnetrznej firmy informatycznej, by - ponoszac zwiazane z tym koszty - odzyskaé dane, ktérymi dysponuje (i
ktére — w zgodzie z twierdzeniem autora apelacji - znajduja sie nadal na serwerze firmy).

Bezprzedmiotowy jest wreszcie wywdd autora $rodka odwolawczego, iz nie mozna da¢ wiary wydrukowi
zatytulowanemu ,regulamin pracy”... (k. 2 apelacji), skoro dowod z tego dokumentu uznatl Sad za nieprzydatny do
poczynienia ustalen faktycznych (k. 279).

Zdaniem Sadu Okregowego nie sposdb zarzuci¢ Sadowi I instancji, iz wymierzyl oskarzonemu kare razaco surowa.
Racje ma wprawdzie skarzacy, iz Sad nie wskazal przy wymiarze kary na uprzednia niekaralnosé¢ sadowa sprawcy.
Nie uczynil tego jednak, jak utrzymuje obrona, poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodu z Informacji z
Kartoteki Karnej... a najwyrazniej przez przeoczenie, nie rzutujace na rozmiar dolegliwosci, jaka nalezaloby wymierzy¢
przy uwzglednieniu owej przestanki. Pomimo wskazania na znaczny stopien zawinienia sprawcy, orzekl przeciez kare
lagodniejszego rodzaju, przy zastosowaniu dobrodziejstwa przepisu art. 37a kk. Zdaniem Sadu Okregowego wymiar
orzeczonej kary grzywny nie przekracza stopnia zawinienia sprawcy, ani jego realnych mozliwoSci platniczych.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow sadowych postepowania odwolawczego uzasadnione jest nie uwzglednieniem
Srodkéw odwotawczych zlozonych przez przeciwne strony.



