Warszawa, dnia 20 marca 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 5/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anita Jarzabek - Bocian

Sedziowie: SO Jacek Matusik (spr.)

SO Aleksandra Mazurek

protokolant: protokolant sadowy stazysta Paulina Sobota

przy udziale prokuratora Agaty Stawiarz

po rozpoznaniu dnia 20 marca 2018 r.

sprawy S. M., syna F.i L, ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwa z art. 286 § 1 kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie
z dnia 31 pazdziernika 2017 r. sygn. akt IVK 651/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- uchyla rozstrzygniecie z pkt II,

- orzeczong w pkt I kare pozbawienia wolno$ci tagodzi do 2 (dwdch) lat i na jej poczet na podstawie art. 63 § 1 k.k.
oraz art. 607f k.p.k. zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 13 maja 2017
r. do dnia 20 marca 2018 r.;

2. w pozostalej czeéci tenze wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych w sprawie, obcigzajac wydatkami Skarb Panstwa.
SSO Jacek Matusik SSO Anita Jarzabek-Bocian SSO Aleksandra Mazurek

Sygn. akt VI Ka 5/18

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W apelacji obronca oskarzonego podniost czeSciowo zasadne zarzuty, ktérych stwierdzenie skutkowalo koniecznoécia
zmiany zaskarzonego wyroku.



Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze rozpoznajac niniejsza sprawe Sad I instancji w sposéb prawidlowy przeprowadzil
postepowanie dowodowe, wla$ciwie oraz z zachowaniem regul okreslonych w art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. ocenit caly,
nalezycie zebrany i ujawniony na rozprawie material dowodowy i na tej podstawie poczynil trafne ustalenia faktyczne,
a wyniki swego rozumowania Sad ten zaprezentowal w wyczerpujacym, w pelni odpowiadajacym wymogom art. 424
k.p.k. pisemnym uzasadnieniu.

Przechodzac do omdwienia zarzutéw apelacji, wskaza¢ wypada, ze autor apelacji nie kwestionowal sprawstwa ani winy
oskarzonego S. M. w zakresie przypisanych mu czynéw, za$ w kontekScie dowodow ujawnionych w toku rozprawy,
sprawstwo i wina oskarzonego jest oczywista, albowiem S. M. przyznal sie do popelnienia przypisywanych mu
przestepstw.

Przechodzac do podniesionego w apelacji zarzutu, zgodzi¢ sie nalezy z pogladem autora apelacji, iz orzeczona
w stosunku do oskarzonego S. M. kara jest razgco niewspolmierna. W orzecznictwie trafnie sie podkreSla, ze
niewspolmierno$é zachodzi woéwcezas, gdy suma zastosowanych kar i innych §rodkéw, wymierzona za przypisane
przestepstwa, nie odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwoéci spolecznej czynu i nie uwzglednia w wystarczajacej
mierze celow kary (zob. w. SN z 30 listopada 1990 r., Wr 363/90, OSNKW 7-9/1991, poz. 39). S. M. przypisano
popelnienie szeéciu przestepstw stypizowanych w art. 286§ 1 k.k. Czyny te sa zagrozone kara pozbawienia wolnoéci od
6 miesiecy do lat 8. Sad I instancji za popelnione czyny wymierzyl oskarzonemu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Zdaniem Sadu Odwolawczego, Sad Rejonowy w sposdb zbyt restrykeyjny przyjal, ze dotychczasowy tryb
zycia oskarzonego, jak i charakter popelionych czyn6w wskazuje, ze S. M. jest osoba zdemoralizowana i stwarzajaca
zagrozenie dla porzadku prawnego i bezpieczenstwa innych osob. Jak wskazal Sad Rejonowy, oskarzony nie byl
dotychczas karany, zatem powyzsze twierdzenia Sadu sa zbyt daleko idgcymi wnioskami. Trafnie wskazal w apelacji
obronca, iz w dniach popelnienia przestepstw oskarzony mial 22 lata. Byt osobg mloda, niekarana. Stwierdzono
u niego réwniez lekkie uposledzenie umyslowe. Nie sposob réwniez traci¢ z pola widzenia faktu, ze oskarzony
przyznal sie do popeklienia zarzucanych mu czyndéw, wyrazil skruche i przeprosil pokrzywdzonych. Dodatkowo
podnie$¢ nalezy, iz na rozprawie apelacyjnej, obronca przedstawil dowody $§wiadczace o tym, ze oskarzony podjal
sie cze$ciowej splaty naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych. Te wszystkie okolicznosci sprawily, ze Sad
Okregowy doszed} do przekonania, ze wymiar kary pozbawienia wolnoéci nalezy obnizy¢ do 2 lat, albowiem wymiar
kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci okresSlony w zaskarzonym wyroku uzna¢ nalezy za zbyt wysoki.
Sad Okregowy nie znalazt jednakze przeslanek przemawiajacych za orzeczeniem kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Przepis art. 69 § 1 k.k. odwoluje sie do elementéw prognostycznych,
wskazujacych na mozliwo$é osiggniecia celow kary pozbawienia wolnoSci nie orzekajac jej w bezwzglednym wymiarze,
a zatem jest to swoisty §rodek polityki karnej wobec sprawcow nadajacych sie do oddzialywan resocjalizacyjnych
w warunkach wolno$ciowych, wobec istnienia po ich stronie uzasadnionego przekonania, ze nie powrdca na droge
przestepstwa (vide, wyrok SA we Wroclawiu z dnia 9 sierpnia 2013r., II AKa 227/13). Zawieszajac wykonanie
kary pozbawienia wolno$ci, sad winien bra¢ pod uwage postawe sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste, jak
rowniez dotychczasowy sposéb zycia. Nie ulega watpliwosci, iz oskarzony w przedmiotowej sprawie byl jednym
ze wspoélorganizatoréw wyludzania pieniedzy metoda ,na wnuczka”. Mial on pelng Swiadomoéé¢ popelianych
przestepstw. Jego celem bylo szybkie pozyskanie §rodkéw finansowych, kosztem oszczedno$ci pokrzywdzonych,
nieczesto w wieku starszym. Stopien spotecznej szkodliwoSci popelnionych przestepstw nalezy ocenié jako wysoki.
Ponadto, oskarzony dopuscil sie popelnienia szeSciu przestepstw, wobec czego nie mozna uzna¢, iz bylo to
dzialanie jedynie incydentalne. Sad Okregowy uwaza, iz wymiar orzeczonej kary spelni swoje cele wychowawcze i
zapobiegawcze, ukazujac oskarzonemu naganno$c¢ jego postepowania. Sad ma réwniez nadzieje, ze oskarzony w pelni
wywiaze sie z nalozonego na niego naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych, a dokonanie kilku wplat przed
terminem rozprawy apelacyjnej nie byto jedynie demonstracyjne.

Sad Okregowy na podstawie art. 607fk.p.k. zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie
od dnia 13 maja 2017 roku do dnia 20 marca 2018 roku, uwzgledniajac w tym zakresie wniosek autora apelacji orazjego
zarzut dotyczacy naruszenia przez Sad Rejonowy prawa procesowego, tj. art. 607f k.p.k. poprzez jego nie zastosowanie.



W zwigzku z uwzglednieniem apelacji obroncy w przewazajacej czeéci, jak rowniez majgc na wzgledzie koniecznosé
zabezpieczenia intereséw pokrzywdzonych poprzez umozliwienie oskarzonemu wykonania obowigzku naprawienia
szkody, Sad Okregowy zwolnilt oskarzonego od kosztéw sadowych w sprawie, obcigzajac wydatkami Skarb Panstwa.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad orzekl jak w wyroku.

SSO Jacek Matusik SSO Anita Jarzabek-Bocian SSO Aleksandra Mazurek



