Warszawa, dnia 10 grudnia 2018 .

Sygn. akt VI Ka 182/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Maciej Schulz (spr.)

Sedziowie: SO Anita Jarzabek - Bocian

SO Remigiusz Pawlowski

protokolant: p.o. protokolanta sgdowego Zuzanna PoZniak

przy udziale prokuratora Lidii Kazimierczyk — Pyry

po rozpoznaniu dnia 10 grudnia 2018 r. w Warszawie

sprawy S. N., syna S. i S., ur. (...) w L. oskarzonego o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie

z dnia 6 grudnia 2017 r. sygn. akt IV K 1166/15

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oskarzonego S. N. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w akcie
oskarzenia z tym, ze przyjmuje, ze dokonat on zaboru

w celu przywlaszczenia mienia nieustalonej warto$ci przekraczajacej kwote 525 zlotych tj. popeklienia czynu z art.
278 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk skazuje go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoéci, ktorej wykonanie na podstawie art. 69 § 11 2 kk. w zw. z art. 70 § 1 pkt.1 kk w brzmieniu obowigzujacym
na dzien 30 czerwca 2015 T.

w zw. z art. 4 § 1 kk. warunkowo zawiesza ustalajac okres proby na 3 (trzy) lata; na podstawie art. 33 § 11 2 kk orzeka
wobec oskarzonego S. N. kare grzywny w wysoko$ci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysokosé jednej
stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 380 zl tytulem
oplaty za obie instancje i pozostale koszty sadowe w sprawie.

SSO Anita Jarzabek - Bocian SSO Remigiusz Pawlowski SSO Maciej Schulz

Sygn. akt VI Ka 182/18

UZASADNIENIE

S. N. zostal oskarzony o to, ze w okresie od blizej nieustalonego dnia jednak nie wcze$niej niz od 1 stycznia 2012 roku
do dnia 20 wrzeénia 2013 roku w W. ze sklepu (...) mieszczgcego sie przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
zD.S.,M. L., K. N. oraz A. L., dzialajac w wyniku z gory powzietego zamiaru oraz w krétkich odstepach czasu dokonat
zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci artykuléw spozywcezych oraz przemyslowych na kwote nie mniejsza
niz 90 000 zl, dzialajgc tym na szkode (...) sp. zo0.0.1sp6lka komandytowa, tj. o czyn zart. 278 § 1 k.k. wzw. zart. 12k k.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie wyrokiem z dnia 6 grudnia 2017 roku orzekt:



I. wramach zarzuconego czynu oskarzonego S. N. uznal za winnego tego, ze od blizej nieustalonego dnia jednak nie
wezedniej niz od 1 stycznia 2012 roku i nie p6Zniej niz do stycznia 2014 roku, dzialajac w kroétkich odstepach czasuiw
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, przyjmowat od D. S. rzeczy uzyskane
za pomoca czynu zabronionego, tj. mienie pochodzace z kradziezy ze sklepu (...) mieszczacego sie przy ul. (...) w W.
o wartoSci nie mniejszej niz kilka tysiecy zlotych i za tak opisany czyn na podstawie art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. skazal oskarzonego, a na podstawie art. 291 § 1 kk. wzw.zart. 58 § 3kk.iart. 338113
k.k.iwzw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci 200 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 50 zlotych;

II. na podstawie art. 627 k.p.k. zasagdzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 1.278,00 zlotych tytulem
kosztow sadowych, w tym kwote 1000 zlotych tytulem oplaty.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst prokurator zaskarzajagc wyrok w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonego.
Orzeczeniu temu zarzucit blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy wplyw na jego
tres¢, polegajacy na niestusznym uznaniu, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy daje jedynie podstawe do
przyjecia, iz S. N. zachowaniem swoim dopuscit sie popelienia jedynie przestepstwa paserstwa, nie za$ przestepstwa
kradziezy mienia. Ponadto prokurator zarzucil zaskarzonemu wyrokowi obraze przepisOw postepowania tj. art. 4,
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. majacg wplyw na tre$c¢ orzeczenia, a polegajaca na dokonaniu przez Sad ustalenia
faktow i oceny materialu dowodowego w sposodb wybibérezy, pominieciu dowodoéw niekorzystnych dla oskarzonego
bez nalezytego przekonujacego uzasadnienia takiego stanowiska, przekraczajac jednocze$nie zasade swobodnej oceny
dowoddw co skutkowalo przyjeciem przez Sad, iz oskarzony dopuscil sie jedynie popelnienia przestepstwa paserstwa
a nie kradziezy mienia, ktore to przekonanie Sadu zostalo bezkrytycznie zbudowane, podczas gdy prawidtowa analiza
zgromadzonego materialu dowodowego na taka ocene nie pozwala. W konkluzji prokurator wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora jest co do zasady stuszna i zaslugiwala na uwzglednienie. Nalezy podzieli¢ poglad skarzacego,
ze zgromadzony w sprawie material dowodowy daje podstawy do przypisania oskarzonemu popelnienia czynu z art.
278 § 1 k.k. Wnioski zawarte w apelacji o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania nie
zastugiwaly jednak na uwzglednienie, zgodnie z obecnie obowigzujacym brzmieniem art. 437 § 2 k.p.k., co prowadzito
do wydania w niniejszej sprawie orzeczenia reformatoryjnego.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze stlusznie Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na zeznaniach $wiadka L. K.
oraz wyjasnieniach i zeznaniach K. N., bedacych w istocie jedynymi dowodami §wiadczacymi o winie oskarzonego.
Niezasadnie jednak Sad I instancji uznal, iz depozycje te nie sa wystarczajace do przypisania oskarzonemu
przestepstwa kradziezy i dzialania w tym zakresie wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami. Odnoszgc sie do
zeznan K. N., ktory wskazywal na udzial oskarzonego w przestepczym procederze kradziezy dokonywanych w sklepie
(...), nalezy wskaza¢, ze byly one wprawdzie oparte jedynie na przypuszczeniach i domyslach, jednakze w ocenie
Sadu Okregowego mozna uznac je za wysoce prawdopodobne, biorac pod uwage okoliczno$ci w nich przedstawione,
w tym wykazanie zazylej znajomosci oskarzonego z D. S.. Nie sposdb wskaza¢ powodu, dla ktérego K. N. mialby
falszywie pomawiac¢ oskarzonego ijaki mialby mieé¢ w tym interes. Wrecz przeciwnie, Swiadek wielokrotnie podkreslal,
ze nie widzial jak oskarzony dopuszcza sie kradziezy, a jedynie slyszal wypowiadane przez osoby uczestniczace
w przestepczym procederze imie (...) i powigzal je z oskarzonym, ktérego kilka razy widzial w sklepie (...) i
ktory w istocie byl dobrym kolega D. S., o ktérym to z kolei wiedzial, ze dopuszcza sie kradziezy w tymze sklepie.
Biorac pod uwage powyzsze, w ocenie Sagdu Okregowego zeznania §wiadka K. N. zasluguja na wiare. Odnoszac sie
natomiast do zeznan §wiadka L. K., nalezy wskazaé, ze z uzasadnienia wyroku Sadu meriti wynika, iz co do zasady
obdarzy! on je walorem wiarygodno$ci, jednoczeénie jednak uznajac, iz tre$c¢ jej depozycji nie pozwala na przypisanie
oskarzonemu przestepstwa z art. 278 § 1 k.k., gdyz nie byla ona bezposrednim Swiadkiem dokonywania przez
oskarzonego kradziezy ze sklepu, czerpiac swoja wiedze odnoénie tych okolicznosci z relacji innych os6b. Ponadto Sad
Rejonowy ocenial zeznania tegoz $wiadka z duza dozg ostroznos$ci majac na uwadze negatywne stosunki pomiedzy



L. K., a oskarzonym. W ocenie Sadu Okregowego, zeznania bylej partnerki oskarzonego zasluguja na wiare jako
logiczne, sp6jne i konkretne. Stusznie podniost skarzacy, iz Swiadek dysponowala tak szczegdtowymi informacjami, ze
niewatpliwie mogla wejs¢ w ich posiadanie jedynie od samego oskarzonego lub w wyniku wlasnych obserwacji. W tym
stanie rzeczy, mimo osobistych zatargéw z oskarzonym, nie byla ona stronnicza, a jej relacja znajduje potwierdzenie
w pozostalym materiale dowodowym. Ponadto, sam fakt, iz Swiadek oszukiwala w zyciowych sprawach, co staraly sie
wykazaé przestuchane w charakterze Swiadkéw B. S. i E. P., nie moze Swiadczy¢ jednoznacznie o tym, ze L. K. klamie
w kazdej sprawie, a co za tym idzie nie moze to przesadzac o uznaniu jej depozycji za niewiarygodne. OkolicznoS$ci
wskazywane przez oskarzonego w jego wyjasnieniach, jakoby byla konkubina falszywie go oskarzala, chcac sie na
nim zem$ci¢, a co za tym idzie jest niewiarygodna, nalezy uzna¢ jedynie za przyjeta przez niego linie obrony celem
unikniecia odpowiedzialnoSci karnej.

Racje ma zatem skarzacy, ze Sad I Instancji naruszy! zasade swobodnej oceny dowodow zawarta w art. 7 k.p.k., czego
konsekwencja byl blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za postawe orzeczenia mogacy mie¢ wplyw na tresé¢ tego
orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, ze zebrany w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia winy i
skazania oskarzonego za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., a jedynie za przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. Zgodzi¢ nalezy
sie z argumentami zawartymi w uzasadnieniu apelacji, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci
zeznan Swiadkoéw L. K. i K. N. pozwala na przypisanie oskarzonemu winy w zakresie zarzucanego mu czynu. Sad
pierwszej instancji oparl zatem swe przekonanie o winie oskarzonego odno$nie jedynie przestepstwa paserstwa, na
okolicznoS$ciach ujawnionych w toku przewodu sadowego, ale ocenionych w spos6b sprzeczny ze wskazaniami wiedzy
i do$wiadczeniem zyciowym. W ocenie tutejszego Sadu, wbrew twierdzeniom Sadu I instancji, zgromadzony material
dowodowy w sposob bezsprzeczny wskazuje na sprawstwo oskarzonego odno$nie przestepstwa kradziezy.

Jak zostalo juz to wezeéniej zasygnalizowane, w ocenie Sadu Odwolawczego, wbrew stanowisku Sadu I Instancji, w
przedmiotowej sprawie istnieja dowody $wiadczace o tym, ze oskarzony wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami
dopudcil sie przestepstwa kradziezy. Znalazlo to bowiem potwierdzenie w zeznaniach §wiadkéw K. N. i L. K.. Stusznie
podnibst skarzacy w apelacji, ze prawidlowa ocena materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie prowadzi do
wniosku, ze dokonywanie kradziezy w sklepie przez oskarzonego i przyjmowanie towaru przez D. S. bylo objete z géry
powzietym zamiarem i stanowilo wistocie dtugotrwaly proceder rozlozony w czasie. Niewatpliwie funkcjonowal w nim
podzial na role, ktory byl zalezny od konkretnych okoliczno$ci, a mianowicie od tego, ktéra z osob wspoldzialajacych
miala mozliwo$¢ dokonania kradziezy w okreSlonym czasie. Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy zmienil wyrok,
przyjmujac, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu przestepstwa kradziezy dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z innymi osobami.

Sad Odwolawczy dokonujac zmiany zaskarzonego wyroku i uznajgc oskarzonego za winnego popelnienia czynu
zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu, jednocze$nie zmienil opis tego czynu poprzez przyjecie, ze S. N. dokonatl
zaboru

w celu przywlaszczenia mienia nieustalonej wartoéci przekraczajacej kwote 525 zlotych. W tym miejscu godzi sie
zauwazy¢, ze Sad I instancji wadliwie ustalil warto§¢ mienia pochodzacego z kradziezy, jaka mial przyjmowaé
oskarzony od D. S.. OkreSlenie ,warto$¢ nie mniejsza niz kilka tysiecy zlotych” nie jest bowiem wyrazeniem
ustawowym, ani tez okreSleniem w jakimkolwiek stopniu precyzyjnym i tym samym nie moze sie ostaé rowniez
w odniesieniu do zagarnietego mienia bedacego przedmiotem przestepstwa przypisanego oskarzonemu przez Sad
Odwolawczy. Nie sposob réwniez przypisa¢ oskarzonemu dokonania kradziezy mienia na kwote 90.000 zlotych,
jak to zostalo mu zarzucone w akcie oskarzenia. Kwota ta bowiem stanowi w istocie catkowita strate sklepu (...)
na skutek dokonywanych kradziezy. Calkowicie niezrozumiale jest zarzucenie w akcie oskarzenia S. N. zaboru w
celu przywlaszezenia mienia w postaci artykulow spozywcezych oraz przemystowych na kwote nie mniejsza niz 9o
000 zlotych, w sytuacji gdy innym osobom, z ktérymi mial on wspoéldziataé zarzucono i w konsekwencji przypisano
kwoty duzo mniejsze. Bioragc pod uwage sposéb dzialania os6b wspoldzialajacych w tym przestepczym procederze,
wylaniajacy sie z ich depozycji, a mianowicie dzialanie w kilkuosobowych grupach, w ktérych oskarzony nie zawsze
uczestniczyl, brak jest podstaw do przypisania oskarzonemu kradziezy towaré6w na kwote wyczerpujaca calkowita
strate. Stusznie opart sie Sad Rejonowy na zeznaniach L. K. celem ustalenia wartoSci skradzionego przez niego mienia,



ktora wskazywala na ilo$¢ i rodzaj towardw, jakie oskarzony przynosil do domu. Jednakze nie pozwala to w sposéb
niebudzacy watpliwosci i precyzyjny wykaza¢ faktycznej warto$ci towardw, ktorych kradziezy dopuscil sie oskarzony.
Z pewnoécia jest to jednak kwota wieksza niz 525 zlotych, a zatem kwota stanowigca warto$¢ graniczng pomiedzy
wykroczeniem a przestepstwem w dacie orzekania przez Sad Odwolawczy.

Dokonujac zmiany zaskarzonego wyroku i uznajac oskarzonego za winnego popekienia czynu kwalifikowanego z
art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 k.k., Sad Okregowy wymierzyl oskarzonemu za przypisany mu czyn kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci. Kara w tej wysokoSci jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego oraz spolecznej szkodliwo$ci
czynu, ktorego sie dopuécil. Sad wzial pod uwage jako okoliczno$é tagodzaca to, ze oskarzony nie byt wezeéniej
karany. Zdaniem Sagdu Okregowego warunkowe zawieszenie wykonania kary na okres 3 lat proby bedzie wystarczajace
do zweryfikowania trafnosci prognozy kryminologicznej wobec sprawcy przestepstwa, ktéra w obecnej chwili jest
pozytywna i wskazuje, ze orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci o charakterze bezwzglednym nie
jest konieczne. W ocenie Sadu w ten sposéb uksztaltowany wymiar kary stanowi¢ bedzie wystarczajaca przestroge
przed powrotem na droge przestepstwa w przyszlosci. Sad Odwolawczy zgodnie z art. 4 § 1 k.k. zastosowal ustawe
obowiazujaca na dziefi popelnienia przestepstwa, a wiec w brzmieniu obowigzujacym na dzien 30 czerwca 2015
roku. Ustawa ta jest wzgledniejsza dla sprawcy albowiem nie wymaga nalozenia na niego obowiazku w przypadku
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci. Ponadto Sad Okregowy na podstawie art. 33 § 1
2 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wysokoéci 50 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c jednej stawki
na kwote 20 zlotych, uznajac, iz kara ta jest celowa i uswiadomi oskarzonemu nieoplacalno$é naruszania porzadku
prawnego, stanowigc jednocze$nie dla niego realng dolegliwo$¢ wobec warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci. Oskarzony jest zdolny do podjecia pracy, a zatem ma mozliwo$ci majatkowe
do uiszczenia grzywny. Sad Odwolawczy nie uwzglednil wniosku pelnomocnika oskarzyciela positkowego zlozonego
przed Sadem I instancji o nalozenie na oskarzonego obowigzku naprawienia szkody w kwocie 9o 000 zlotych (k.310).
Jak juz bowiem podano we wcze$niejszej cze$ci uzasadnienia brak bylo podstaw do przypisania S. N. zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci artykuléw spozywcezych oraz przemystowych na kwote nie mniejsza niz 9o 000
zlotych. Zebrany material dowodowy nie pozwala na ustalenie warto$ci mienia zagarnietego przez oskarzonego N.
poza przyjeciem, ze przekraczala ona kwote 525 zlotych. Dlatego tez wobec nieustalenia precyzyjnej kwoty stanowiacej
przedmiot przestepstwa przypisanego S. N. brak bylo mozliwo$ci nalozenia na niego obowiazku naprawienia szkody
o co wnosil pokrzywdzony. W tym miejscu podkresli¢ takze nalezy, ze z uwagi na date skierowania do sadu aktu
oskarzenia (18 grudnia 2015 roku) postepowanie w niniejszej sprawie prowadzone byto wedlug przepisow k.p.k.
obowiazujacych na dzien 1 lipca 2015 roku, a tym samym zgodnie z é6wcze$nie obowiazujacym art. 167 § 1 k.p.k.
dowody przeprowadzane byly przez strony. W toku postepowania sgdowego oskarzyciel positkowy nie udowodnil,
ze S. N. dopuécil sie kradziezy mienia w kwocie 90 000 zlotych, ani tez nie przedstawil dowodéw pozwalajacych na
precyzyjne ustalenie warto$ci mienia w ktérego zaborze uczestniczyl tenze oskarzony. Wystarczajacych dowodéw na
ta okoliczno$¢ nie przedstawit takze prokurator.

Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 380 z} tytulem oplaty za obie instancje, ktora to kwota wynika
z art. 2 ust 1 pkt 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych. Ponadto oskarzony zostal
obcigzony pozostalymi kosztami sadowymi w sprawie. Sad Okregowy nie znalaz}l podstaw do zwolnienia oskarzonego
od stosunkowo niewielkich kosztow sadowych, ze wzgledu na jego mozliwo$ci majatkowe.

Majac powyzsze na uwadze Sqd Okregowy orzekl, jak w wyroku.

SSO Remigiusz Pawlowski SSO Maciej Schulz SSO Anita Jarzabek-Bocian



