Warszawa, dnia 14 listopada 2018 r.
Sygn. akt VI Ka 385/18

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: Sedzia SO Anita Jarzabek - Bocian

protokolant: protokolant sadowy stazysta Paulina Sobota

przy udziale prokuratora Mariusza Ejflera

po rozpoznaniu dnia 14 listopada 2018 r.

sprawy K. M., syna P.iG., ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 157 § 1 KK w zb. z art. 157 § 2 KK w zw. z art. 11 § 2 KK
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie

z dnia 10 stycznia 2018 r. sygn. akt IV K 917/16

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie do
ponownego rozpoznania.

Sygn. akt VI Ka 385/18

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja prokuratora, a tym samym zawarty w niej wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu, a to przede wszystkim z powodu wykazanego tam bledu w ustaleniach
faktycznych, ktore to uchybienie mialo wplyw na tresé zapadlego orzeczenia, zastuguje na uwzglednienie.

Sad Odwolawczy w pelni podziela zarzut postawiony przez skarzacego o blednych ustaleniach faktycznych
poczynionych przez Sad meriti w sprawie, a powigzany z naruszeniem art. 7 kpk w postaci dowolnej oceny dowodow
przeprowadzonej przez ten Sad, co doprowadzito do - co najmniej przedwczesnego — rozstrzygniecia w ksztalcie jakie
przyjal Sad meriti.

W pierwszej kolejnoéci nalezy zauwazyé, iz przyjecie przez Sad Rejonowy wyjasnien oskarzonego jako calkowicie
wiarygodnych, a tym samym stanowigcych podstawe ustalen faktycznych, nie przekonuje. Sad ten uznal dowdd z
wyjaénien podsadnego za prawdziwy, bo relacje oskarzonego o rozpoznawanym zdarzeniu, ztozone w dochodzeniu
i postepowaniu rozpoznawczym, byly sp6jne i konsekwentne. Sad I instancji wysnuwajgc taka ocene omawianego
dowodu zdaje sie calkowicie pomija¢ istotne jednak réznice w opisie zdarzania zaprezentowane przez podsadnego i
to — co wazne — w zakresie istotnych elementow jego przebiegu. W toku postepowania przygotowawczego oskarzony
podal, ze podejrzewajac pokrzywdzona o uszkodzenie swojego samochodu poszedl do pokrzywdzonej i towarzyszacego
jej M. S., ktorzy nie podejmowali wowcezas, a w kazdym razie pokrzywdzona, zadnej ,akcji zaczepnej” w jego kierunku,
idgc po prostu w strone ,domu” i po spotkaniu pokrzywdzona zaatakowala go i ,uderzyla rekami po glowie”, a on



»~odepchnal ja, a ona upadla” (k. 56). Tymczasem przed Sadem podsadny znaczaco rozbudowuje te wersje podajac,
iz pokrzywdzona ,z daleka zaczela do niego krzyczeé, obrazac go, a jak podszed! do niej ,okladaé rekami”, a kiedy
»porzadnie dostat od pokrzywdzonej w twarz”, ,zlapal jg za reke odepchnal na bok” i ,w sumie nie wie co sie stato,
ale chyba ona (pokrzywdzona — dop. SO) przewrdcila sie, bo byla pijana” (k. 98). Jak wynika z powyzszego nie
jest to wcale tak jednobrzmiaca relacja, albowiem zdecydowanie podsadny stara sie w niej umniejszy¢ swoja role
jako osoby, ktéra doprowadzila do zainicjowania zdarzenia poprzez bezpodstawne przyjecie, iz pokrzywdzona moze
mieé¢ zwigzek z uszkodzeniem jego auta, a takze, w postepowaniu sadowym, nie wigzac upadku pokrzywdzonej
ze swoim dzialaniem. Warto w tym miejscu odnotowaé, iz wedlug $wiadka E. L., ktérego dowod z zeznan Sad
Rejonowy takze obdarzyt walorem wiarygodnosci, przedstawil zaslyszang od oskarzonego zupekie inng relacje o
przebiegu zdarzenia (k. 132). Ta sprzeczno$¢ takze, w ocenie dowoddw, przemilcza Sad I instancji. Tymczasem opis
zdarzenia przedstawiony przez pokrzywdzong K. R. i jej ,chlopaka” M. S. tj. co do zachowania oskarzonego jest,
w toku calego postepowania, w pelni zbiezny i wzajemnie potwierdzajacy sie. Oczywiscie shusznie zauwaza Sad I
instancji, iz oboje pomineli okolicznosé, ze pokrzywdzona byla pod wplywem alkoholu, ale nie jest to okolicznos¢,
ktéra w sama w sobie i jako jedyna ma decydowaé o niewiarygodno$ci tych dowodéw. Pamietaé bowiem trzeba
i slusznie okoliczno$¢ te eksponuje réwniez prokurator, ze obrazenia ciala stwierdzone u pokrzywdzonej, opisane
w dokumentacji lekarskiej czy podczas ogledzin jej ciala, biegly sadowy ocenil, co do mechanizmu ich powstania,
jako odpowiadajgce relacji pokrzywdzonej. Stad tez nie moze zosta¢ uznane za trafne przyjecie dokonane przez Sad
Rejonowy, iz oskarzony ,odpierajgc atak pokrzywdzonej” odepchnat jg, ta upadala na ziemie, ale w wyniku tego
upadku nie doznala jakichkolwiek obrazen ciala (k. 145, 11-12). Nalezy takze na marginesie odnotowac, iz budzacym
watpliwosci jest opisany przez oskarzonego tak zdecydowany i silny atak pokrzywdzonej na jego osobe po ktorym
nie odniost jakichkolwiek obrazen ciata (twarzy), a ktére wydaja sie by¢ — przynajmniej w formie zaczerwienien, czy
guzéw na glowie — nieodzowne. Zreszta pokrzywdzona inaczej opisuje te okoliczno$¢ podajac, iz ,machata rekami,
zeby sie broni¢”, co koresponduje z zeznaniami $§wiadka S. i po czeéci samego oskarzonego z dochodzenia, z ktorych
wynika, iz strong inicjujaca konfrontacje byt oskarzony (k. 2, 17v , 101). Sad Okregowy, podobnie jak skarzacy,
nie podziela argumentéw podanych przez Sad Rejonowy, iz wsparciem powyzszej tezy o bezskutkowym upadku
pokrzywdzonej po pchnieciu przez oskarzonego jest fakt, iz nikt nie widzial obrazen na jej ciele. Kontrargumenty
przywolane w tej kwestii w uzasadnieniu apelacji sg jak najbardziej trafne. Zwazywszy bowiem na nocna pore i pore
roku w jakiem doszlo do zdarzania, okres w jakim zasinienia moga sta¢ sie widocznymi i w reszcie biorgc pod uwage ich
umiejscowienie okryte ubraniem (na biodrze, klatce piersiowej), okoliczno$¢ ta nie moze byé¢ przesadzajaca. Wbhrew
odmiennym twierdzeniom Sadu Rejonowego przywolane na poparcie tego ustalenia relacje Swiadkow A. U., M. F.,
P. F, L. L., I. A. czy P. S. nie sa z przyczyn podanych wyzej przekonujace. Nadto swiadkowie P. F., L. L. czy L
A. widzieli pokrzywdzona z pewnej odleglo$ci (metra, przez okno z I pietra), co takze czynito wrecz niemozliwym,
a w kazdym malo prawdopodobnym, zaobserwowanie obrazen o charakterze jakich doznala K. R.. Tymczasem
zarowno $wiadek M. S., a w szczegbdlnoéci matka pokrzywdzonej -A. R., potwierdzili, ze po upadku pokrzywdzona
uskarzala sie na dolegliwoéci bélowe reki, glowy, kolana (k. 18, 26). Nie jest takze, jak slusznie dowodzi tego w
apelacji prokurator, argumentem podwazajacym relacje pokrzywdzonej i powigzanie doznanych przez nia obrazen
z dzialaniem oskarzonego, okoliczno$¢, iz pokrzywdzona nie zglosita sie od razu po pomoc medyczna, a uczynila to
po uplywie 2 dni. Nie mozna wykluczy¢, jak dowodzi prokurator, iz spozyty alkohol ztagodzit dolegliwo$ci bolowe, a
kiedy te nie ustepowaly pokrzywdzona zdecydowala sie na pomoc lekarska. Sa to obecnie jedynie pewnego rodzaju
spekulacje, albowiem kwestia ta nie byla w ogole przedmiotem wypytania podczas przestluchania pokrzywdzonej,
ktbéra pewnie kwestie te moglaby wyjasnié, ani tez jej matki i chlopaka, ktorzy mogliby mie¢ wiedze w tym temacie. W
zwigzku z powyzszym kwestia ta bedzie musiala by¢ przedmiotem dokladnego przestuchania wyzej wymienionych, a
takze bieglego opiniujacego w sprawie. Wreszcie dochodzimy do kwestii kluczowej w ustaleniach Sadu Rejonowego,
z ktéra Sad Okregowy, podobnie jak czyni to prokurator, a na podstawie obecnie zebranych dowoddw, zgodzi¢ sie
nie moze, a zatem, ze obrazenia ciala stwierdzone u pokrzywdzonej powstaly w zupelhie innych okoliczno$ciach: od
prawdopodobnego upadku pokrzywdzonej w zwiazku ze spozytym alkoholem, bez udzialu podsadnego. O ile, co do
zasady, wielokrotnie zdarza sie i jest zgodne z zasada oceny dowoddw wyrazong w art. 7 kpk, iz pewne okoliczno$ci
faktyczne sprawy ustalane sa w oparciu o logiczne wnioskowanie z innych ustalonych, to jednak zawsze podstawa do
czynienia takich ustalenh musi znajdowa¢ powiazanie, zakotwiczenie w zebranym materiale dowodowym. Jezeli za$
jest oderwane od dowodowych podstaw, a tak jest — na obecnym etapie postepowania — to stanowi niedopuszczalng



nadinterpretacje dowodow co potwierdza teze o dowolnej ocenie dowoddéw zebranych w sprawie. Ani bowiem z zeznan
pokrzywdzonej, wyjasnien oskarzonego, czy zeznan ktoregokolwiek z wystepujacych w sprawie §wiadkoéw nie wynika,
aby widzieli, ze K. R. po ,scysji” z oskarzonym przewrdcila sie i to w sposob, ktéry odpowiadalby stwierdzonym u
niej obrazeniom. Wrecz przeciwnie z relacji chocby swiadkow, a uznanych za wiarygodnych, L. L. i I. A. wynika, iz
pokrzywdzona — pomimo spozytego alkoholu — zachowala sprawnoé¢ fizyczng: ,,K. byla w dobrej formie, biegala po
schodach”, ,latala z gory na dot” (k. 133).

W tej sytuacji zaprezentowana przez Sad Rejonowy analiza materialu dowodowego i wysnute z niego wnioski o
braku winy podsadnego, oparta zostala o niepelny material dowodowy, gdyz zanim watpliwosci dowodowe zostang
»potraktowane” na korzy$¢ oskarzonego winny zostaé¢ podjete dzialania procesowe w celu ich wyjasnienia, czego
zabraklo rozpoznawanym przypadku.

Wobec tego koniecznym bedzie przeprowadzenie ponownie postepowania dowodowego w catoSci, podczas ktérego
Sad I instancji podejmie probe wyjasnienia w trakcie przesluchania pokrzywdzonej, swiadka M. S., matki
pokrzywdzonej, czy w dniu zdarzenia mial miejsce jeszcze innym jej upadek niz po popchnieciu przez oskarzonego,
jezeli tak to w jaki sposob i gdzie to nastgpila. O te okoliczno$é nalezy takze rozpyta¢ $wiadkow, ktorzy widzieli
pokrzywdzona po kontakcie z oskarzonym. Koniecznym bedzie takze przestluchanie bieglego lekarza sadowego
opiniujacego w sprawie i ustalenie z jego pomoca, czy mozliwy jest upadek, o przebiegu jak opisala go pokrzywdzona
i M. S., aby nie pozostaly po nim zadne obrazenia ciala, a takze czy gdyby powstaly w dniu podanym przez ww.,
to czy pokrzywdzona moglaby ,przetrwa¢” do dnia faktycznego przybycia do lekarza i jaki wplyw na odczuwanie
boélu i ten czas miat spozyty przez nia alkohol. Trzeba takze poczyni¢ starania o ustalenie, a to w kontekscie
mozliwo$ci zauwazenia obrazen u pokrzywdzonej przez §wiadkow, jaki jest okres wykwitu siniakow. Gdyby natomiast
potwierdzila sie wersja z upadkiem pokrzywdzonej w innych okolicznosciach to takze koniecznym bedzie jej
zaprezentowanie bieglemu w celu okre$lenia zbiezno$ci mechanizmu upadku z obrazeniami stwierdzonymi u
pokrzywdzonej. W kontekscie obrazen ciala Sad odwolawczy zwraca uwage, iz protokot ogledzin ciala pokrzywdzonej z
karty 6v jest nieczytelny po zapisie: ,W okolicy lewego ucha drobne otarcie (tu zapis nieczytelny). W/w odczuwa (...)".
Zatem dla poznania calo$ci poczynionych ustalen podczas tych ogledzin koniecznym bedzie wyjasnienie, z udzialem
spisujacego go funkcjonariusza policji, co zostalo tam zapisane.

Nie przesadzajac zatem ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie, a rozpoznajac sprawe na nowo Sad Rejonowy
przeprowadzi ponownie postepowanie dowodowe i podda gruntownej analizie material dowodowy ujawniony w toku
rozprawy gléwnej, majac na uwadze uwagi poczynione powyzej. Nalezy przy tym zwrocié uwage tak na dowody
obcigzajace, jak i odcigzajace, unikajgc ocen, ktore cechuje dowolno$é odzwierciedlajaca bledy natury faktycznej czy
logicznej oraz sprzeczno$c ze wskazaniami wiedzy, czy do§wiadczeniem zyciowym. Dopiero kompleksowa, wnikliwa
ocena materialu dowodowego, posiadajaca walory, o ktérych mowa wyzej, pozwoli Sadowi meriti wypracowac
przekonanie co do faktycznej podstawy rozstrzygniecia, aby z kolei ostateczne stanowisko tego Sadu w owej kwestii
moglo pozostaé pod ochrong art. 7 k.p.k. Sporzadzajac, za§ ewentualnie uzasadnienie wyroku, Sad ten, zgodnie z
regulami zawartymi w art. 424 k.p.k., przedstawi w nim, w sposéb uporzadkowany, jakie fakty uznal za ustalone,
na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego uznal jedne dowody za wiarygodne, a innym wiary odmowit i
dlaczego, nastepnie, jakie wnioski wyprowadzil z dokonanych ustalen.

Na zakonczenie nalezy zgodzi¢ z prokuratorem, iz zla opinia pokrzywdzonej w miejscu zamieszkania, czy nawet
niewlasciwe jej postepowanie i zachowanie, nie moze pozbawia¢ jej ochrony prawnej, jezeli stala sie ofiarg
przestepstwa. Koniecznym jest przy tym takze odnotowanie i tego, iz z pisemnych motywéw wyroku sporzadzonych
przez Sad Iinstancji nie wynika, jak zdaje sie to sugerowac skarzacy, iz w jakims stopniu okolicznosciami tymi kierowat
sie ten Sad rozstrzygajac w sprawie.

Z przytoczonych powodéw Sad Okregowy orzekl jak na wstepie.



