Warszawa, dnia 19 lutego 2019 .

Sygn. akt VI Ka 508/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka

protokolant: protokolant sadowy Izabela Frankowicz

przy udziale prokuratora Jerzego Kopeé

po rozpoznaniu dnia 19 lutego 2019 .

sprawy N. B.syna Z.iT. ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwa z art. 226 § 1 kk, art. 222 § 1 kk w zb. z art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy - Pragi Pélnoc w Warszawie

z dnia 21 grudnia 2017 r. sygn. akt IIT K 722/15

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi Pélnoc w Warszawie do
ponownego rozpoznania; zasadza od Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi P6inoc w Warszawie na
rzecz radcy prawnego P. F. kwote 516, 60 zt obejmujacg wynagrodzenie za obrone z urzedu w instancji odwolawczej
oraz podatek VAT.

VI Ka 508/18
UZASADNIENIE
N. B. zostal oskarzony o to, ze:

1. w dniu 26 sierpnia 2015 roku w W., przy ul. (...) zniewazyl funkcjonariuszy Policji st. post. M. J. i sierz. sztab. K.
B. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowigzkéow stuzbowych w ten sposob, ze uzywal wobec nich stow
powszechnie uznawanych za obelzywe,

tj. o czyn z art. 226 § 1 k.k.

2. wdniu 26 sierpnia 2015 roku w W. przy ul. (...) naruszyl nietykalnos$¢ cielesng funkcjonariusza Policji sierz. sztab. K.
B. w zwiazku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych w ten sposoéb, ze podczas interwencji ztapal i uderzyt
go w reke w celu zmuszenia do zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej w postaci zatrzymania jego osoby,

j. o czyn z art. 222 § 1 k.k. wzb. z art. 224 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi P6lnoc w Warszawie wyrokiem z dnia 21 grudnia 2017r. w sprawie III K 722/15:

1. oskarzonego N. B. uniewinnit od popelnienia czynu mu zarzucanego opisanego w punkcie 2 aktu oskarzenia z art.
226 §1k.k.



2. oskarzonego N. B. uniewinnit od popeklienia czynu mu zarzucanego opisanego w punkcie 2 aktu oskarzenia z art.
222 §1kk.

3. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk zasadzil na rzecz radcy prawnego P. F. kwote 1653,12 z} w tym podatek VAT
tytulem kosztoéw udzielone a nie oplaconej pomocy prawnej z urzedu dla oskarzonego N. B.;

4. na podstawie art. 632 ust 2 kpk koszty sadowe w calosci przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od wyroku zlozyt Prokurator, ktory zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzys$é oskarzonego. Na zasadzie art.
427 § 2 kpk i art. 438 pkt 2 kpk wyrokowi temu zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na:

- przyjeciu, iz oskarzony swoim zachowaniem nie wyczerpal znamion przestepstwa z art. 226 § 1 k.k. gdyz nie dzialal
on z zamiarem bezpos$rednim ponizenia funkcjonariuszy Policji, a w konsekwencji uniewinnienia oskarzonego od
popehienia tego czynu, podczas gdy caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wskazuje na
wyczerpanie przez oskarzonego znamion przestepstwa z art. 226 § 1 k.k,;

- przyjeciu, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze oskarzony swoim zachowaniem
dopuscit sie popelnienia przestepstwa z art. 222 § 1 k.k. , a w konsekwencji uniewinnienie oskarzonego od popelnienia
tego czynu, podczas gdy caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wskazuje na wyczerpanie przez
oskarzonego znamion przestepstwa z art. 222 § 1 k.k. w zb. z art. 224 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

2. obraze przepisow postepowania, a to art. 413 § 1 pkt 4 i 6 kpk majgca wplyw na tre$¢ wyroku, polegajaca na przyjeciu
w komparycji i sentencji wyroku, iz oskarzonemu zarzucony byl czyn z art. 222 § 1 k.k. , podczas gdy w akcie oskarzenia
zarzucono oskarzonemu popelnienie przestepstwa z art. 222 § 1 k.k. wzb. zart. 224 § 2 kk. wzw. zart. 11§ 2k k., a
w konsekwencji uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynu z art. 222 § 1 k.k.

W konkluzji prokurator wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja Prokuratora zasluguje na uwzglednienie. Racje ma skarzacy, ze Sad I Instancji naruszyl zasade swobodnej
oceny dowoddw zawarta w art. 7 k.p.k., czego konsekwencja byl blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za postawe
orzeczenia mogacy mie¢ wplyw na tres¢ tego orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, ze zebrany w sprawie material
dowodowy nie daje podstaw do przyjecia winy i skazania oskarzonego N. B. za przestepstwa z art. 226 § 1 k.k., art.
222 § 1 k.k. wzb. z art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., co skutkowalo jego uniewinnieniem. Zgodzié¢ nalezy sie z
argumentami zawartymi w uzasadnieniu apelacji, ze z lektury uzasadnienia nie wynika jakie de facto dowody osobowe
zostaly uznane przez Sad za wiarygodne i na jakich konkretnie zeznaniach Sad ustalil stan faktyczny sprawy, co
uniemozliwia merytoryczng kontrole rozstrzygniecia . Wskazac nalezy, iz Sad Rejonowy popada w sprzeczno$c z jednej
strony uznajac za wiarygodne zeznania pokrzywdzonych funkcjonariuszy policji oraz kwestionujac wiarygodno$c
wiekszoSci zeznan $wiadkow obrony i wyjasnienia oskarzonego, a z drugiej strony konstatujac, ze zadnej z wersji
wydarzen nie dalo sie zweryfikowaé droga dostepnej weryfikacji, bez obawy wykluczenia pomylki.

Sad Rejonowy wydajac wyrok uniewinniajacy oparl sie wiec na zeznaniach pokrzywdzonych funkcjonariuszy
policji, ktérych depozycje jednoznacznie obcigzaja oskarzonego odno$nie uzywania wobec nich stéw powszechnie
uznanych za obelzywe oraz naruszenia nietykalno$ci cielesnej funkcjonariusza K. B.. Z tych jednoznacznych dowodow
obcigzajacych oskarzonego Sad Rejonowy wysnul nieuprawniony wniosek, ze oskarzony uzywal wulgarnych sléw nie
kierujac ich wobec funkcjonariuszy policji w celu ich zniewazenia, dajac w tym zakresie w sposob bezkrytyczny wiare
wyjaénieniom N. B.. Racje ma jednak skarzacy, iz wobec jednoznacznie obrazliwych i wulgarnych stow kierowanych
przez oskarzonego do pokrzywdzonych, trudno uznaé, ze zaré6wno zamiar popelnienia przez oskarzonego zarzucanego



mu w pkt 1 czynu, jak i jego wina budza watpliwoéci. O braku zahamowan oskarzonego w uzywaniu tego rodzaju
obrazliwych epitetéw wobec funkcjonariuszy policji §wiadczy nawet zachowanie oskarzonego na rozprawie w dniu
15 maja 2017r., kiedy po zlozeniu zeznan przez K. B., oskarzony uzyl wobec swiadka obrazliwego stowa ,,$winia”, co
zostato odnotowane w protokole (k.308).

W ocenie Sadu Odwolawczego Sad Rejonowy bezkrytycznie dal wiare tym wyjasnieniom N. B., w ktorych zaprzeczyl
aby uzywal stéw obrazliwych wobec funkcjonariuszy policji, nie dokonujac ich nalezytej weryfikacji. Ogoélnikowe
zeznaniach czlonkéw rodziny oskarzonego i jego znajomych przestluchanych 2 lata po zdarzeniu nie stanowia
wystarczajacego potwierdzenia wersji N. B., Ze zostal on pobity przez policjantéw. Tym bardziej, ze Sad Rejonowy nie
rozwazyl w sposob nalezyty dlaczego oskarzony nie zlozyt w takim razie zawiadomienia o przestepstwie popelionym
przez funkcjonariuszy Policji, skoro wowcezas dysponowal nagraniem z przebiegu interwencji.

Sad Rejonowy nie zapoznal sie takze z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie D-I- (...), ktbéra
dotyczyla znecania sie nad A. N., a ktéry to materiat dowodowy moze mieé¢ znaczenie dla oceny wiarygodnosci
wyjasnien oskarzonego i zeznan $wiadkow obrony (k.1). Sad Rejonowy blednie takze przyjal, ze ze zgromadzonego
materialu dowodowego wynikajg dwie odmienne i wzajemnie sie wykluczajace wersje zdarzenia odnoénie naruszenia
nietykalnoSci cielesnej funkcjonariusza policji K. B., a zeznanie tego $wiadka pozostaje w sprzecznoéci z wersja
niezyjacego $wiadka M. J.. Sad meriti zaznaczyl na stronie 12 i 13 pisemnych motywéw wyroku, ze uznal zeznania
Swiadka B. za wiarygodne. Jednocze$nie za§ mial na uwadze rozbieznos$ci z wersja zdarzen przedstawiona przez
Swiadka M. J., ktora to wersja powinna podlega¢ weryfikacji w oparciu o inne zrédla osobowe. Z uzasadnienia wynika
wiec, ze Sad podwaza wiarygodno$é zeznan pokrzywdzonego B. dlatego, ze jego wersja nie zostala potwierdzona
zeznaniami innych §wiadkéw, ktorym przeciez odmowil przymiotu wiarygodno$ci co do przebiegu interwencji, skoro
zmierzali do eskulpowania oskarzonego od odpowiedzialnosSci karnej (konkubina i corka), albo nie byli bezposrednimi
Swiadkami zdarzenia ( §wiadkowie K. Z., P. B., P. W., M. S., W. G.). Powyzsze wnioski wyciagniete przez Sad meriti
wymykaja sie wiec regulom logicznego rozumowania.

Sad Rejonowy dokonujac analizy zeznan pokrzywdzonych zwrocil uwage na réznice w ich zeznaniach dotyczace
opisu sposobu uzytej wobec K. B. przemocy. W istocie pokrzywdzony B. nie twierdzil, ze zostal uderzony w
reke, tylko ze oskarzony zlapal go za reke prdébujac przepchnaé¢ go w drzwiach. Natomaist M. J. zeznal, ze
oskarzony uderzyt sierz. K. B. w reke w zwigzku z czym uzyto wobec niego Srodkéw przymusu bezpos$redniego w
postaci chwytow obezwladniajacych i kajdanek. Racje ma jednak skarzacy, iz ze wzgledu na dynamiczny charakter
zdarzenia funkcjonariusze policji mogli w r6zny sposéb odebraé zachowanie oskarzonego postugujac sie odmiennymi
okreé§leniami, co nie zmienia faktu, iz ich zeznania wskazuja na to, ze N. B. naruszy! nietykalno$¢ cielesna sierz. sztab.
K. B. podczas i w zwiazku z pelnieniem obowigzkow stuzbowych.

WatpliwoSci natomiast budzi czy to naruszenie nietykalno$ci cielesnej mialo na celu zmuszenie funkcjonariuszy
publicznych do zaniechania prawnej czynno$ci sluzbowej w postaci zatrzymania oskarzonego. Z zeznan K. B.
zlozonych na rozprawie wynika bowiem, ze dopiero po szarpnieciu za reke obaj funkcjonariusze policji podjeli
decyzje o zatrzymaniu oskarzonego (k.306). Bezposérednio przed naruszeniem nietykalnosci cielesnej funkcjonariusza
oskarzony zostal wezwany do wylegitymowania sie oraz zachowania zgodnego z prawem, co wywotlalo u niego agresje
i zaczal kierowa¢ do nich slowa wulgarne. W trakcie podejmowanych czynnoS$ci nie stosowal sie do wydawanych
polecen /- zeznania $§wiadka M. J./. Nalezy wiec ustali¢ czy naruszenie nietykalnoSci cielesnej funkcjonariusza
K. B. mialo na celu zmuszenie funkcjonariuszy policji do zaniechania prawnej czynnoéci stuzbowej zatrzymania
lub zaniechania dalszej interwencji, ewentualnie czy stanowilo jedynie wyraz agresji fizycznej skierowanej do
funkcjonariusza policji.

Z tych powodéw Sad Odwolawcezy doszedl do wniosku, ze Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi- Pélnoc w Warszawie
nie dokonal starannej oceny materialu dowodowego i w konsekwencji nie przesadzajac o koficowym rozstrzygnieciu,
uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe temu Sagdowi do ponownego rozpoznania.



Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy winien przeprowadzi¢ ponownie w caloSci przewod sadowy.
Winien dolaczy¢ akta sprawy Prokuratury Rejonowej Warszawa Praga Polnoc w Warszawie dotyczace sprawy znecania
sie nad A. N. po ustaleniu pod jaka sygnaturg toczylo sie postepowanie w Prokuraturze /sygn. akt policyjnych D-I-
(...)/ i ewentualnie rozwazy¢ potrzebe przeprowadzenia innych dowodéw, ktére pozwola zweryfikowaé wiarygodno$c
zeznan funkcjonariuszy policji. Nastepnie powinien dokona¢ prawidlowej analizy materialu dowodowego, zgodnie z
zasada swobodnej, a nie dowolnej oceny dowoddéw. Przy czym rozwazaniom powinny by¢ poddane takze argumenty
zawarte w apelacji Prokuratora. Nastepnie Sad I instancji winien poczynié prawidlowe ustalenia faktyczne i na ich
podstawie rozstrzygnaé o winie oskarzonego w ramach zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow.

Na zakonczenie podnies$é nalezy dodatkowo, ze niezasadny jest podniesiony w apelacji zarzut obrazy art. 413 § 1 pkt
41 6 k.p.k. albowiem przy wyroku uniewinniajacym pominiecie w kwalifikacji prawnej zarzucanego w pkt 2 czynu,
przepisow art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. nie ma wplywu na tres$¢ orzeczenia.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono, jak w wyroku.



