Warszawa, dnia 26 wrze$nia 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 569/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka

Sedziowie: SO Zenon Stankiewicz

SO Adam Bednarczyk (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Anna Nierubiec

przy udziale prokuratora J6zefa Gacka

po rozpoznaniu dnia 26 wrze$nia 2018 1.

sprawy M. W. (1), syna W.iE., ur. (...) w N.

oskarzonego o przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 12 Kk, art. 300 § 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego, obronce oskarzonego i pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie

z dnia 31 pazdziernika 2017 r. sygn. akt IV K 1450/11

zaskarzony wyrok w caloSci utrzymuje w mocy; zasadza od Skarbu Panstwa — kasa Sagdu Rejonowego dla Warszawy
Pragi-Poludnie w Warszawie na rzecz adw. K. M. kwote 516,60 zl tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu
w instancji odwolawczej wraz z podatkiem VAT; zwalnia oskarzonego od kosztéw postepowania odwolawczego,
przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

SSO Zenon Stankiewicz SSO Anna Zawadka SSO Adam Bednarczyk

VI Ka 569/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2017 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi Poludnie w Warszawie w sprawie IV K
1450/11 oskarzonego M. W. (1) uznal winnym popelienia czynu z art.30082 kk. w zw. z art.12 kk. i za to wymierzyt
mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie na podstawie art. 6981 i 2 kk. i art. 7081 pkt.1 kk. przy
zastosowaniu art.481 kk. warunkowo zawiesil na okres préby 3 lat; na podstawie art.1781 pkt.g kpk. w zw. z art.41481
kpk. umorzyl wobec oskarzonego postepowanie karne w zakresie czynu z pkt.1 aktu oskarzenia w czesci dotyczaces;j
czasokresu od 24.06.2010 r. do 28.10.2010 r. uniewinnil M. W. (1) od czynu zarzucanego mu w pkt.2 aktu oskarzenia;
orzekl na podstawie art.4681 kk. w zw. z art.481 kk. od oskarzonego kwote 192576 zt 38 gr. Tytulem naprawienia
szkody na rzecz pokrzywdzonego.

Apelacje od tego wyroku wnie$li oskarzony, jego obronca oraz pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Wszystkie trzy apelacje sa niezasadne i przez to nie zastuguja na uwzglednienie.

Sad rejonowy w sposob prawidlowy przeprowadzil wszelkie dostepne mu w sprawie dowody. Oceny ich dokonal nie
wychodzac poza ramy art. 7 jak tez i 582 kpk. Na podstawie za$ tak ocenionych dowodéw trafnie zrekonstruowat stan
faktyczny w sprawie.

Apelacje oskarzonego jak tez jego obroncy oraz apelacja pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego maja odmienny
kierunek jak tez argumentacje w zwiazku, z czym sad odwolawczy odniesie sie do nich w sposob odrebny.

Co do apelacji oskarzonego i jego obroncy:

Obie apelacje pomimo wieloSci zarzutow skonstruowanych, jako obraza szeregu przepiséw postepowania skupiaja
sie w istocie na kwestii najogdlniej méwiac korzystania przez oskarzonego i dysponowania $§rodkami finansowymi
z konta jego zony M. W. (2). W ocenie sagdu odwolawczego ustalenia faktyczne sadu rejonowego w tym zakresie sg
jak najbardziej prawidlowe. A ustalenia owe oparte zostaly przede wszystkim o dokumenty oraz analize przeplywu
srodkow finansowych przez to konto. Sad slusznie wskazal, iz oskarzony dokonywal na to konto wptat wlasnych na
kwote 187.450 zl, a wiec nie mogly to by¢ zadne Srodki finansowe uzyskiwane z dzialalnoéci gospodarczej M. W. (2). Po
wtore intencje ukrycia majatku przez oskarzonego potwierdza pismo oskarzonego do Urzedu Skarbowego wskazujace
rachunek zony, jako wlasciwy do wplacania zwrotu podatku naleznemu jemu osobiScie. Wreszcie sad stusznie wskazal,
iz z analizy w/w rachunku wprost wynika, iz oskarzony z tegoz rachunku dokonywal przelewéw zwigzanych z jego
dzialalnoScia gospodarcza, a mianowicie oplacal czynsze miedzy innymi za najem lokali zwigzanych z jego osobista
dzialalnos$cia. Sad odwolawczy podziela ocene sadu rejonowego, iz wszystkie te okoliczno$ci §wiadcza o checi ukrycia
§rodkow pienieznych celem uszczuplenia nalezno$ci dtuznika. Nie sg shusznymi zarzuty, iz byly to §rodki pochodzace
z dzialalno$ci gospodarczej M. W. (2). Zauwazy¢ trzeba, iz sad rejonowy wyselekcjonowal te wylgcznie $rodki, ktore
pochodzily z wplat wlasnych oskarzonego oraz wplaty naleznego zwrotu podatku. Tak, wiec nie mogly i nie byly to
§rodki z dzialalnoSci M. W. (2). W tej sytuacji sad stusznie oddalil dowod z przestuchania §éwiadka Z. Z. menagera,
klubu, ktéry prowadzila M. Z., albowiem zeznania te w istocie nie mialy znaczenia dla ustalen faktycznych w tym
zakresie. Nawet, jesli faktycznie 6w klub przynosit okre$lone dochody, to te wskazane przez sad rejonowy pochodzily
ze zrodel wskazanych wyzej.

Nie jest tez shusznym zarzut obrazy prawa materialnego to jest art. 46 kk. Wskazaé, bowiem trzeba, iz oskarzony ani
w toku postepowania przed sagdem I instancji, ani tez na rozprawie odwolawczej nie wykazal, iz zaspokoil wierzyciela.

Nie jest tez wreszcie zasadnym zarzut obrazy prawa materialnego, a mianowicie przepisu art. 30082 kk. Sad
rejonowy bardzo obszernie odnidst sie do kwestii wypelnienia przez oskarzonego znamion tegoz przepisu. Zarzut
apelacji w tym zakresie jak wynika z jej uzasadnienia jest w istocie nie zarzutem materialnym, lecz powtérzeniem
zarzutow procesowych tyczacych ustalen faktycznych. A mianowicie kwestii wplat na konto M. W. (2) $rodkow
wlasnych oskarzonego, oraz wskazania tego konta dla zwrotu podatku. Poniewaz jak wskazano wyzej te ustalenia
faktyczne sadu I instancji sg jak najbardziej prawidlowe, to prawidlowa subsumpcja owego stanu faktycznego
prowadzi do wniosku, iz oskarzony wypekil swym zachowaniem dyspozycje art.30082 kk. Nie mozna, bowiem inaczej
interpretowaé¢ zachowania oskarzonego, samo za$§ zobowiazanie wobec pokrzywdzonego nie jest kwestionowane.
Zresztg ani apelacja oskarzonego, jak tez jego obroncy w istocie nie odnosi sie do argumentacji sadu rejonowego w tym
zakresie przedstawiajac niejako wlasng wizje stanu faktycznego, bez wsparcia jej jakimikolwiek dowodami. Zwlaszcza
oskarzony w swej apelacji nie kwestionuje jak tez nie wskazuje jakiejkolwiek motywacji do naglej zmiany zdania i
prowadzenia operacji finansowych zwigzanych z wlasng dzialalno$cia z konta zony, z ktéra posiadal rozdzielnosé
majatkowa i to w momencie niemal zbieznym z uprawomocnieniem sie sagdowego nakazu zaplaty.

Odnosnie kary nizej przy apelacji pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego, albowiem ta apelacja kwestionuje jej
wymiar.

Co do apelacji petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego:




W pierwszym rzedzie odnies$é¢ sie trzeba, do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych odnosnie ustalenia daty
poczatkowej przypisanego oskarzonemu czynu. Jak wynika z uzasadnienia wyroku sad ustalil owa date w oparciu o
dwa fakty. To jest uzyskanie informacji przez oskarzonego o prawomocno$ci nakazu zaplaty, oraz pierwszg po tej dacie
operacje finansowa oskarzonego na koncie M. W. (2) po tej dacie.

W ocenie sagdu odwolawczego sad rejonowy zastosowal w tym zakresie prawidlowa metode rozumowania. Bowiem w
tym ukladzie procesowym w takiej, bowiem dacie oskarzony byl faktycznie zobowiazany do zaplaty prawomocnym
orzeczeniem sadu i jego transakcje na koncie zony z calag pewnoS$cig mozna interpretowac, jako ukrywanie w tej sytuacji
majatku wlasnego przed wierzycielem. Przyjecie innej proponowanej przez skarzacego daty nie mialoby charakteru
ustalen faktycznych niebudzacych watpliwoéci, bowiem choé¢ mozna przypuszczaé, ze oskarzony wezeéniej wiedzial o
zobowigzaniu, lecz takie ustalenie mialoby charakter przypuszczen, nie za$ pewnoSci. Po wtore autor apelacji nie jest w
tym zakresie konsekwentny. Skoro twierdzi, iz oskarzony dokonywal weczeéniej operacji na koncie Zony majacych ten
sam charakter, to takze powinien kwestionowaé kwote, jaka ustalit sad, tymczasem, cho¢ zaskarzyl wyrok w zakresie
punktu V jego sentencji, to nie wskazal w tym zakresie ani innej kwoty, ani tez w uzasadnieniu apelacji nie wskazuje
zadnej dodatkowej argumentacji. Ta, bowiem zostala wyliczona wedlug przyjecia daty 28 grudnia 2009 r.

W konsekwencji za niezasadny uznac tez nalezy zarzut obrazy przepisOw postepowania a mianowicie art. 1781 pkt.9
kbk. rozstrzygniecie to, bowiem jest konsekwencja opisanych wyzej ustalen.

Przechodzac do oceny rozstrzygniecia o karze wskaza¢ trzeba, iz sad rejonowy dokonat w tym zakresie obszernych
i wnikliwych rozwazan. Orzeczenie w tym zakresie nie jest ani razgco niewspolmiernie surowe, a ni tez razaco
lagodne w rozumieniu art. 438 pkt.4 kpk. Jak chce tego pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego. Odnoszac sie
do argumentacji tej apelacji wskazaé trzeba, iz ma racje sad rejonowy argumentujac, iz do czynu przypisanego
oskarzonemu doszlo ponad 7 lat temu, a na ten moment byl on osoba niekarang. W tej, zatem sytuacji nawet fakt,
iz w okresie p6zniejszym byl on wielokrotnie karany, nie moze przesadza¢ o stawianiu prognozy kryminologicznej
w odniesieniu do tego popelionego w tym a nie innym czasie czynu. Dodaé trzeba niewatpliwie tez, iz nie sposob
nie zauwazy¢, ze zgodnie z wyrokiem oskarzony zostal zobowigzany do naprawienia szkody w znacznej kwocie i
wymierzenie mu kary bezwzglednej jak chce pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego w istocie uniemozliwiloby mu
wywigzanie sie z tego rozstrzygniecia.



