Warszawa, dnia 14 marca 2019 r.

Sygn. akt VI Ka 574/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSR del. Justyna Dothy

protokolant: sekr. sadowy Anna Tarasiuk

przy udziale prokuratora Agaty Stawiarz

po rozpoznaniu dnia 14 marca 2019 r.

sprawy M. G. (1) corki T.i D., ur. (...) w W.

oskarzonej o przestepstwo z art. 177 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie
z dnia 6 marca 2018 r. sygn. akt III K 217/17

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonej M. G. (1) obowiazek
czeSciowego naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate na rzecz oskarzycielki positkowej M. G. (2) kwoty
20.067,10 zk; w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 500 zl tytulem oplaty za II instancje oraz obciaza ja pozostalymi kosztami sadowymi w postepowaniu
odwolawczym.

Sygn. akt VI Ka 574/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Polnoc w Warszawie z dnia 6 marca 2018 r. w sprawie o sygn. akt
IIT K 217/17 M. G. (1) zostala uznana za winna tego, ze w dniu 23 grudnia 2016 r. w W. na ul. (...) naruszyla nieumys$lnie
zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, okreélone w art. 26 ust. 1 Ustawy Prawo o ruchu drogowym, powodujac
nieumy$lnie wypadek drogowy, w ten sposob, ze kierujac samochodem osobowym marki B. (...) o nr rej. (...) zblizajac
sie do oznakowanego przejScia dla pieszych nie zachowala szczego6lnej ostroznosci i nie ustgpila pierwszenstwa pieszej
M. G. (2) lat 29 przekraczajacej jezdnie po przejsciu dla pieszych podczas nadawania zielonego sygnalu Swietlnego
ze strony lewej na prawa patrzac zgodnie z kierunkiem jazdy pojazdu, w wyniku czego potracila ja powodujac u
niej nieumys$lnie obrazenia ciala w postaci zlamania gbérnej koSci lonowej prawej, ztamania ko$ci kulszowej prawej,
zlamania koSci krzyzowej, ztamania talerza biodrowego prawego, co spowodowalo naruszenie czynnoéci narzadu ciala
na okres powyzej 7 dni wyczerpujac dyspozycje art. 157 § 1 kk, tj. wystepku z art. 177 § 1 kk.

Sad Rejonowy za powyzszy wystepek wymierzyl oskarzonej kare grzywny w wysokoSci 100 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 50 zl, a na podstawie art. 46 § 1i 2 kk orzekl na rzecz M. G. (2) 5.067,10 zl tytulem
czeSciowego naprawienia wyrzadzonej szkody oraz 15.000 zt tytulem nawigzki.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonej, ktory zaskarzyl wyrok na korzy$c oskarzonej w catosci.



Obronca wyrokowi zarzucil naruszenie przepis6w postepowania w postaci art. 7 kpk poprzez uznanie za wiarygodna
opinie bieglego sadowego T. D. w sytuacji, gdy opinia ta jest obarczona bledami polegajacymi na: oparciu sie na
nieprawidlowo sporzadzonym szkicu numer 2.1, na ktérym pojazd jedzie juz od jednej sekundy, nie pokazujac przy
tym gdzie znajduje sie pokrzywdzona w momencie rozpoczynania manewru skretu w lewo przez oskarzona, kiedy
to oskarzona upewnila sie czy moze bezpiecznie wykonaé manewr skretu w lewo, nie uwzglednieniu, ze oskarzona
kontynuujac manewr skretu w lewo musiala ze szczegdlng wnikliwo$cia obserwowaé prawa strone pokonywanej przez
nig jezdni ulicy (...) oraz przejécie dla pieszych po stronie prawej, gdzie istniala potencjalna mozliwo$¢ wejécia pieszego
na przejScie dla pieszych bezposrednio pod samochdd oskarzonej, nie precyzuje, w ktérym momencie oskarzona
powinna podjaé¢ manewr obronny hamowania w celu unikniecia wypadku, nie uwzglednia, ze samochod kierowany
przez oskarzona po lewej stronie ma wbudowany stupek pomiedzy szyba przednia a szyba lewa boczng, ktory mogh
uniemozliwi¢ oskarzonej zauwazenie pokrzywdzonej M. G. (2). Ponadto obrofica zarzucil naruszenie art. 170 kpk w
zw. z art. 201 kpk poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z uzupekiajacej
opinii bieglego sadowego z zakresu wypadkéw drogowych oraz wizji lokalnej — eksperymentu procesowego, podczas
gdy wnioski te zmierzaly do pelnego wyjasnienia wszystkich okoliczno$ci istotnych dla sprawy.

Kolejnym zarzutem sformulowanym w apelacji jest naruszenie przez Sad I instancji prawa materialnego w postaci
art. 46 § 2 kk poprzez jego bledna wykladnie i orzeczenie nawigzki mimo, ze Sad orzekt wobec oskarzonej obowigzek
naprawienia szkody, a takze art. 46 § 11 2 kk w zw. z art. 362 kc poprzez nieuwzglednienie przyczynienia sie
pokrzywdzonej do powstania szkody.

Obronica zarzucil rowniez orzeczeniu na podstawie art. 438 pkt 4 kpk razaca niewspoimiernoéc kary grzywny przy
zastosowaniu wadliwych kryteridéw wymiaru kary.

Podnoszac powyzsze zarzuty obrofica wniést o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonej ewentualnie o warunkowe
umorzenie postepowania karnego lub zmiane wyroku poprzez znaczne zlagodzenie kary ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Analizujac tre$é orzeczenia przez pryzmat zarzutdw podniesionych w apelacji obroncy oskarzonej stwierdzié nalezalo,
ze na uwzglednienie zastugiwal tylko zarzut naruszenia przez Sad I instancji treéci art. 46 kk. Poza tym kontrola
instancyjna zaskarzonego orzeczenia wykazala, iz Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie w sprawie.
Ustalenia faktyczne zostaly poczynione na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku
rozprawy glownej, ocenionego w sposob wszechstronny, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Sad Rejonowy wywiodl prawidlowy wniosek w przedmiocie winy
oskarzonej. Wbrew stanowisku obronicy, Sad oceniajac material dowodowy nie naruszyl norm przepiséw powolanych
w treéci Srodka odwolawczego, a stanowisko skarzgcego sprowadza sie w istocie rzeczy do polemiki z przeprowadzong
przez Sad I instancji ocena dowodow i wyprowadzonymi na jej podstawie ustaleniami faktycznymi.

W niniejszej sprawie Sad I instancji w sposéb kompleksowy i drobiazgowy przedstawil w pisemnych motywach
wyroku ocene wszystkich wskazanych dowodéw w tym opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego i ocene te nalezy
w pehi podzielié. Podkres$lenia wymaga fakt, ze Sad przyjal wersje najbardziej korzystng dla oskarzonej. Jak wynika
z opinii bieglego i szkicu 2.1 biegly przyjal w symulacji, ze piesza pozostawala poza jezdnia ulicy (...) w sytuacji,
gdy i samochod oskarzonej nie byt w ruchu, czyli poczatkowa faze. Nie tylko z symulacji i opinii biegtego wynika
mozliwo$¢ dostrzezenia pieszej przez oskarzona przez okno drzwi prawnych, ale réwniez z zeznan Swiadkéw J.
Z. (kierowcy samochodu poruszajacego sie za oskarzona) i K. Z. (jego pasazerki siedzacej z przodu), ktorzy oboje
dostrzegli znajdujaca sie na przejéciu pokrzywdzona jak i z elementarnych zasad do$wiadczenia zyciowego. Nie
ulega watpliwosci, ze oskarzona pokonywala rozbudowane skrzyzowanie i musiala obserwowa¢é nie tylko sytuacje
na drodze z przodu, ale i z prawej jak i lewej strony, gdyz musiala przejecha¢ przez dwa przejscia dla pieszych.
Nieuprawnione sa wywody obroncy zawarte w apelacji, a zmierzajace do usprawiedliwienia oskarzonej koniecznoécia
wzmozonej obserwacji pierwszego przejScia dla pieszych jak i uwarunkowaniami konstrukcyjnymi auta. Przede



wszystkim podkresli¢ nalezy, ze oskarzona poruszala sie w obrebie skrzyzowania i przej$é dla pieszych co obligowalo
ja do zachowania wzmozonej ostrozno$ci w celu zapewnienia optymalnego bezpieczenstwa na calym obszarze drogi,
ktora sie poruszala. Skupienie sie tylko na drodze z przodu oraz pierwszym przejéciu dla pieszych §wiadczy o tym, ze
oskarzona po prostu nie zachowala nalezytej szczeg6lnej ostroznosci i czujnosci. Kierowanie przez oskarzong autem w
ruchu drogowym, ktore jak kazdy samoch6d wyposazone jest konstrukeyjnie w stupek miedzy szyba przednig a boczna
ograniczajacy niekiedy pole widzenia, co wiadome jest kazdemu kierowcy oraz majgac na uwadze ryzyko zwigzane z
komunikacja drogowa, powodowalo konieczno$é zachowania przez nig szczegblnej ostroznosci przy wykonywaniu
manewrow w obrebie skrzyzowania, czemu oskarzona nie sprostala, za§ budowa nadwozia samochodu w zaden sposéb
nie moze jej usprawiedliwiac¢. Ponadto jak wynika nie tylko z opinii bieglego, ale i zeznan §wiadkéw Z. pokrzywdzona
byla doskonale widoczna na przejéciu i co wiecej zostala potracona przez oskarzona przodem auta w jego czeSci
Srodkowej znajdujac sie juz w polowie pasa dzielacego ja od chodnika, a zatem korniczyta pokonywanie przejécia dla
pieszych, przebywata wiec na nim dostatecznie dtugo, aby by¢ zauwazong przez kierujaca samochodem marki B.. Nie
jest wiec uprawnione stwierdzenie obronicy w apelacji, ze pokrzywdzona wbiegla pod pojazd oskarzonej poniewaz,
gdyby oskarzona nalezycie obserwowala caly teren pokonywanego skrzyzowania mialaby mozliwo$¢ unikniecia
wypadku. Zasadnie zatem Sad I instancji oddalil wnioski dowodowe obroncy, ktére nie zostaly rowniez uwzglednione
przez Sad odwotawczy.

Przechodzac do wywiedzionego w apelacji zarzutu razacej niewspoimiernosci kary nalezy podkresli¢, ze jest on
zasadny wtedy, gdy kara wprawdzie miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, ale nie uwzglednia w sposéb
wlaéciwy okolicznoSci dotyczacych sadowego ich wymiaru okreslonych w art. 53—56 kk. Zgodnie z ugruntowanym
stanowiskiem judykatury razaca niewspolmiernosé kary wystepuje wtedy, gdy kara orzeczona nie uwzglednia w
nalezyty sposob stopnia spolecznej szkodliwoSci przypisywanego czynu oraz nie realizuje wystarczajaco celu kary, ze
szczegOlnym uwzglednieniem celdéw zapobiegawczych i wychowawczych. Pojecie niewspdlmierno$ci razacej oznacza
znaczng, wyrazng i oczywista, a wiec niedajaca sie zaakceptowaé dysproporcje miedzy kara wymierzona a kara
sprawiedliwa, czyli zastuzong (np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2017 II KK 156/17).

Zarzut razacej niewspotmierno$ci kary moze by¢ zasadny tylko wtedy, gdy jego autor wskaze na nowe okolicznoéci,
ktbre sg istotne dla wymiaru kary, a nie zostaly ustalone przez Sad I instancji, wzglednie wykaze, ze okolicznoS$ci
prawidlowo ustalone majg takie znaczenie i ciezar gatunkowy, ktorych orzeczona kara nie uwzglednia w stopniu
dostatecznym.

Sad Rejonowy wymierzajac kare oskarzonej w sposéb jasny i niebudzacy watpliwosci wskazal w uzasadnieniu
orzeczenia jakie okoliczno$ci lagodzace i obcigzajace wzigl pod uwage. Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu I
instancji, iz powazne konsekwencje zdrowotne dla pokrzywdzonej bedace skutkiem zachowania oskarzonej stanowia
istotng okoliczno$é obcigzajaca. Racje ma réwniez Sad wskazujac na okoliczno$ci tagodzace w postaci uprzedniej
niekaralno$ci oskarzonej jak i ustalonego przez Sad I instancji przyczynienia sie pokrzywdzonej oraz nieumyslnego
naruszenia przez M. G. (1) przepiséw ruchu drogowego.

Majac na uwadze powyzsze, wbrew twierdzeniom skarzacego, uznaé nalezy, ze Sad Rejonowy kare uksztaltowal w
sposOb bezsprzecznie umiarkowany, uwzgledniajac granice zagrozenia kara za przypisane oskarzonej przestepstwo
(do 3 lat pozbawienia wolnosci) jak rowniez cele kary w zakresie prewencji szczego6lnej jak i ogolnej. Kara wymierzona
oskarzonej przez Sad I instancji przy skorzystaniu z mozliwoéci jaka daje art. 37a kk wyraza w pelni prawidlowa ocene
okoliczno$ci o jakich mowa w art. 53 § 11 2 kk i w realiach niniejszej sprawy brak jest podstaw do uznania jej za kare
razaco surowa.

Sad Okregowy nie uznal za zasadny wniosku obroncy oskarzonej o warunkowe umorzenie wobec niej postepowania
karnego. Przede wszystkim nalezy podkreslié, ze zdarzenie mialo powazne konsekwencje zdrowotne dla
pokrzywdzonej co uniemozliwia przyjecie, iz stopien spolecznej szkodliwosci wystepku, ktorego dopuscila sie
oskarzona nie jest znaczny, a nadto jak wynika z danych o karalno$ci za wykroczenia drogowe M. G. (1) w dniu 10 marca
2018 r. zostala ukarana mandatem za przekroczenie predkosci, a fakt ten nie daje gwarancji przestrzegania przez



nig porzadku prawnego pomimo umorzenia postepowania. Nie zachodza zatem materialne przestanki zastosowania
instytucji przewidzianej w art. 66 § 1 kk.

Za trafne nalezy uzna¢ natomiast wywody apelacji dotyczace naruszenia przez Sad I instancji tresci art. 46 kk.
Orzekajac jednoczeénie obowigzek czeSciowego naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 kk i nawiazke na
podstawie art. 46 § 2 kk Sad Rejonowy zapomnial, ze instytucja nawiazki ma charakter subsydiarny. Przepis art. 46
§ 2 kk wyraznie stanowi, iz sad moze orzec nawiazke zamiast obowigzku naprawienia szkody z art. 46 § 1 kk, a zatem
nie jest mozliwe laczne orzeczenie obowiazku naprawienia szkody i nawigzki. Nawigzka orzekana na podstawie art.
46 § 2 kk zamiast obowiazku naprawienia szkody jest konstrukeja, ktéra powinna by¢ wykorzystywana na wypadek
trudnoéci dowodowych dotyczacych ustalenia wielko$ci szkody. W niniejszej sprawie takie trudno$ci nie zaistniaty,
a zatem Sad I instancji powinien orzec kompensacje szkody na podstawie art. 46 § 1 kk. Trzeba tez podkreslic, ze
instytucja z art. 46 § 1 kk sluzy do pelnego zaspokojenia roszczen cywilnoprawnych wynikajacych z popelnionego
przestepstwa. Szkoda poniesiona przez pokrzywdzonego przestepstwem musi istnie¢ w dniu wyrokowania przez sad
karny jak i nalezy stwierdzi¢, ze obejmuje ona zaréwno szkode majatkowa jak i niemajatkowa — krzywde. W pojeciu
za$ szkody majatkowej miesci sie rzeczywista strata w majatku pokrzywdzonego (damnum emergens) oraz utrata
spodziewanych korzyéci (lucrum cessans).

Pokrzywdzona M. G. (2) w sposob rzeczowy wykazala w swoim wniosku o naprawienie szkody jej skladniki zalaczajac
stosowne dokumenty w postaci faktur. Sagd Rejonowy wskazal jasno w uzasadnieniu, iz od zadanej kwoty z tytulu
wydatkow na leczenie i rehabilitacje odjal wydatki na leki ogblnego stosowania. W sklad zadania pokrzywdzonej w
tym zakresie wchodzily zatem wydatki, ktorych nie poczyniltaby gdyby nie doszlo do wypadku z winy oskarzone;j.

Z kolei utracone korzySci niewatpliwie obejmuja nieuzyskanie spodziewanego zarobku. Ustalenie utraty
spodziewanych korzy$ci nastepuje na podstawie analizy prawdopodobienstwa ich osiggniecia przez konkretnego
pokrzywdzonego — na tle jego indywidualnej sytuacji majatkowej. Jest to oczywiscie analiza sytuacji hipotetyczne;j.
Prawdopodobienistwo uzyskania korzysci (utraconych) musi byé wysokie i realne (vide Komentarz do art. 361 kc
pod red. Gutowskiego, 2019, publikowany w systemie Legalis). M. G. (2), w ocenie Sadu Okregowego, w spos6b
niebudzacy watpliwoSci wykazala utrate spodziewanych korzysci w postaci dochodéw, przedkladajac dokumenty, z
ktoérych wynika, ze przez okres 9 miesiecy poprzedzajacych wypadek uzyskiwala dochody rzedu 3.000 zl miesiecznie
z tytulu umow zlecenia, za$ na skutek wypadku przez pie¢ miesiecy nie mogla podjaé pracy. Wysoko§é utraconych
dochodow, ktéra ma charakter szacunkowy, winna by¢ wyliczona w oparciu o faktycznie uzyskiwany dochdd w
okresie zblizonym do okresu objetego zadaniem pozwu. Dzieje sie tak np. w sprawach o odszkodowanie w zwigzku z
wypadkiem, gdy poszkodowany dotychczas zarobkujacy utracil mozliwo$¢ uzyskiwania dochod6w przez okres choroby
i rehabilitacji. Wysoko$¢ utraconych zarobkéw oblicza sie w odniesieniu do hipotetycznych (czesto u$rednionych)
dochod6w z danego okresu, nawet jesli wystepuja w poszczegolnych miesigcach znaczne roznice (vide wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - I Wydzial Cywilny z dnia 28 wrze$nia 2018 r. w sprawie I ACa 467/17). Stwierdzi¢ zatem
nalezy zasadno$¢ zadania pokrzywdzonej. Nalezy réwniez zauwazy¢, iz fakt przyczynienia sie pokrzywdzonej zostal
uwzgledniony, poniewaz Sad zasadzil naleznoSci w sposob czeSciowy, a nie pelny. Szkoda poniesiona bowiem przez
pokrzywdzona obejmuje rowniez krzywde za cierpienia, ktorej kompensaty w niniejszym procesie pokrzywdzona nie
dochodzila.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy zaskarzony wyrok zmienil w ten sposob, ze na podstawie art. 46 § 1 kk
orzekl wobec oskarzonej M. G. (1) obowiazek czeSciowego naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate na rzecz
oskarzycielki positkowej M. G. (2) kwoty 20.067,10 zl w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymujac w mocy.
Zmiana ta byla dopuszczalna przy uwzglednieniu kierunku wniesionej apelacji poniewaz Sad odwotawczy orzekat w
granicach kwoty pierwotnie zasadzonej w ramach kompensacji szkody przewidzianej przez przepis art. 46 § 1 kk.

Uwzgledniajac sytuacje materialng oskarzonej, ktora uzyskuje stale dochody, na podstawie art. 634 kpk i art. 627 kpk
oraz art. 3 ust. 11 art. 8 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49,
poz. 223 z pdzn. zm.) sad odwolawczy obcigzyl oskarzona oplata za IT instancje w wysokoéci 500 zt oraz pozostalymi
kosztami sgdowymi za postepowanie odwolawcze.



SSR del. Justyna Dothy



