Warszawa, dnia 7 stycznia 2019 .
Sygn. akt VI Ka 627/18

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Zenon Stankiewicz

protokolant: sekr. sadowy Paulina Sobota

przy udziale oskarzycielki prywatnej K. B.

po rozpoznaniu dnia 7 stycznia 2019 1.

sprawy J. W., syna M. i M., ur. (...) w W.

oskarzonego o przestepstwo z art. 216 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzycielke prywatng
od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 14 marca 2018 r. sygn. akt VK 615/16

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzycielke prywatna od kosztéw sadowych postepowania
odwolawczego, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 627/18

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 7 stycznia 2019r.

Wyrok Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 14 marca 2018r. uniewinniajacy J. W. od zarzutu popelnienia
przestepstwa

z art. 21681 kk, zostal zaskarzony przez oskarzycielke prywatna. Apelacja ta nie jest zasadna. Sad Rejonowy
prawidlowo przeprowadzil postepowanie, nie dopuszczajac sie dowolnoSci w ocenie zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego. Ocena ta, dokonana z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, nie wykracza poza ramy sedziowskiego uznania, nakres§lone w art. 7 kpk.

Zarzuty Srodka odwolawczego sprowadzaja sie w sposéb oczywisty do polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu,
wyczerpujaco uargumentowanymi w uzasadnieniu orzeczenia. Lektura protokoléw rozpraw nie daje podstaw, by
podzieli¢ zastrzezen skarzacej co do prawidlowosSci procedowania sedzi prowadzacej postepowanie sadowe, co
mialo byé powodowane brakiem jej bezstronnosci. Brak jest w szczegolnosci powoddéw, by kwestionowaé zasadnoéc
oddalenia wniosku dowodowego o powolanie w charakterze $§wiadkéw osob, co do ktérych sama wnioskodawczyni
o$wiadczyla wprost, ze nie byly obecne na rozprawie, w trakcie ktérej mialy miejsce wypowiedzi oskarzonego
stanowigce przedmiot niniejszego postepowania. Sformulowanie tezy dowodowej, iz Swiadkowie ci przestuchani maja
by¢ ,,na okoliczno$¢ ogdlnego zachowania J. W.” (vide k. 28 akt sprawy), w sposdb nader oczywisty przesadza o
zasadno$ci podjetej przez Sad Rejonowy decyzji procesowej. Nietrafny jest tez zarzut bezzasadnego oddalenia wniosku



o przestuchanie oskarzonego przy uzyciu wariografu. Nie wdajac sie w szczegdlowe rozwazania odnoénie procesowych
uwarunkowan przeprowadzenia tego rodzaju dowodu, dla potrzeb niniejszego uzasadnienia wystarczy tylko wskazaé
na konieczno$¢ uzyskania zgody oskarzonego, jak i brak bezposredniego zwigzku badania

z czynnoScia przestuchania osoby badanej (por postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2015r. w sprawie
I KZP 25/14 - OSNKW 2015/5/38, KZS 2015/4/47, LEX nr 1621318).

Trafnie przyjal Sad Rejonowy, ze wskazanie przez oskarzonego, iz oskarzycielka prywatna wykonywala zawdd
nauczyciela w szkole specjalnej nie stanowilo okreSlenia zniewazajgcego. Okoliczno$é te zgodna jest z prawda,
nie kwestionowala jej tez sama oskarzycielka rowniez w trakcie rozprawy przed sagdem odwolawczym, kiedy to
o$wiadczyla, ze nie czuje sie urazona ta czeScig wypowiedzi oskarzonego. Wskazac tez nalezy na kontekst wypowiedzi
oskarzonego J. W.. Zar6wno wskazanie na zawod oskarzycielki, jak i wypowiedz o jej rzekomej chorobie psychicznej
mialy miejsce w trakcie rozprawy sadowej, kiedy to — sktadajac wyjasnienia

w charakterze obwinionego — nakre§lal tlo zadawnionego sporu sasiedzkiego, thumaczac, dlaczego jest niestusznie,
wedle niego, posadzany o uszkodzenie roweru (vide wyciag z protokolu na k. 30 akt sprawy). Zachowanie to nie
mialo zatem charakteru intencjonalnego, ukierunkowanego na naruszenie débr osobistych oskarzycielki, mieszczac
sie w granicach prawa do obrony. Trudno oczekiwa¢ od osoby nie posiadajacej wyksztalcenia prawniczego, by
subiektywnemu odczuciu odno$nie powodéw niekonwencjonalnych zachowan osoby - jego zdaniem - nadmiernie
konfliktowej, nadawala taka forme slowna, by nie urazi¢ jej osobiScie. Dlatego tez, nie tracac z pola widzenia
tych pogladow doktryny, ktére dopuszczaja mozliwo$¢ popelienia wystepku z art. 21681 kk z zamiarem
ewentualnym, nalezalo uzna¢ zaskarzone rozstrzygniecie za trafne, pozostawiajac apelacje oskarzycielki prywatnej
bez uwzglednienia.



