Warszawa, dnia 29 listopada 2019 r.

Sygn. akt VI Ka 777/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Zenon Stankiewicz- spr.
Sedziowie: SSO Anita Jarzabek - Bocian

SSO Ludmita Tulaczko

protokolant sadowy- stazysta Natalia Wierzbicka

przy udziale prokuratora Agaty Stawiarz

po rozpoznaniu dnia 29 listopada 2019 r. w Warszawie
sprawy E. K. syna M. i B. ur. (...) wW.

oskarzonego z art. 62 ust. 11 2 Ustawy z dn. 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, art. 270 § 3 kk oraz 270
§ 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Legionowie
z dnia 27 marca 2018 r. sygn. akt I K 574/16

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze przyjmuje iz opisany w punkcie II czyn polegal na tym ze we wskazanym
miejscu i czasie oskarzony czynil przygotowania do uzycia za autentyczny podrobiony dokument w postaci prawa
jazdy o nr. (...) i nr. blankietu (...) wystawionym przez Prezydenta (...) W.; w pozostalym zakresie utrzymuje wyrok

w mocy; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 300 zt tytulem oplaty za postepowanie odwolawcze oraz
obcigza go wydatkami tego postepowania.

SSO Zenon Stankiewicz SSO Anita Jarzabek — Bocian SSO Ludmila Tulaczko

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 777/18

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1CZESC WSTEPNA




0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sgdu Rejonowego w Legionowie z dnia 27 marca 2016r. sygn. Il K 574/16

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




1Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. E.K. karalno$é¢ sadowa zapytanie o937
karalnosé
0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi
2.1.2.1. E.K stan majatkowy inf. (...) 935
0.12.2. Ocena dowodoéow
0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktéw
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
zapytanie o karalno$é bezsporne

0.12.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

Dowody
przy




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu
(..) brak  deklaracji  majatkowych,
co pozbawia dowdd znaczenia
dla ustalenia stanu majatkowego
oskarzonego
1STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. obraza przepisow postepowania | # zasadny
majaca wplyw na tre$c .
orzeczenia poprzez odrzucenie | # CZ€SCIOWO zasadny
W(?,rsp, .Jakoby .znalezmne,: w # niezasadny
mieszkaniu oskarzonego S$rodki
odurzajace nalezaly do innych
os6b oraz bezzasadna odmowa

poddania oskarzonego badaniom
psychiatrycznym

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

oskarzony przyznal sie w toku
postepowania przygotowawczego do
posiadania narkotykéw; to samo
o$wiadczyl trzem funkcjonariuszom
Policji dokonujacych przeszukania,
wskazujgc miejsce przechowywania
narkotyku i jego rodzaj. W
postepowaniu  przygotowawczym
utrzymywal, Ze nie jest uzalezniony,
nie leczyl sie odwykowo - k.408




Whniosek

alternatywnie -
skierowanie  do

uniewinnienie,
uchylenie i
ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesSciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

Oskarzony byl juz wielokrotnie
karany sadownie, w tym =za
posiadanie Srodkéw odurzajacych -
zdawal sobie wiec sprawe z wagi
przyznania do posiadania $rodka
odurzajacego. sklad,
o$wiadczajac podczas przeszukania,
ze jest to kokaina przeznaczona
na wilasny uzytek. Brak jest tez
podstaw do uchylenia wyroku i
ponownego rozpoznania Sprawy.

Znal jego

Nie zachodza tu przestanki z art.
437 par.2 kpk. Sad Rejonowy nie
powzial watpliwosci co do stanu
zdrowia psychicznego oskarzonego;
takie
wskazuja réwniez argumenty $rodka

na okolicznosci nie
odwolawczego. Watpliwosci co do
poczytalnoSci oskarzonego powziela
wylacznie obrona. Nie uzasadnia to
potrzeby przeprowadzenia dowodu
zbadania psychiatrycznego, rowniez
i przed sadem odwolawczym, o co
zreszta obronca nie wnosil.

3.2.

blad w ustaleniach faktycznych
poprzez przyjecie, iz osk. posiadal
$rodek odurzajacy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




niezasadno$¢ zarzutu wynika z
depozycji trzech funkcjonariuszy
dokonujacych przeszukania
mieszkania  oskarzonego  oraz
przyznania oskarzonego w toku
postepowania przygotowawczego

Whniosek

uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za =zasadny, -cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

brak podstaw do przyjecia, by
nie znajacy uprzednio oskarzonego
funkcjonariusze Policji bezzasadnie
go obcigzali; przyznal sie on
do =zarzuconego czynu Ww post.
przygotowawczym.

3.3.

razaca niewspolmiernosé kary

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

oskarzony byl wielokrotnie karany
za  przestepstwa umy$lne, w
tym podobne do stanowiacych
przedmiot niniejszego
postepowania; dopuscit sie trzech
czynéw zabronionych o charakterze
umy$lnym.

Wnhniosek




# zasadny

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

oskarzony wykazuje znaczny stopien
zdemoralizowania; uprzednio
orzekane  kary lagodniejszego
rodzaju okazaly sie bezskuteczne,
co uzasadnia wymierzenie kary na
tyle dolegliwej, by przewartoSciowac
dotychczasowa postawe zyciows.

10KOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

omébwiono w pkt. 5.2.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

wina w odniesieniu do zarzutu 1

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wszystkie zarzuty apelacji sa bezzasadne. Linia obrony
wskazujgca na mozliwo$é przechowywania kokainy
przez osoby trzecie sprzeczna jest tak z trescia
wyjasnien oskarzonego w post. przygotowawczym,
jak i depozycjami trzech bezstronnych $wiadkéw -
funkcjonariuszy Policji. Sad Rejonowy mial bezposéredni




kontakt z oskarzonym i nie znalazl powoddéw, by
kwestionowa¢ jego poczytalno$¢, tym bardziej, ze on
sam negowal uzaleznienie od srodkéw odurzajacych, jak
i uprzednie leczenie psychiatryczne, badz neurologiczne
- k. 106, 408

0.15.1.2.

Przedmiot utrzymania w mocy

kara w odniesieniu do czynéw z pkt. 2 i 3 oraz laczna

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

wobec wielokrotnie karanego sgdownie oskarzonego,
ktéry po raz kolejny dopuszcza sie trzech przestepstw
umy$lnych, w tym przestepstwa podobnego do
uprzednio popelianych, orzeczono kary jednostkowe w
dolnych granicach ustawowego zagrozenia. Kary te - jak
i wymierzona kara laczna - nie nosza wiec cech razacej
surowoSci, nie przekraczajac stopnia winy sprawcy.

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej
instancji

0.0.15.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

pkt 2 wyroku SR - uznanie winy za przygotowanie do
uzycia za autentyczny dokument - prawa jazdy w sytuacji
skazania w pkt. 3 za jego uzycie. Wyeliminowano wiec te
cze$¢ zachowania sprawcy z opisu czynu zarzuconego

Zwiezle o powodach zmiany

przygotowanie do uzycia dokumentu za autentyczny
nalezalo uznac za uprzedni czyn wspotukarany

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437 § 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
1Koszty Procesu
Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

obcigzono oskarzonego kosztami sadowymi za | z niekwestionowanych ustalen Sadu I instancji wynika,
postepowanie odwolawcze ze oskarzony jest zatrudniony, posiadajac jedna osobe
na utrzymaniu - jest wiec w stanie ponie$¢ koszty




sgdowe nalezne w wyniku nieuwzglednienia $rodka
odwolawczego wniesionego na jego korzysé

1PODPIS

SSO Zenon Stankiewicz SSO Anita Jarzabek-Bocian SSO Ludmila Tulaczko

0.11.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | co do winy w zakresie pkt.
rozstrzygniecia albo | Izarzuconego czynu, co do

ustalenie, ktorego dotyczy | kary w zakresie czynéw z
apelacja pkt I1i IIT oraz lacznej

0.11.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




