Warszawa, dnia 30 wrze$nia 2019 r.

Sygn. akt VI Ka 1523/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: Sedzia Zenon Stankiewicz (spr.)
Sedziowie: Jacek Matusik

Remigiusz Pawtowski

Protokolant: sadowy — stazysta protokolant Maciej Martinek
przy udziale prokuratora Marka Traczyka

po rozpoznaniu dnia 30 wrzeénia 2019 .

sprawy H. S.syna E.iA., ur. (...) w W.
oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Legionowie

z dnia 4 pazdziernika 2018 r. sygn. akt II K 928/17

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; kosztami sadowymi procesu postepowania odwolawczego obcigza Skarb
Panstwa.

Sedzia Zenon Stankiewicz Sedzia Remigiusz Pawlowski Sedzia Jacek Matusik

Sygn. akt VI Ka 1523/18

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 30 wrzeénia 2019r.

Wyrok Sadu Rejonowego w Legionowie zostal zaskarzony przez prokuratora. Apelacja ta nie jest zasadna. Sad
Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie, nie dopuszczajac sie dowolnoéci w ocenie zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego. Ocena ta, dokonana

z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy

i do$wiadczenia zyciowego, nie wykracza poza ramy sedziowskiego uznania, nakre§lone w art. 7 kpk.

Zarzuty $rodka odwolawczego sprowadzaja sie w sposéb oczywisty do polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu,
wyczerpujaco uargumentowanymi w uzasadnieniu orzeczenia. U podstaw kontestowania trafnosci zaskarzonego
rozstrzygniecia leza, zdaniem autora apelacji, nastepujace tezy. Po pierwsze,

w wynajetym w firmie oskarzonego samochodzie dokonano celowej manipulacji celem zawyzenia naleznego
odszkodowania z tytulu ubezpieczenia, po wtore, wniosek o wyplate odszkodowania zostal zlozony przez pracownika



firmy, ktorej oskarzony jest wlaScicielem, po trzecie wreszcie, oskarzony byl osoba na rzecz ktorej wyplacono
odszkodowanie i ktéra mogla uzyska¢ zadana (wieksza) kwote odszkodowania.

Juz na pierwszy rzut oka widoczne jest, ze wyzej przytoczone, niewatpliwie odpowiadajace prawdzie, przestanki nie
uzasadniajg wyciagnietego wniosku. Skarzgcy wydaje sie nie dostrzegaé, ze oskarzony byl wladcicielem wypozyczonego
pojazdu i w sytuacji jego uszkodzenia to on ponosi koszty stosownych napraw. Nader wiec oczywiScie jawi sie,
ze ani fakt wystapienia z zadaniem odszkodowania z tytulu szkody spowodowanej dzialaniem innej osoby, ani w
konsekwencji uzyskanie odszkodowania, nie moga same w sobie stanowi¢ dowodu dzialania w celu wyludzenia
nienaleznej korzysci majatkowej. Zgodnie z obowigzujaca procedura nalezy wykazaé¢ sprawcy dzialanie w zlej wierze
i obowigzek ten spoczywa na oskarzycielu. Trafnie wskazuje Sad Rejonowy w uzasadnieniu orzeczenia na cztery
mozliwe w zaistnialej sytuacji faktycznej wersje zdarzenia, spo$rod ktorych tylko

w jednym przypadku zasadne byloby przypisanie oskarzonemu znamion zarzuconego przestepstwa. Argumentacji tej
autor apelacji nie podwaza, najwyrazniej dgzac do skazania na podstawie domnieman, majacych zastapi¢ konkretne
dowody, ktérych w sprawie nie przedstawiono.

Nie znajdujac zatem podstaw do podzielenia zarzutu apelacji i uznajac, ze w ustalonym stanie faktycznym Sad
zobligowany byl do postapienia w mysl art. 582 kpk, nalezalo utrzymaé¢ wyrok w mocy, za$ kosztami procesu
w postepowaniu odwolawczym obcigzy¢ Skarb Panstwa.



