Warszawa, dnia 12 lutego 2020 r.

Sygn. akt VI Ka 128/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SO Adam Bednarczyk

Sedziowie: SO Jacek Matusik

SR del. Justyna Dothy

Protokolant: sekretarz sagdowy Joanna Komorowska

przy udziale prokuratora Marka Traczyka

po rozpoznaniu dnia 12 lutego 2020 r.

sprawy A. K., syna K.i L., ur. (...) w M.

oraz M. K., corki W.iH., ur. (...) W.

oskarzonych o czyn z art. art. 162 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela subsydiarnego i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego dla(...)

z dnia 9 pazdziernika 2018 r. sygn. akt IT1I K 557/17

1. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze uniewinnia A. K. i M. K. od popelnienia zarzucanego im czynu;

2. Zwalnia oskarzycielke subsydiarng M. L. od kosztéw sadowych w sprawie przejmujac je na rachunek Skarbu
Panstwa.

SSO Jacek Matusik SSO Adam Bednarczyk SR del. Justyna Dothy

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 128/19

Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego dla (...) z dnia 9 pazdziernika 2018 r., wydany w sprawie o sygn. akt III K 557/17

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. M.K uprzednia karta karna 151
niekaralnos$é
oskarzonej

2.1.1.2. A. K uprzednia karta karna 152
niekaralnosé
oskarzonego

2.1.2, Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

informacja z (...) (k. 155, 156)

Wobec  treSci  wyroku  Sadu
odwolawczego ustalenia dotyczace
stanu majatkowego oskarzonych

pozostaja bez znaczenia

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wydanego
orzeczenia i majacy wplyw na jego
tre$é, polegajacy na niestusznym
przyjeciu, ze oskarzeni mieli
Swiadomo$¢é polozenia w jakim w
dniu zdarzenia znalazla sie H. M.,
czego konsekwencja bylo skazanie
oskarzonych za zarzucany im czyn.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut jest zasadny. Prokurator

shusznie wskazal, ze zZ
konsekwentnych wyjasnien
oskarzonych  wynika, ze w




dniu inkryminowanego zdarzenia,
szykujac sie rano do wyjscia
do pracy A. K. uslyszal blizej
nieokre§lony halas. Nie potrafil
wskaza¢ jego zrodla, w zwigzku
z czym uznal, ze najpewniej
pochodzi on z zewnatrz budynku.
Powiedzial o tym oskarzonej M.
K., niemniej jednak nie mogac
zlokalizowaé¢ nigdzie w poblizu
zrodla tego dzwieku oskarzeni
przeszli nad tym faktem do porzadku
dziennego. PodkreSlenia wymaga
rowniez fakt, iz oskarzeni byli
skonfliktowani z H. M., a konflikt
ten byl dodatkowo eskalowany
przez  zachowanie oskarzycielki
subsydiarnej, ktora (bedac ciotka
oskarzonej) wrogo nastawiala swoja
matke wobec jej wnuczki i
zamieszkujacego z wnuczka meza.
Oskarzeni, chcac unikna¢ kolejnych
awantur nie zagladali do pokoju
zajmowanego przez babcie, gdyz nie
byli tam mile widziani, a babcia
opuszczala swoj pokdj wylgcznie
kiedy slyszala, ze oskarzonych nie
ma juz w domu. W zwigzku
zatem z powyzszym, oskarzeni
nie mogli mie¢ $wiadomoSci,
ze H. M. znalazla sie tego
dnia w polozeniu bezposrednio
zagrazajacym jej zyciu.

Wniosek

uniewinnienie oskarzonych

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Whniosek jest w peli zasadny.
Wobec stwierdzonego powyzej




braku swiadomosci oskarzonych co
do pojawienia sie zagrozenia zycia
i zdrowia H. M., koniecznym bylo
stwierdzenie, iz nie wypemili oni
znamion zarzucanego im czynu.
Niezbednym bowiem elementem
przypisania  sprawcy  zamiaru
popehienia przestepstwa z art. 162
1 kk. jest stwierdzenie, ze mial
on $wiadomo$§¢é powstania stanu
zagrozenia dla zycia lub zdrowia
czlowieka, utrzymywania sie takiego
stanu lub jego narastania (wyrok SA
we Wroclawiu z 14.09.2017 ., [T AKa
226/17, LEX nr 2381476).

3.2.

bledne wyeliminowanie
treSci zarzutu stwierdzenia,
nieudzielenie pomocy H.
skutkowalo jej $miercia.

7z
7e
M.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Jak wskazano powyzej, na podstawie
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego nie sposob ustalié, ze
oskarzeni w ogdle mieli swiadomo$¢
co do pojawienia sie zagrozenia zycia
i zdrowia H. M., tym bardziej zatem
bezzasadnym i nieznajdujacym
zadnego poparcia dowodowego
byloby stwierdzenie, iz zachowanie
oskarzonych spowodowalo skutek w
postaci $mierci H. M.

Wnhniosek

uznanie oskarzonych za winnych
zarzucanego im czynu, tozsamego
z zarzutem postawionym w treci
subsydiarnego aktu oskarzenia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec wskazanej WYyZ€j
bezzasadno$ci zarzutu apelacyjnego,
niemozliwym jest uzupelnienie
opisu zarzucanego oskarzonym
czynu o stwierdzenie, iz swoim
zachowaniem spowodowali skutek w
postaci $émierci H. M..

33

razaca  niewspolmiernoéc
wymierzonej oskarzonym

kary

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Uniewinnienie oskarzonych przez
Sad Okregowy niejako
automatycznie pocigga za soba
bezprzedmiotowo$¢ zarzutéw oraz
wnioskéw dotyczacych przyjetego
przez Sad Rejonowy wymiaru
kary oraz ewentualnej polemiki w
zakresie jej surowosci.

Wniosek

wymierzenie  oskarzonym kary
pozbawienia wolnoSci w
zaostrzonym wymiarze, bez
warunkowego  zawieszenia  jej
wykonania, a ponadto zasgdzenie
na rzecz oskarzycielki subsydiarnej
oraz zado$cuczynienia w wysokosci
okreslonej przez Sad II instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.




jw.

4. OKOLICZNOSCI = PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

uniewinnienie oskarzonych od popelnienia zarzucanego
im czynu.

Zwi ez le o powodach zmiany

Majgc na uwadze wskazane wyzej ustalenia faktyczne,
w ocenie Sadu Okregowego, zachowanie oskarzonych
nie wypekilo znamion czynu zabronionego opisanego w
tresci art. 162 § 1 k.k. Wszelkie twierdzenia oskarzycielki
subsydiarnej oraz przedstawione zarzuty odnoénie
rzekomo niewla$ciwego zachowania M. i A. K. wobec




H. M., a takze kwestie dotyczace ich uprawnienia do
zajmowania mieszkania naleznego ojcu oskarzonej na
mocy zawartej z H. M. umowy dozywocia powinny
zosta¢ rozpoznane na drodze cywilnej. Podkreslenia
bowiem wymaga, ze zgromadzony w sprawie material
dowodowy nie pozwala na przypisanie zachowaniu
oskarzonych znamion przestepstwa opisanego w art. 162
§ 1 k.k. i nalozenia na nich odpowiedzialnoéci karnej w

jakimkolwiek wymiarze.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.




Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

2. Sad Okregowy zwolnil oskarzycielke subsydiarng M. L.
od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie
przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa, albowiem
uznal, iz nie jest ona w stanie ich ponie$é bez uszczerbku
dla swojego utrzymania.

7. PODPIS

SSO Adam Bednarczyk

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Prokurator
apelacje




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Calo$¢ wyroku, w zakresie
oskarzonych
za winnych popelnienia
czynu z art. 162 § 1 k.k.

uznania

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Oskarzycielka subsydiarna
apelacje M. L.

Rozstrzygniecie, brak | Poszczegblne
rozstrzygniecia albo | rozstrzygniecia  zawarte

w  wyroku, w tym
zmiana  opisu  czynu




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

zarzucanego oskarzonym
poprzez wyeliminowanie
zarzutu, ze nieudzielenie
pomocy H. M. skutkowalo
jej Smiercia oraz razaca
kary
wymierzonej oskarzonym

niewspotmiernosé

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




