Warszawa, dnia 14 sierpnia 2019 r.

Sygn. akt VI Ka 162/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Izabela KoSciarz - Depta

protokolant: protokolant sadowy- stazysta Aleksander Wawer

przy udziale prokuratora: Ewy Golebiowskiej

w obecnosci oskarzyciela positkowego Z. M. reprezentowanej przez kuratora
po rozpoznaniu dnia 14 sierpnia 2019 r. w Warszawie

sprawy E. M. (1) corki A.iJ. ur. (...) wN.

oskarzonej o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora i obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Legionowie

z dnia 26 listopada 2018 r. sygn. akt II K 797/16

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Legionowie do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VI Ka 162/19

UZASADNIENIE

E. M. (2) zostala oskarzona o to, ze w okresie od blizej nieustalonej daty nie p6zniej niz do dnia 10 maja 2016
r. w L., woj. (...) znecala sie psychicznie i fizycznie nad swoja maloletnia corka Z. M. w ten sposob, ze wyzywala
pokrzywdzona stowami wulgarnymi i obelzywymi, ponizala, upokarzata, uniemozliwiala nauke, kierowala do cérki
stowa, ze jest nienormalna, glupia oraz ze jest debilka, wzbudzala u niej lek i strach, a nadto uzywala w stosunku do w/
w pokrzywdzonej przemocy fizycznej w ten sposob, ze bila paskiem od torebki po nogach i rekach, a takze wykrecala
jej rece, tj. o czyn z art. 207 §1 kk

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2018r. w sprawie o sygn. akt II K 797/16 Sqd Rejonowy w Legionowie
orzekt.

I. na podstawie art. 66 §11i 2 kki art.67 §1 kk postepowanie karne przeciwko oskarzonej E. M. (1) warunkowo umarzyt
na okres 2 (dwoch) lat proby;

II. na podstawie art. 624 §1 kpk zwolnit oskarzona od obowigzkéw ponoszenia kosztéw postepowania przejmujac je
na rachunek Skarbu Panstwa;

III. zasadzil ze Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. B. kwote 936 (dziewiecset trzydziesci sze$¢ zlotych) plus nalezny
podatek VAT tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng $wiadczona z urzedu,



IV. zasadzil ze Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. Z. kwote 648 (szeééset czterdziesci osiem zlotych) plus nalezny
podatek VAT tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyl prokurator, ktory zaskarzyl wyrok w calosci na niekorzysé¢ oskarzonej. Na
podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucil bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktore mialy wplyw na tre§¢ wyroku, polegajacy na uznaniu, iz spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie jest znaczna,
co skutkowalo warunkowym umorzeniem postepowania, podczas gdy prawidlowa analiza zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonej sa znaczne,
co wylacza mozliwo$¢ zastosowania instytucji warunkowego umorzenia postepowania. W konsekwencji prokurator
wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy w Legionowie.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 26 listopada 2018r. w sprawie II K 797/16 zlozyl rowniez
obronca oskarzonej, ktory zaskarzyl wyrok w pkt I na jej korzyS$¢. Zarzucil blad w ustaleniu faktycznym, jakoby
oskarzona dopuscila sie zarzuconego jej czynu, do ktérego to btedu doszlo w skutek:

1) naruszenia art, 71art. 410 K.p.k. poprzez przypisanie nadmiernej mocy dowodowej zeznaniom §wiadkéw w osobach
A. M. (1), M. B.i M. M. (1), podczas gdy sa to $wiadkowie czerpigcy swa wiedze o przedmiocie zarzutu wylacznie z
twierdzen pokrzywdzonej i z jej zachowania, ktore z kolei nie sg wiarygodne,

2) naruszenia art. 4, art. 7iart. 410 K.p.k., poprzez bezzasadnie selektywng ocene zeznan $§wiadka M. M. (1) polegajaca
na pominieciu oceny tego co $wiadkowi wiadomo bezposrednio, a co przemawia za niewiarygodno$cia maloletniej, a
mianowicie, ze nie widzial u cérki obrazen reki, ani nie stwierdzil ich tez lekarza, ze cérka ma sktonno$¢ do klamstwa,
w tym zmys$la na temat zdarzen, ktére nie mialy miejsca,

3) naruszenia art. 4, art. 71 art. 410 K.p.k., poprzez bezzasadnie selektywna ocene zeznan M. Z., A. O., J. L.i E. L.,
a mianowicie:

a) przydanie im wiarygodno$ci w zakresie jednostkowych zdarzen jak krzyczenie przez oskarzong na corke - a
i to glownie w celu, by wiecej sie uczyla (por. wywod w uzasadnieniu wyroku dotyczacy podstaw zastosowania
warunkowego umorzenia postepowania)

b) odmoéwienie im wiarygodnoSci w zakresie w jakim przecza znecaniu sie (cho¢ $wiadkowie mogli stale,
a nie tylko chwilowo oraz lgcznie, a nie osobno, obserwowaé zachowania oskarzonej i pokrzywdzonej) przy
niewystarczajacym argumencie bliskoSci rodzinnej $§wiadkéw z oskarzona (poza wszystkim innym réwnie bliscy sa
oni dla pokrzywdzonej), z pominieciem, ze kazdy z tych dowodéw jest wewnetrznie niesprzeczny, a lacznie tworza one
spojna calos¢ obrazu sytuacji,

¢) pominiecie wskazania przez M. Z., ze ,,od pokrzywdzonej wie, ze obciazala matke, bo chciala mieszkaé z ojcem” co
wprost $wiadcezy o konfabulowaniu i manipulowaniu przez matoletnia Z.,

4) naruszenie art. 7 i art. 410 K.p.k., poprzez niedostrzezenie, ze twierdzenia pokrzywdzonej, jakoby matka nie
pozwalala sie jej uczyé:

a) stoja w sprzecznosci z licznymi dowodami ze Zrédel osobowych i z dokumentéw (por. dokumentacja z poradni
psychologiczno - pedagogicznych, czy opinia wychowawczyni B. P.), z ktérych wynika, ze oskarzonej zalezalo, aby jej
corka pokonala problemy i uczyla sie dobrze,

b) w sposob wykretny maskuja takze wynikajaca z licznych dowodow nieche¢ pokrzywdzonej do nauki przekltadajaca
sie na zle wyniki szkolne, co $wiadczy o sklonnoéci pokrzywdzonej do konfabulacji,

5) naruszenie art. 4, art. 7 i art. 410 K.p.k., poprzez pominiecie dowodéw z opinii nr (...) Poradni Psychologiczno
Pedagogicznej w L. z dnia 6 czerwca 2014r., opinii nr (...) w W. z dnia 2 sierpnia 2016r., ktore stwierdzaja m.in. ze:



 ,uczennica probuje uzyskaé zlagodzenie wymagan i oczekiwan zachowujac sie jak. dziecko mlodsze: spieszcza
glos wchodzac w role malej dziewczynki”,

+ ,probuje wzbudzi¢ wspolczucie i wywolaé troske moéwiac duzo o swoim zmeczeniu, czy braku pomystu na
wykonanie zadania”,

« ,czesto szuka sposobu ucieczki do bardziej atrakcyjnej formy spedzania czasu”,
« ,ma klopoty z dostosowaniem sie do wymagan otoczenia, chce dominowa¢ w kazdej sytuacji”,
» ,brak dystansu wobec matki i nasilony egocentryzm”,
« ,wymagania ze strony matki traktuje jako powo6d do protestu i buntu”,
« ,probuje wywierac presje na matke grozac, ze wyprowadzi sie do ojca”,
- ,zrodltem poczucia bezpieczenistwa Z. jest sprawowanie kontroli nad otoczeniem”,
skad wynika, iz maloletnia ma sklonno$¢ do manipulowania otoczeniem, co oznacza, ze jej wiarygodnos$¢ jest niska,

6) naruszenie art. 4, art. 7 i art. 410 K.p.k., poprzez niedostrzezenie w zwigzku z korzystaniem przez oskarzong z
poradnictwa psychologiczno - pedagogicznego dla corki:

a) ze oskarzona dazyla do poprawy sytuacji szkolnej corki, co nie daje sie pogodzi¢ z rownoczesnym znecaniem sie
przez niag nad corka,

b) ze oskarzona nie obawiala sie kontaktu corki z rozmaitymi specjalistami, w tym poddawania cérki badaniom
psychologicznym, czego nie czynilaby gdyby sie nad corka znecala w obawie przed ujawnieniem jej czynow,

¢) ze w ustaleniach specjalistow brak choéby cienia wzmianki o mozliwoSci zlego traktowania corki przez oskarzona,
czy tym bardziej o znecaniu sie,

7) naruszenie art. 4, art. 7 i art. 410 K.p.k., poprzez niepoddanie ocenie dowodu z wiadomos$ci wymienianych przez
komunikator internetowy przez maloletnia Z. z jej kolezankami ktore wezeéniej ukartowaly z nig ta sytuacje (szerzej o
tym w pi$mie oskarzonej z 14 pazdziernika 2016 r.) - z ktérych wynika, iz maloletnia poméwila matke, by osiagnaé cel
w postaci zamieszkania u ojca (Z.: ,K. dziekuje”, kolezanka K.: ,nie ma za co no i co?”, Z: ,mieszkam u taty wszystko
sie udalo i mama nie moze sie do mnie zbliza¢ chyba ze pod. opieka taty”, K: ,to dobrze (...)"),

8) naruszenie art. 4, art. 7 i art, 410 k.p.k,, poprzez niepoddanie ocenie dowodu z wyrazajacych zadowolenie Z.
wiadomoSci i fotografii zamieszczonych przez nia w komunikatorze internetowym po powrocie z wycieczki m.in. z
matka na S. wW. (,,dzi$ na starym mieScie z E. C. i M. K. niezle bylo”) i w efekcie niedostrzezenie sprzecznosci tego ze
skarga pokrzywdzonej jakoby matka znecajac sie nad nig wykrecila jej reke, podczas gdy zestawienie tych dowodow
prowadzi do wniosku o mozliwo$ci konfabulowania przez maloletnia przy pomawianiu matki,

9) naruszenie art. 7 i art. 410 K.p.k., poprzez niedostrzezenie, iz brak jest mozliwosci dowodowego doszukania
sie przyczyn opatrzenia reki Z. bandazem (bandaz nie spelial zadnej roli, przyczyny jego zalozenia nie znal
ojciec, potrzeby jego zalozenia nie stwierdzit lekarz) z jednoczesnym zaniechaniem rozwazenia, czy podczas spaceru
maloletnia miata reke wykrecona, czy bedac oporng zostala pociagnieta za reke, by i$¢ dalej (réznica jest istotna),

10) naruszenie art. 7 i art. 410 K.p.k., w zwiazku z powyzszymi zarzutami, poprzez;
a) niezasadne przydanie wiarygodnoSci twierdzeniom pokrzywdzonej o znecaniu sie nad nig przez matke,

b) niezasadne przydanie duzej mocy dowodowej opinii biegtej psycholog K. P., w sytuacji gdy opinia ta jest;



+ jednym z kilku dowodéw w sprawie stuzacych ocenie prawdomoéwnos$ci maloletniej Z.,

« sporzadzona w oparciu o bardzo skromny material w postaci jedynie udzialu w przestuchaniu Z. i rozmowy z jej
ojcem,

11) naruszenie art. 170 K.p.k., poprzez niezasadne oddalenie dowodu z zalaczanej opinii psychologa klinicznego M.
P. z dnia 15 pazdziernika 2018 r., wnioskowanej na okoliczno$¢ przyznania przez pokrzywdzona, ze bezpodstawnie
pomowila swa matke.

W oparciu o tak postawione zarzuty obronca oskarzonej wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonej od zarzucanego jej czynu oraz zasadzenie od Skarbu Panhstwa na rzecz obroncy z urzedu wynagrodzenia za
obrone wraz z podatkiem VAT, albowiem wynagrodzenie to nie zostalo oplacone ani w calo$ci, ani w czeéci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Whiesione apelacje skutkowy uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy Sadowi Rejonowemu w
Legionowe do ponownego rozpoznania. Jakkolwiek wniosek prokuratora o uchylenie wyroku okazal sie by¢ stuszny, to
jednak Sad Okregowy orzekl o uchyleniu wyroku z innych powodéw, anizeli wskazat w apelacji prokurator. Natomiast
wniosek obroncy oskarzonej o zmiane wyroku i uniewinnienie jej od zarzuconego czynu z art. 207 § 1 k.k. na
obecnym etapie jest przedwczesny, poniewaz zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia oraz uzupeklienia postepowania
dowodowego.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze na etapie postepowania odwolawczego ujawnily sie nowe okoliczno$ci w
sprawie, a mianowicie, jak wynika z dolaczonej przez obronce oskarzonej opinii sporzadzonej przez psycholog M. P.,
pokrzywdzona Z. M. cofnela wszystkie swoje uprzednie obciazajace matke zeznania. Wskazala, ze w tamtym okresie jej
pragnieniem bylo zamieszkanie z ojcem, co wydawalo jej sie o wiele korzystniejsze ze wzgledu na to, iz matka wedlug jej
opinii bardzo duzo od niej wymagala, przyktadowo, aby posprzatala pokdj, czy tez starala sie o lepsze wyniki w nauce.
Natomiast, mieszkajac u ojca, miala mie¢ wiecej czasu wolnego i brak obowiazkéw. Podczas rozmowy z psycholog,
przyznala, ze pomysl, aby pomo6wic¢ swoja matke o bicie pasem, wykrecenie reki oraz uzywanie w stosunku do niej
stow wulgarnych, podsuniety zostal przez jej 6wczesne kolezanki z klasy. Z. M. o wydarzeniu z uzyciem przemocy
wobec niej przez matke poinformowala pracujacego w szkole, w ktorej sie uczyla — psychologa. Sad Okregowy na
okoliczno$¢ potwierdzenia aktualnej relacji miedzy pokrzywdzona, a oskarzong oraz ustalenia rzeczywistych pobudek,
ktdére mialy kierowa¢ pokrzywdzona w celu oskarzenia swojej matki o znecanie sie psychiczne i fizyczne, dopuscil
dowdd z przestluchania maloletniej Z. M. w pokoju przestuchan w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi — Poludnie
w Warszawie. Przestluchanie maloletniej odbylo sie w dniu 24 czerwca 2019r. Podczas przestuchania, matoletnia
pokrzywdzona potwierdzila, ze poinformowata poprzednio o tym, ze matka bije ja pasem oraz ze mialo doj$¢ do
sytuacji, w ktorej wykrecila jej reke oraz ze uzywala wobec niej stow obrazliwych i wulgarnych, jedynie dlatego, ze
chciala wowczas zamieszkaé z ojcem. Stwierdzila, ze wtedy uwazala, iz matka bardzo duzo od niej wymaga, niemniej
jednak obecnie wskazala, ze zrozumiala, ze to bylo dla jej dobra i nie mialy miejsca sytuacje, ktore opisala. Kierowala
sie wyobrazeniem, ze mieszkanie wspolnie z ojcem pozwoli jej mie¢ wiecej swobody i mniej obowigzkéw. Wskazala,
ze pomoéwienie matki bylo pomyslem jej oraz kolezanek. Przyznala, ze to kolezanka o imieniu K. wykrecila jej reke, a
dodatkowo matloletnia upadla na te reke podczas jazdy na rolkach. Z. M. zeznala, ze mieszkanie z ojcem nie spelnilo jej
oczekiwan. Wedlug niej, okazalo sie, ze wiekszo$éc¢ czasu spedzala samotnie, z uwagi na to, iz ojciec duzo pracuje, nie
jadla obiadéw, a jedynie sporadycznie kanapki, opuszczala tez zajecia szkolne, przy czym mialo to miejsce, w sytuacji
obrazania jej przez réwieSnikow z powodu wagi. Wedlug niej z ojcem ma dobre relacje, ale jednak przyznala, ze teskni
za matka. Maloletnia stwierdzila, ze chce poprawic relacje z mamg i odbudowa¢ wzajemne zaufanie. Zadeklarowala
che¢ odbycia wizyt u psychologa. Maloletnia wskazala, ze bardzo przejmuje sie niniejsza sprawa sadowa. Boi sie o losy
matki i chce naprawi¢ popeliony blad pomoéwienia. Wskazala, ze wszyscy rowiesnicy, z ktérymi uczeszczala wowcezas
do szkoly, wiedzieli, ze klamala. Z zeznan Z. M. wynika, iz zaluje swojego czynu, na tamta chwile nie zdawala sobie
sprawy z konsekwencji, a jej pragnieniem bylo jedynie przeprowadzenie sie do ojca, na co wyrazi¢ zgody nie chciata
matka. Z opinii psychologicznej dotyczacej oceny zeznan maloletniego §wiadka wynika, iz jej trudna sytuacja rodzinna,



mogla wplynaé na powstanie probleméw emocjonalnych, nieefektywne radzenie sobie z sytuacjami stresowymi,
uciekanie od obowigzkéw. Psycholog wskazal, ze dziewczynka moze postugiwaé sie klamstwem instrumentalnym
w celu osiggania swoich celow. Zeznania wymagaja ostroznego traktowania, konfrontowania z innymi dowodami.
Maloletnia na bazie konkretnych zdarzen mogla dramatyzowaé opis, wkladajac tresci, ktore sa wymyslone. Zarazem
ma tendencje do idealizowania rzeczywisto$ci, pomijania negatywnych aspektéw, gdy jest to potrzebne. Wystepuja
roéwniez problemy adaptacyjne, przy spietrzeniu stresow. Duza potrzeba akceptacji przy jednoczesnej nadwrazliwosci

na krytyke.

W tej sytuacji procesowej, zasadnym bylo uchylenie zaskarzonego wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie
karne wobec oskarzonej i przekazanie sprawy do jej ponownego rozpoznania. Ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego
przy ujawnieniu nowych okoliczno$ci budza watpliwoéci. W ocenie Sadu Okregowego niniejsza sprawa wymaga
wyjasnienia poprzez ponowne przeprowadzenie w caloéci postepowania dowodowego oraz przeprowadzenie
dodatkowych dowodow. Decyzja Sadu Rejonowego odnosnie uznania winy oskarzonej z uwagi na postawe $wiadka
Z. M. ma charakter przedwczesny. Sad Rejonowy winien ponownie przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe, a
mianowicie powtoérzy¢ przeshuchanie oskarzonej E. M. (1), na okoliczno$¢ aktualnych relacji z cérka, miedzy innymi
czy sa miedzy nimi klétnie, czy spedzily razem wakacje, tak jak wspominata podczas przestuchania maloletnia, czy ten
kontakt miedzy nimi jest czesty, a rozmowy odbywaja sie spokojnie. Jakie sg aktualne warunki mieszkaniowe i bytowe
oskarzonej i czy rozmawiala z maloletnia na temat niniejszej sprawy, a w szczego6lnosci orzeczenia jakie zapadlo przed
Sadem I Instancji. Ponadto dopusci¢ dowdd z przestuchania bylego konkubenta oskarzonej M. K., z ktorym oskarzona
wraz z corka zamieszkiwala w okresie zarzutu. Swiadek winien posiada¢ wiedze na temat 6wezesnych relacji miedzy
oskarzona, a jej maloletnig corka, czy dochodzilo do sytuacji, w ktorych oskarzona dopuszczala sie bezprawnych
zachowan wzgledem maloletniej Z. M. oraz czy uzywala w stosunku do niej sléw obrazliwych i wulgarnych. Jak
rowniez, czy pokrzywdzona sprawiala wtedy jakiekolwiek problemy wychowawcze, a oskarzona mogla na nie reagowaé
zbyt silnym zdenerwowaniem, krzykiem, przemoca. Czy wedlug $§wiadka moglo dochodzi¢ do niepokojacych zachowan
ze strony oskarzonej wzgledem corki, ktore uwazal za niestosowne, a wrecz zabronione. W niniejszej sprawie
koniecznym jest rowniez przestuchanie babci o imieniu E., matki ojca pokrzywdzonej, ktéra odwiedzala maloletnia,
kiedy zamieszkiwala u ojca. Swiadek moze posiada¢ wiedze w zakresie przekazanych jej przez dziecko informacji
o zachowaniu matki, badz tez o tym, iz wszystkie pomo6wienia oskarzonej mogly byé nieprawdziwe z uwagi na
cheé zamieszkania u ojca. Nalezy ponownie przestucha¢ ojca pokrzywdzonej M. M. (1). Swiadek winien potwierdzié
jaka jest obecnie relacja miedzy oskarzona, a corka. Maloletnia mogla przyznaé ojcu, ze opisywane zachowania
matki, ktore sa przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie, stanowily jedynie pomoéwienia. Swiadek moze tez
wskazaé, jaka jest aktualnie relacja rowniez miedzy nim, a corka, czy w dalszym ciagu wspoélnie zamieszkuja, czy
dziecko sprawia problemy wychowawcze. Przede wszystkim wazne jest rozwazenie przez Sad Rejonowy przestuchanie
maloletnich kolezanek pokrzywdzonej Z. M., ktére mialy jej podsuna¢ pomyst pomoéwienia matki. Jak wynika z zeznan
pokrzywdzonej byta to K. O., Z. K. oraz dziewczynka o imieniu M.. Sad winien ustali¢ dokladne dane wskazanych
0s6b i rozwazy¢ przestuchanie maloletnich w stosownym trybie. Kolezanki maloletniej uczeszczaly z pokrzywdzona
do jednej klasy, wedlug zeznann Z. M. ich wspdlnym pomyslem bylo pomoéwienie matki maloletniej m.in. o bicie
pasem i wykrecenie reki, w celu przeprowadzenia sie pokrzywdzonej do ojca. Maloletnia w trakcie sktadania zeznan
przyznala, ze reke wykrecila jej kolezanka K.. Sad Rejonowy ponownie powinien przeshuchac §wiadka A. M. (2), ktéra
rozmawiala z maloletnia bezposrednio po zdarzeniu z reka na okoliczno$¢ jej zachowania oraz wydarzen zwigzanych
z uszczerbkiem. W szczegblnoSci w jaki sposéb zachowywata sie maloletnia Z. M., czy szczegblowo opisywata przebieg
zdarzenia, co méwila na temat relacji z matka, czy rozmawiala z kolezankami Z. na temat tego zdarzenia w konteksScie
aktualnego stanowiska pokrzywdzonej. Rowniez Sad powinien rozwazy¢ przestuchanie B. P. wychowawczyni Z. M.
na okoliczno$¢ zachowania matoletniej w tamtym okresie i czy zauwazyla niepokojace symptomy mogace $wiadczy¢
o zaburzeniu relacji rodzinnej z matka badz $wiadczyé, ze maloletnia jest ofiara przemocy.

Sad Rejonowy powinien ponadto rozwazy¢ przestuchanie biegtej psycholog M. P., ktéra wydala opinie psychologiczna
prywatng, w ktorej wskazala, ze podczas rozmowy z maloletnia, przyznala sie ona do klamstw na temat znecania sie
nad nig przez matke. Podala wowczas powody takiego zachowania i zadeklarowala, ze chce pracowac nad relacjami z



mama i chce ponownie wspdlnie z nig zamieszkaé. Psycholog podala w opinii, ze maloletnia jest przekonana, ze zrobila
zle i bardzo martwi sie, co sie stanie z jej mama.

W ocenianej sprawie — co wyzej wyjasniono — Sad Rejonowy powinien przeprowadzi¢ na nowo przewdd w catoSci,
dlatego tez zasadnym jest przekazanie sprawy Sadowi I instancji w mys$l art. 437 § 2 k.p.k. do ponownego rozpoznania.
Co wazne pojawily sie przede wszystkim nowe fakty, ktére nalezy zweryfikowa¢ w oparciu o przeprowadzenie
ponownie w caloéci postepowania dowodowego. Dopiero po przeprowadzeniu wskazanych dowodow — a takze
ewentualnie innych, ktoérych potrzeba sie wyloni — Sad Rejonowy bedzie mogl przystapi¢ do kompleksowej oceny
zgromadzonych dowodéw, zgodnie z kryteriami okre§lonymi w art. 7 k.p.k. oraz wyrokowania.

Z powyzszych wzgledow, Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.

sedzia del. Izabela Ko$ciarz — Depta



