Warszawa, dnia 21 lutego 2020 r.

Sygn. akt VI Ka 491/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Beata Tymoszow

protokolant: protokolant sadowy Izabela Meczkowska
przy udziale prokuratora Marka Traczyka

po rozpoznaniu dnia 21 lutego 2020 r.

sprawy A. M. (1) corki T. i A., ur. (...) w M.

oskarzonej o czyn z art. 178a §1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego dla (...)

z dnia 27 listopada 2018 r. sygn. akt IV K 1305/16

1. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 66 kk, art. 67 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonej A. M. (1)
warunkowo umarza na okres préoby lat 2 (dwoch);

2. na podstawie art. 67 § 3 kk zobowigzuje oskarzong do wplacenia w terminie roku od daty prawomocno$ci orzeczenia
kwoty 2 000 z} tytulem $wiadczenia pienieznego na rzecz Fundacji (...) ;

3. na podstawie art. 67 § 3 kk orzeka wobec oskarzonej zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres lat 2 (dwobch), za$ na podstawie art. 63 § 4 kk na jego poczet zalicza oskarzonej okres zatrzymania prawa jazdy
nr (...) od dnia 1 grudnia 2016 r. do dnia 1 grudnia 2018 r.;

4. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa 100 zt tytulem oplaty sadowej za obie instancje, a zwalnia ja od
ponoszenia wydatkow postepowania w sprawie.

UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa491/19

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:




1. CZESC

WSTEPNA
1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu

Rejonowegodla(...)z
dnia 27 listopada
2018 r., sygn. akt IV
K 1305/16.

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

podstawy




art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonyn

1

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. A.M. (1) wysoko$§é dochodow | informacja o| 145
oskarzonej w roku | dochodach
podatkowym 2018 -
6604,80 zt

2.1.1.2. A .M. (1) Oskarzona dopuécila | informacja o| 148
sie dwoch naruszen | wpisach w ewidencji
przepisow ruchu | kierowcow
drogowego w dniu | naruszajacych
16 maja 2016 r. | przepisy ruchu
— czyli przed data | drogowego
obecnie osadzonego
wystepku

2.1.1.3. A. M. (1) Oskarzona jest | Dane z K. 151
osoba niekarana

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow




1.1.5. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

Informacja z (...) o
wpisach w ewidencji
kierowcow

Informacja z K.

dokument
sporzadzony przez
uprawniony
podmiot potwierdza,

ze oskarzona nie

nalezy do kierowcow

naruszajacych
przepisy ruchu
drogowego;  maja
one charakter
porzadkowy i raczej
incydentalny;
dokument
wystawiony w
punkcie
informacyjnym

Krajowego Rejestru
Karnego przy Sadzie

Okregowym, nie
wzbudza zastrzezen
odnosnie formy
sporzadzenia i
wartoSci
merytorycznej;

1.1.6.
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody,

sqd uznal
niewiarygodne
oraz mniemajqce
dla

Dowody

ktore
za

zZnaczenia
ustalenia
Jaktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

obraza  przepisow
postepowania, ktora

mogla mie¢ wplyw

na tresc
zaskarzonego

wyroku, a
mianowicie art.
410 k.p.k. poprzez
pominiecie przy
dokonywaniu

ustalen faktycznych
istotnych dowodow
w postaci zeznan
swiadkbw K. A,

A. M. (2) oraz
wyjasnien
oskarzonej,
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia
sprawy i w
konsekwencji
oparcie tych ustalen
jedynie na czeSci
materialu
dowodowego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny




Whbrew
twierdzeniom
obroncy, Sad
Rejonowy ustalil
stan faktyczny m.in.
na podstawie
wyjasnien
oskarzonej A. M. (1)
(k. 22, k. 9ov) oraz
zeznan $§wiadkéow K.
A. (k.ogn)iA M. (2)
(k. 91-91v), uznajac
je za wiarygodne.
Sad I instancji
zwazyl, ze oskarzona
przyznala, iz w dniu
zdarzenia
prowadzila po
drodze publicznej
pojazd mechaniczny
znajdujgc sie w
stanie nietrzezwosci,
za$ jej wyja$nienia
stanowily (co do
zasady) podstawe
czynienia  ustalen

faktycznych -
lacznie z zeznaniami
Swiadkow i
dowodami z
dokumentéw, w

tym zwlaszcza z
czynno$ci
procesowych
protokolarnie
udokumentowanych.
Ustalenia faktyczne
co do przebiegu
zdarzenia  bedace
podstawa  wyroku
nie budzily
zastrzezen Sadu
Okregowego, gdyz
zostaly oparte na
podstawie
caloksztattu
materiatu
dowodowego




ujawnionego w toku
rozprawy gléwne;j.

Whniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

3.2. obraza  przepiséw | # zasadny

postepowania, ktoéra
mogla mie¢ wplyw

na tresé
zaskarzonego
wyroku, a

mianowicie art. 193
§ 1 k.p.k. poprzez

niezasiegniecie
opinii bieglego
toksykologa na
okolicznosé
przyczyn
wystapienia wahan

stezenia alkoholu w
badaniach

trzezwosci

oskarzonej

dokonanych w
miejscu zatrzymania
oraz na komisariacie
Policji w  dniu
1 grudnia 2016
r. celem ustalenia,
CZy PrzZyczyna ww.
wahan mogla by¢
nietypowa reakcja
oskarzonej na
alkohol i przyczyn
takiej reakcji,

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




podczas gdy
niestandardowe
wahania WwW.
wynikow badan,
zeznania S$wiadkow,
wyjadnienia
oskarzonej i
problemy zdrowotne
oskarzonej
uzasadnialy
konieczno$é
powolania takiego
bieglego.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Z uwagi na
istnienie  odstepu
czasu pomiedzy
obiema grupami
badann  trzezwosci
oskarzonej nie
sposéb przyjaé,

iz cechuja je
wahania  stezenia
alkoholu. Analiza ich
wynikdéw  prowadzi
do wniosku, ze w
organizmie
oskarzonej
zakonczona

zostala
faza
wchlaniania
alkoholu i wystapila
juz wyraznie
zaznaczona faza
jego
organizmu. Oznacza

eliminacji z

to, ze oskarzona
mogla spozywac
alkohol w
deklarowanym przez
siebie
miedzy godzinami
22:00 a 24:00 dnia
poprzedzajacego

czasie, tj.




dzien zatrzymania,
a wiec okolo
dwoch godzin przed
badaniem przy
uzyciu analizatora
wydechu (k. 6). Z
protokolu przebiegu
badania wynika, ze
zawarto$¢ alkoholu
AU wydychanym
powietrzu
oskarzonej o godz.
1:50 wynosita 0,50
mg/l, za§ o godz.
2:07 0,53 mg/
1, zatem, ze w
chwili prowadzenia
pojazdu znajdowala
sie w stanie
nietrzezwosci.
Dokonane pomiary
przy zalozeniu, ze
oskarzona wypila litr
piwa miedzy godz.
22:00 a godz. 24:00
o $redniej zawartoSci
alkoholu etylowego,
. na poziomie
5,2%, koreluja =z
czasem, iloécia oraz
rodzajem alkoholu,
ktore oskarzona
podata. Nalezy
wskazaé, ze na
proces wchlaniania
alkoholu  wplywa
wiele  czynnikéw,
miedzy innymi to,
czy W czasie picia
alkoholu  znajduja

sie tresci
pokarmowe w
przewodzie
pokarmowym, a
wchlanianie

alkoholu przebiega
trzy razy szybciej
u osob, ktore pily
alkohol na pusty
zoladek, a tak




uczynita oskarzona,
ktéra zjadla ostatni
posilek okolo godz.
13:00-14:00.

Whniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

3.3. razaca # zasadny
niewspolmiernosé

kary  wymierzonej
oskarzonej, poprzez

niezastosowanie
wobec  oskarzonej
warunkowego
umorzenia
postepowania,
pomimo ze
spoleczna
szkodliwo$¢  czynu
nie byla znaczna,
okoliczno$ci  jego
popelnienia nie
budzily watpliwosci,
a postawa
oskarzonej

niekaranej wezeéniej
za przestepstwo

umyslne, j€j
wlaéciwosci 1
warunki osobiste

oraz dotychczasowy
sposob zZycia
uzasadniaja

przypuszczenie, ze

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegala
porzadku prawnego,
w szczeg6lnosci nie
popekni
przestepstwa.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Na wstepie nalezy
zauwazyc, ze
obowiazek
rozpoznania sprawy
w granicach $rodka
odwolawczego i
w odniesieniu do
konkretnych
zarzutow  naklada
na sad odwolawczy
powinno$¢  oceny
faktycznie
podniesionego przez
skarzacego.
mowiac,

zarzutu

Inaczej

sad
zobligowany jest
do kontroli czy
uchybienie opisane i
faktycznie zarzucane
skarzacego
mialo miejsce, nie

przez

za§ czy shuszny
jest zarzut w takim
ksztalcie, w jakim
zostat on  przez
niego nazwany. W
zwigzku z treScia
art.434 par. 1 k.p.k.

uwaga ta dotyczy

zwlaszcza  $rodka
odwolawczego
wniesionego na
korzySci
oskarzonego. W
realiach sprawy




niniejszej  oznacza
to, ze cho¢ autor
apelacji podnosit
zarzut Srazacej
niewspolmiernoSci
kary”, to w
istocie kwestionowat
dokonang przez
sad I instancji
ocene okolicznos$ci
rzutujacych na
ustalenie  stopnia
szkodliwo$ci
spolecznej czynu
przypisanego A. M.
(1), a zatem
podwazal
prawidlowo$¢
ustalen faktycznych
w tym zakresie Tak
odczytany zarzut
okazal sie zasadny
gdyz ~w  ocenie
Sadu Okregowego,

dokonywanej
dluzszy czas po
popehieniu
wystepku i dacie
wyrokowania,
istnieja  podstawy
do zastosowania
wobec  oskarzonej
postulowanego

srodka probacji.

Po pierwsze nalezy
wskaza¢, ze chot
zawarto$¢ alkoholu
w powietrzu
wydychanym przez
oskarzona nie byla
niewielka, bowiem
zgodnie z
przeprowadzonymi
pomiarami wynosita
odpowiednio: 0,50
mg/l, 0,53 mg/l,
0,48 mg/l, 0,33
mg/l, 0,36 mg/
I, 0,30 mg/l, to




jednak in concreto
nie przelozyla sie
na spowodowanie
znacznego
zagrozenia dla
innych uczestnikow
ruchu  drogowego.
Oskarzona
prowadzila pojazd
mechaniczny w
godzinach nocnych,
kiedy natezenie
ruchu bylo
niewielkie, w
pojezdzie
znajdowala sie sama,
a relacjonowany
przez  policjantow
sposob jej jazdy nie
odbiegal od normy.
Nie zostala ona
przeciez zatrzymana
dlatego, ze jechala
nieprawidlowo, nie
stosowala sie do
znakow czy
sygnalow
drogowych, lecz na
skutek  rutynowej
kontroli drogowej.

Rowniez  $wiadek
K. A. podala, ze
nic w zachowaniu
lub w wygladzie
oskarzonej nie
wskazywalo, by
znajdowala sie ona
pod wplywem
alkoholu (k. 91),
za§ A. M. (2)
zeznala, ze uwazala,
iz oskarzona byla
w dobrym stanie i
nie czula od niej
alkoholu (k. 91v).
Wina i spoleczna
szkodliwoé¢ czynu




oskarzonej nie byly
zatem znaczne.

Uzasadnionym jest
takze przyjecie
pozytywnej
prognozy
kryminologiczne;j
wobec oskarzonej A.
M. (1), co znajduje
potwierdzenie w
zebranym materiale
dowodowym. Sklada
sie na nig laczna
ocena postawy
oskarzonej, jej
wlasciwosci,
dotychczasowego
sposobu zycia jak
i zachowania po
naruszeniu normy
prawnej. Oskarzona
jest 0sobg
niekarang, prowadzi
ustabilizowany tryb

zycia, okazala
skruche i zal z
powodu
popehmionego
przestepstwa.
Wymaga przy tym
podkreslenia, ze
oskarzona, ktora
posiadala
uprawnienia do
kierowania
pojazdami,
przyznala sie do
popelnienia
zarzucanego jej
czynu i od razu
po zatrzymaniu
oSwiadczyla, iz

wypila 2 piwa w
lacznej  iloSci 1
litra (k. 6v), a
takze zaznaczyla, iz
byl to pierwszy
i ostatni raz,
kiedy kierowata pod




wplywem alkoholu
(k. 22). Z
o$wiadczenia bylego
pracodawcy
oskarzonej wynika,
iz wykonujac
obowiazki stuzbowe
wykazywala sie ona
m.in. sumienno$cia
iodpowiedzialnos$cia
(k. 36). w
postepowaniu przed
sgdem I instancji
oskarzona wyrazila
skruche (91v), za$
dane z ewidencji
kierowcow
naruszajgcych
przepisy Prawa o
ruchu  drogowym
pozwalaja
stwierdzi¢, iz
przestrzegala  ona
roéwniez tych zasad,
gdyz popelnione
przez nia
wykroczenia maja
charakter drobnych
naruszen
porzadkowych.

Nalezy ponadto
zwrbcié uwage, ze

skazanie za
przestepstwo
umyslne
spowodowaloby dla
oskarzonej
niewspolmiernie
krzywdzace do
stopnia winy

konsekwencje, gdyz
znacznie
ograniczyloby to
oskarzonej
mozliwoS$ci
znalezienia  pracy.
Obecnie wychowuje
ona trojke dzieci,
pragnie wr6ci¢ do




pracy zarobkowej.
Sad uznal, iz
zdarzenie  bedace

przedmiotem osgdu
w niniejszej sprawie
mialy w zZyciu A.
M. (1)
wyjatkowego
naruszenia

charakter

prawa,
za§ jej postawa,
wlasciwosci i
warunki  osobiste
oraz dotychczasowy
sposbéb zycia
oskarzonej
uzasadniajg
przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegala
porzadku prawnego,
w szczeg6lnoSci nie
popehi
przestepstwa.

Wniosek

uchylenie
zaskarzonego
wyroku i warunkowe
umorzenie
postepowania wobec
oskarzonej i
orzeczenie:

a) Srodka karnego
w postaci
prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych na
okres 2 lat,

zakazu

b) $wiadczenia
pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym
Pomocy
Postpenitencjarnej

w kwocie 5000 zi,

oraz

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




¢) zaliczenie na
poczet $rodka
karnego okresu
zatrzymania prawa
jazdy od 1 grudnia
2016 T.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wobec  uchylenia
zaskarzonego
wyroku i
warunkowego
umorzenia
postepowania
karnego Sad mogt
orzec $wiadczenie
pieniezne w nizszym
wymiarze niz 5000
28 ktorego
orzeczenie na rzecz
Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej
w  wysokoséci co
najmniej 5000 zi
w razie skazania
sprawcy za
przestepstwo
okre§lone m.in. w
art. 178a § 1 k.k. jest
obligatoryjne,  za$
orzeczenie
Swiadczenia
pienieznego w takim
wymiarze byloby
niewspolmierne do
stopnia winy
oskarzonej, a takze
nieuzasadnione w
stosunku do
osigganego  przez
nig dochodu, co




wykazano w
powodach uznania

zarzutu oraz
wniosku
oznaczonych nr

porzadkowym 3.3 za
czeSciowo zasadne.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU

ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej

instancji




5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

#art. 4378 2kp.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 437§ 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem

szczegblnej




podstawy prawnej
umorzenia

Nalezy wskazaé, ze
wina i spoleczna
szkodliwoé¢  czynu
oskarzonej nie byly

zatem znaczne,
okoliczno$ci  jego
popelnienia nie

budzily watpliwosci,
a postawa
oskarzonej, ktora nie
byla dotad karana,
jej wlasciwo$ei i
warunki  osobiste
oraz dotychczasowy
sposob zycia
uzasadnialy
przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegala
porzadku prawnego,
w szczeg6lnoéci nie
popeni
przestepstwa, a to
zaistniale mialo
faktycznie w jego
zyciu charakter
calkowicie
incydentalnego, co
zostato wykazane we
wcezedniejszej czesci
uzasadnienia - w
powodach uznania
zarzutu oznaczonego
nr  porzadkowym
3.3 za czeSciowo
zasadny. Nalezy
ponadto zwrdcié
uwage, ze skazanie
za przestepstwo
umyslne
spowodowaloby dla
oskarzonej
niewspoOlmiernie
krzywdzace do
stopnia winy




konsekwencje, gdyz

znacznie
ograniczyloby to
oskarzonej
mozliwos$ci
znalezienia  pracy,
za$ orzeczenie
Swiadczenia
pienieznego w
WYZSZym wymiarze
byloby

niewspolmierne do
stopnia winy
oskarzonej, a takze
nieuzasadnione w

stosunku do
osigganego  przez
nia dochodu.

Koniecznym  bylo
natomiast
orzeczenie  wobec
niej $rodka karnego
- zakazu
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych,
gdyz takie
rozstrzygniecie
odzwierciedla
rzeczywiste
zagrozenie jakie
stworzyla ona
dokonanym
naruszeniem prawa.

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego

postepowania




1.10. Inne
rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

Sad odwolawczy na
podstawie art. 63
8§ 4 kk  na
poczet orzeczonego
wobec
zakazu

oskarzonej
prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych na
okres lat 2 (dwoch)

oskarzonej
zatrzymania

zaliczyt
okres
prawa jazdy nr (...)
od dnia 1 grudnia
2016 r. do dnia 1
grudnia 2018 1.

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

4. zasgdzenie od

oskarzonej na rzecz
Skarbu Panstwa
100 zI  tytulem
oplaty sadowej za
obie instancje, przy
jednoczesnym

zwolnieniu jej od
ponoszenia
wydatkow
postepowania w
sprawie, z uwagi

na trudng sytuacje
materialng
oskarzone;j.




7. PODPIS




