Warszawa, dnia 10 sierpnia 2021 r.

Sygn. akt VI Ka 267/20

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
4 Przewodniczqcy: SSO Ludmila Tulaczko

6protokolant: protokolant sqdowy - stazysta Adrianna Sadowska

7przy udziale prokuratora Marka Traczyka

8po rozpoznaniu dnia 10 sierpnia 2021 r.

gsprawy T. T., syna L.iJ., ur. (...) w W.

100skarzonego o przestepstwo z art. 178a § 4 kk

11na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i prokuratora
120d wyroku Sqdu Rejonowego w Wolominie

13z dnia 20 grudnia 2019 r. sygn. akt VK 216/16

wyrok w zaskarzonej czeSci zmienia:

1. w punkcie 3 — w ten sposob, Ze na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych;

2. uchyla rozstrzygniecie z punku 4 o zobowigzaniu do zwrotu prawa jazdy;
3. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 30 zlotych tytulem oplaty sadowej za druga instancje oraz
obcigza za go pozostalymi kosztami sadowymi w postepowaniu odwolawczym.

UZA4

ASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VI Ka 267/20

Zalacznik 2
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Wolominie zZ
dnia 20 grudnia
2019r. W sprawie
VK 216/16

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
W sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny




0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calodci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa




materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3

kp.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
niestusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4.

Whnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1.

Ustalenie

Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowbd Numer karty

do ktorego fakt
sie odnosi

2.1.1 11 T.T. Oskarzony byl | Karta karna 129
karany za jazde
samochodem w | Dane e-puap 123
okresie
obowiazywania
zakazu na
terenie Niemiec.
Oskarzony
uzyskuje
dochody zZ
wykonywanej
pracy.

0.12.1.2.

Fakty uznane




za
nieudowodnion

e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.

T.T.

Wyjatkowy
wypadek,
uzasadniony
szczegblnymi
okoliczno$ciami
pozwalajacy na
odstapienie od
orzeczenia
dozywotniego
zakazu
powadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych
na  podstawie
art. 42 § 3 k.k.

Czyn 1 z art. 178
a84kk

Wywiad
kuratora

Dane
wykroczeniach
drogowych

[0}

72

125

0.12.2. Ocena

dowodow

0.12.2.1.

Dowody

bedqce

podstawq

ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

2.1.1 powodach
uznania dowodu

2.1.1. Karta karna, | Dowody o

dane e-puap charakterze

obiektywnym,
oparte na
informacjach,

ktérymi




dysponuja

wystawcy
dokumentow.
Niekwestionowang
przez
oskarzonego
0.12.2.2,
Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sqd
uznat za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
2.1.2. Wywiad Wywiad
kuratora kuratora jest
, pozytywny.
Informacja 0 | Oskarzony
wykroezeniach | ;nienit  spossb
drogowych zycia.  Jednak
pozytywne

zmiany w zyciu
oskarzonego nie
stanowia
wyjatkowego
wypadku
pozwalajacego
na odstapienie
od dozywotniego
zakazu
prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych.




Pozwalaja
jedynie na
stwierdzenie, iz
kara
pozbawienia
wolnoéci bylaby
kara zbyt
surowa. Jednak
pozytywny
wywiad kuratora
nie réwnowazy
dwukrotnego
razacego
naruszenia
jednej z
glownych zasad
bezpieczenstwa
w ruchu
drogowym,
jakim jest
bezwzgledny
zakaz
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych
w stanie
nietrzezwoSci.

Oskarzony
obecnie popekit
tylko jedno
wykroczenie
drogowe. Byt
jednak karany
przez sad w
Niemczech za
prowadzenie
pojazdu w
okresie
obowigzywania
zakazu, co
oznacza, iz nadal
lekcewazy
przepisy prawa.

STANOWISKO
SADU

ODWOLAWCZ]

=




WOBEC IL
ZGLOSZONYC.
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Apelacja
prokuratora
zarzuca:

1. Razaca
niewspotmiernoéd
kary
wymierzonej
przez sad I
instancji  przy
zastosowaniu
37 a kk.
wobec
oskarzonego T.
T.
niedostatecznego
uwzglednienia

art.

wskutek

stopnia
spolecznej
szkodliwosci
czynu
wyrazonego @w
postaci zamiaru,
rodzaju
naruszonego
dobra,

roOwniez

jak
w
okolicznos$ciach i
sposobie
dzialania
sprawcy,
zasadach
prewencji
indywidualnej i
generalnej oraz
potrzebie
ksztaltowania
spotecznej
$wiadomosci
prawnej,
szczegolnosci

roOwniez

# zasadny

#
zasadny

cze$ciowo

# niezasadny




motywacji,
wlasciwosci i
warunkéw
osobistych
sprawcy,
polegajaca  na
orzeczeniu
wobec
oskarzonego za
czym z art. 178
a § 4 kk
kary 200 stawek
dziennych
grzywny,
przyjmujac
jedna  stawke
dzienng grzywny
za roéwnowazng
40 zlotych,
podczas gdy
prawidlowa
ocena ogoblnych
dyrektyw
wymiaru  kary
jak robwniez
zasada
prewencji
indywidualnej i
generalnej,
stopnia
spolecznej
szkodliwosci
czynu oraz
potrzeby
ksztaltowania
spotecznej
SwiadomosSci
prawnej
uzasadniajg
konieczno$é
orzeczenia
wobec
oskarzonego za
czyn z art. 178 a
§ 4 kk. kary 6
szeSciu miesiecy
pozbawienia
wolnosci;




Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie jest
zasadny.

Zgodnie z art.
53 § 2 kk. kara
powinna takze
uwzgledniaé
zachowanie sie
sprawcy po
popehieniu
przestepstwa.
Oskarzony przez
okres pieciu
lat, jaki uplynatl
od popehienia
przestepstwa
znacznie zmienil
swoj sposob
zycia, co wynika
zZ wywiadu
kuratora.  Tak
wiec
uwzgledniajac te
okoliczno$ci
nalezy  uznaé,
iz wymierzenie
obecnie kary
pozbawienia
wolno$ci
stanowiloby
dolegliwos$ci
ponad  miare.
Gléwny nacisk
nalezy polozy¢ w
aspekcie
spolecznego
odzialywania
kary na
pozbawienie
oskarzonego
mozliwo$ci




prowadzenia
pojazdéw
mechanicznych,
jako  kierowce,
ktory razaco
naruszyl zasady
bezpieczenstwa
w ruchu
drogowym.
Orzeczenie
dozywotniego
zakazu
prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych
stanowi
odpowiednig i
wystarczajaca
dolegliwo$¢ dla
osiagniecia
celow kary tak
prewencyjnych
jak
wychowawczych.

Whniosek

0 zmiane
zaskarzonego
orzeczenia i
wymierzenie
oskarzonemu T.
T. na podstawie

art. 178 a §
4 kk. kary 6
sze$ciu miesiecy
pozbawienia
wolnosci, na
podstawie art.
42 § 3
k.k. orzeczenie
wobec
oskarzonego
dozywotniego
zakazu
prowadzenia
wszelkich

pojazdéw

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




mechanicznych
oraz utrzymanie
pozostalej czeSci
zaskarzonego
wyroku w mocy.

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whiosek
czeSciowo
zasadny.

Whiosek 0
wymierzenia
kary 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci nie jest
zasadny  gdyz
cele kary tak
prewencyjne jak
i wychowawcze
spelni orzeczony
zakaz
prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych
na Zawsze.
Orzeczenie kary
pozbawienia
wolnosci ze
wzgledu na
obecna sytuacje
oskarzonego i
pozytywny
wywiad kuratora
byloby
niecelowe.

Zgodnie z treécia
art. 42 § 3 kk.
dozywotni zakaz
prowadzenia




wszelkich
pojazdéw
mechanicznych
nalezy orzec
wobec sprawcy
przestepstwa z
art. 178 a§ 4 k.k.
gdy nie zachodzi
wyjatkowy
wypadek
uzasadniony
szczegblnymi
okoliczno$ciami.
Taki  wypadek
nie zachodzi
w niniejszej
sprawie.

Zarzut

-blad \
ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia o
srodku karnym
w postaci zakazu
prowadzenia
wszelkich
pojazdéw
mechanicznych
majacy  wplyw
na tre$¢ wyroku,
polegajacy  na
niewlasciwym
ustaleniu, ze w
realiach
przedmiotowej
sprawy zachodzi
wyjatkowy
wypadek
uzasadniony
szczegblnymi
okoliczno$ciami,
co skutkowalo
orzeczeniem
pOWYyZszego
zakazu na

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




podstawie  art.
42 § 2 kk. w
zw. 7z art. 42 §
3 kk. na okres
siedmiu lat,
podczas gdy w
sytuacji skazania
za czyn z art.
178 a § 4
k.k. przy braku
nadzwyczajnych
okoliczno$ci,
obowigzkowe
jest orzeczenie
dozywotniego
zakazu
prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych;

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Zarzut jest
zasadny.

Zgodnie z art.

42 § 3
k.k. w wypadku
popehienia

przestepstwa z
art. 178a § 4
k.k. orzeczenie
dozywotniego
zakazu
poradzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych
jest  wylaczone
tylko wtedy
gdy zachodzi

wyjatkowy




wypadek
uzasadniony
szczegblnymi
okoliczno$ciami.
Czyli musza
zachodzi¢ takie
okoliczno$ci
przedmiotowo-
podmiotowe,
ktéore w sposdb
wyjatkowy
przemawiajg za
odstapieniem od
orzeczenia
dozywotniego
zakazu
prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych i
ktore nalezy
zaliczy¢ na
korzysé
oskarzonego.
Sad I instancji
za takie
okoliczno$ci
uznat
prowadzenie
samochodu na
malo  istotnej
drodze
publicznej, w
porze w jakiej
nie ma duzego
ruchu pojazdow.
Odnoszac sie do
stanu
nietrzezwosSci
stwierdzil, ze
oskarzony
ponad
dwukrotnie
przekroczyl prog
nietrzezwosSci
wskazany w art.
115 § 16
k.k. Oceniajac
okoliczno$ci
podmiotowe




powolal sie na
pozytywny
wywiad kuratora
i brak wpisow
do ewidencji
kierowcow
naruszajgcych
przepisy ruchu
drogowego.
Zasadnie
prokurator
wskazuje, iz
okoliczno$ci
wymienione
przez sad I
instancji, ktore
zadecydowaly o
odstapieniu od
orzeczenia
dozywotniego
zakazu nie s3
szczegblne i
nie stanowia
wyjatkowego
wypadku.
Natomiast
zachodzg istotne
okoliczno$ci
obciazajace,
ktorym sad I
instancji nie
nadat
odpowiedniej
rangi. To przede
wszystkim
popeienie
przestepstwa po
uplywie
krotkiego czasu
od rozpoczecia
biegu zakazu
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych
gdyz oskarzony
popeknil ten
czyn w okresie
krotszym niz
polowa
orzeczonego




zakazu.
Zdecydowal sie
prowadzié¢
samochdod \
stanie
nietrzezwosci
bez koniecznej
potrzeby, bo
przeciez za taka
nie mozna uznac

jazde
samochodem z
kolegami.
Ponadto  stan
nietrzezwosci
ponad
dwukrotnie
przekroczyl
wartoSci
wskazane, jako
dolny prog

nietrzezwosci, co
oznacza, ze
oskarzony byl
bardzo

nietrzezwy.
Ponadto byt
karany \
Niemczech za
prowadzenia
samochodu

pomimo braku
uprawnien. Tak
wiec  pomimo
postepu w
resocjalizacji
oskarzonego,
czego wynikiem
jest pozytywny
wywiad
Srodowiskowy,
to nalezy uznaé,
ze doszlo do
znacznego
naruszenia
zasad
bezpieczenstwa
A ruchu
drogowym.
Oskarzony




prowadzac
samoch6d  nie
byt w nim sam
tylko przewozil
pasazerow, wiec
prowadzac
samochdéd przy
stwierdzonych w
stanie

nietrzezwosci,
0,73 mg/1
narazil

pasazer6bw  na
niebezpieczenstwg
utraty zycia i
zdrowia. W tym
stanie
nietrzezZwosSci
prowadzenie
samochodu
nawet na
bocznej drodze,
w porze gdy
nie ma duzego
ruchu, nie
eliminuje  tego
niebezpieczenstwa.
Skoro oskarzony
dwukrotnie
naruszyl jedna
z podstawowych
zasad ruchu
drogowego
majgca
fundamentalne
znaczenie  dla
bezpieczenstwa
na drogach to
nie rozumie
znaczenia tej
zasady i nie daje

gwarancji, ze
bedzie
przestrzegal tego
zakazu w
przyszlosci. W
tej sytuacji
zasadnie
prokurator

Wwnosi o)




orzeczenie

zakazu
prowadzenia
pojazdow na
zawsze gdyz
doszlo do
razacego
lekcewazenia
zasad
bezpieczenstwa
w ruchu

drogowym a
zlamanie zakazu
nastapilo  bez
uzasadnionej
potrzeby.

wniosek

0 zmiane
zaskarzonego
orzeczenia i
wymierzenie
oskarzonemu T.
T. na podstawie
art. 178 a §
4 kk. kary 6
sze$ciu miesiecy
pozbawienia
wolnoéci, na
podstawie art.
42 § 3
k.k. orzeczenie
wobec
oskarzonego
dozywotniego
zakazu
prowadzenia
wszelkich
pojazdéw
mechanicznych
oraz utrzymanie
pozostalej czeSci
zaskarzonego
wyroku w mocy.

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach




uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Whniosek
czeSciowo
zasadny.

Whniosek 0
wymierzenie
kary 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci nie jest
zasadny  gdyz
cele kary tak
prewencyjne jak
i wychowawcze
spelni orzeczony
zakaz
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych
na zZawsze.
Orzeczenie kary
pozbawienia
wolnosci ze
wzgledu na
obecng sytuacje
oskarzonego i

pozytywny
wywiad kuratora
byloby
dolegliwo$cig
ponad  miare.
Natomiast
wniosek o
orzeczenie
dozywotniego
zakazu jest
zasadny.

Zgodnie z treécia
art. 42 § 3 kk.
zakaz ten nalezy
orzec na zawsze
wobec sprawcy
przestepstwa  z
art. 178 a§ 4 k.k.




gdy nie zachodzi
wyjatkowy
wypadek
uzasadniony
szczegblnymi
okoliczno$ciami.
Taki  wypadek
nie zachodzi
A4 niniejszej
sprawie.

Zarzut apelacja
obroncy

Razaca
surowosci
zastosowanego
srodka karnego
w postaci zakazu
prowadzenia
wszelkich
pojazdéw
mechanicznych
orzeczonego na
okres 7 lat
poprzez
niewzglednie
przy jego
orzeczeniu
wszystkich
wlasSciwoSci i
warunkow
osobistych
oskarzonego
sposobu  zycia
po jego
popehieniu.

# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
cze$ciowo
zasadny
niezasadny

albo




Zarzut jest
niezasadny.

W
okoliczno$ciach
niniejszej
sprawy  nawet
7 letni zakaz
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych
jest zbyt lagodny
i niezgodny z
tre$cia art. 42
8§ 3 k.k.
Powody zmiany
wyroku poprzez
orzeczenie
zakazu
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych
na zawsze
zostaly
omébwione \
czesci
uzasadnienia
dotyczacej
zarzutow
apelacji
prokuratora.
Przeciwko
orzeczeniu
terminowego
zakazu
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych
przemawia
prowadzenie
samochodu
przez
oskarzonego bez
uzasadnionej
potrzeby, w
stanie
nietrzezwosSci
znacznie
przekraczajacym




dolne progi
wskazane w art.
115 8 16
kk. w kresie
krotszym niz
polowa
orzeczonego
zakazu,
przewozenie
pasazerow,

ktérych narazil
na utrate zycia i
zdrowia a takze
fakt karalno$ci
za przestepstwo
prowadzenia
samochodu w
okresie
obowiazywania
zakazu przez sad
w Niemczech.

wniosek

o zmiane
zaskarzonego
wyroku \
zaskarzonej
poprzez
zmiane $rodka
karnego w
postaci
prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych
na okres 5 lat.

czesci

zakazu

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny




Whiosek nie jest
zasadny.

Okolicznosci

osobiste  jego
plany rodzinne
i zawodowe nie
rownowaza skali

OK(

niebezpieczenstwa

jakie  wywolal

ponownie

prowadzac

samochdd \

stanie

nietrzezwosci w

okresie

obowigzywania

zakazu .

4.

DLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU

Z URZEDU
Sad odwolawczy
uchylit
zobowigzanie do
zwrotu  prawa
jazdy z punktu
4 zaskarzonego
wyroku.

Zwiezle 0

powodach

uwzglednienia

okoliczno$ci

Powodem

uchylenia

obowigzku

zwrotu prawa

jazdy jest

uchylenie art. 43

§ 3 kk. przez

ustawe covidowa

z dnia 14




sierpnia 2020 r.
(Dz.U.2020.1517)

’STRZY(

SNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZ]

-

=

GO

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

o.1wina

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Ustalenia sadu
I instancji sa
prawidlowe.
Zostaly  oparte
na  dowodach
takich jak
zeznania
policjanta K.
S., wynikach

badania na
zawarto$ci
alkoholu w
wydychanym

powietrzu oraz
treéci  wyroku
Sadu
Rejonowego w
Wolominie z
dnia
23.04.2015T.

sygn. A% K




304/14. Wyrok
ten
uprawomocnit
sie  w dniu
15.04.2015T. a
orzeczony tym
wyrokiem zakaz
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych
obowigzywal do
dnia
15.04.2017T.
Oskarzony
prowadzac w
dniu 12 stycznia
2016r.

samochod \
stanie
nietrzezwosci
zakaz ten
naruszyl.
Zgodnie zZ

wyrokiem Sadu
Najwyzszego z
dnia 9 stycznia
2020r. V Kk
580/19
»Przeszkoda do
przyjecia wobec
sprawcy,
ktéremu
Zarzucono
prowadzenie w
stanie
nietrzezwosci
pojazdu
mechanicznego
A ruchu
ladowym
surowszej
odpowiedzialnoSc
karnej z art.
178a § 4 kk,
jest fakt zatarcia
Z mocy prawa
wcezedniejszego
prawomocnego
skazania za
przestepstwo




okres§lone w art.
178a § 1 kk
lub wymienione
w art. 178a § 4
k.k., zaistnialy w
dacie
wyrokowania co
do popemhienia
czynu
okre§lonego w
art. 178a §
1 k.k., réwniez
wtedy, gdy do
popehienia tego
czynu doszlo
przed uplywem
okresu
niezbednego do
zatarcia
wcezedniejszego
skazania.

2. Do przyjecia
surowszej
odpowiedzialnoSc
z art. 178a § 4
k.k. nie stanowi
przeszkody
zatarcie w dacie
wyrokowania
skazania,
ktérego czeScia
bylo orzeczenie
zakazu
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych,
jezeli bedacy
przedmiotem
osadu czyn
okreslony w
art. 178a  §
1 kk  zostal
popeliony w
okresie
obowigzywania
tego zakazu.

Tak wiec zatarcie

skazania za czyn




z  art. 178a
§ 1 kk nie
ma wplywu na
zakres
odpowiedzialnoSc
oskarzonego.

0.15.2.
Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
zakres zmiany

i

0.0.1Kara

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Zostal orzeczony
na mocy art.
42 8§ 3 kk
dozywotni zakaz
prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych z
uwagi na brak
okoliczno$ci,
uzasadniajacych
odstapienie od
tego zakazu.

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa




prawna
uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o
powodach
uchylenia

Konieczno$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy
prawnej
umorzenia

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania




prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci
wyroku

6. Koszty
Procesu
Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci
wyroku

4 0.1Na
podstawie
art. 636 §1
k.p.k. i art. 11
ustawy z dnia
23 czerwca
1973r. o
oplatach w
sprawach
karnych
zostal
oskarzony
obciqgzony
kosztami
postepowania.

7. PODPIS

Zalacznik Nr 1



0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Kara
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

Zalacznik Nr 2




0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Srodek karny
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




