Warszawa, dnia 7 wrze$nia 2021 1.

Sygn. akt VI Ka 539/20

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Anna Zawadka

protokolant: protokolant sgdowy Kamila Kutyla

4przy udziale prokuratora Anety Ostromeckiej

po rozpoznaniu dnia 7 wrzeénia 2021 r.

ssprawy S. K., syna Z. i J., ur. (...) w G.

6oskarzonego o przestepstwo z art. 300 § 2 kk

7na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

8od wyroku Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
9z dnia 11 grudnia 2019 r. sygn. akt III K 141/18

11zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; kosztami postepowania odwolawczego obciqza Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 539/20

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1 Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




Wyrok Sadu

Rejonowego dla
Warszawy Pragi -
Poludnie w

Warszawie dnia 11
grudnia 2019r. w
sprawie sygn.akt III
K141/18

1.2 Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.
- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany
w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k.

- obraza przepisow
postepowania, jezeli
mie¢

mogla ona




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on miec
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kp.k. - razgca
niewspotmiernosci
kary, $rodka
karnego, nawigzki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie Zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd

odwolawczy

0.12.1. Ustalenie
Jaktow




0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowod.
0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowédd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
0.12.2. Ocena
dowodow
0.12.2.1. Dowody
bedqgce podstawq
ustalenia faktow
Wskaza¢ fakt Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu.
0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia
dowodu.




. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Obraze przepisow
postepowania, ktéra miala
wplyw na tre$c orzeczenia

tj. art. 4 kpk i art.
7 kpk polegajaca na
nieuwzglednieniu
okolicznosci
przemawiajacych na
niekorzy$¢  oskarzonego

oraz wydaniu orzeczenia
w oparciu o dowolna,
a nie swobodna ocene

materialu  dowodowego,
wbrew zasadom
prawidlowego

rozumowania i

doé$wiadczenia zyciowego,
skutkujaca  bledem w
ustaleniach faktycznych,
majacym wplyw na tresé
orzeczenia polegajacym na
przyjeciu, iz zgromadzony
W  sprawie material
dowodowy nie pozwalal
przyjecie, ze oskarzony
dopuscil sie popelnienia
zarzucanego mu czynu z
art. 300 § 2 kk, z uwagi na
to, ze nie byl on §wiadomy,
Ze zawierajac umowe cesji
z (...) Sp. z 0.0. udaremnit
zaspokojenie wierzyciela
E. S
istnieniu tego wierzyciela
nie wiedzial, podczas gdy
uwzglednienie wszystkich
zebranych dowodow,
ocenionych swobodnie
z uwzglednieniem zasad

albowiem o

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




prawidlowego
rozumowania,
wiedzy i
zyciowego prowadzi

wskazan
do$wiadczenia
do
wniosku, iz oskarzony
popenit
przestepstwo z art. 300
§ 2 kk albowiem w dniu
zawierania umowy cesji
znal sytuacje finansowa
(...) Sp. z 0.0.,, w tym w

zarzucane mu

szczegblno$ci w zakresie
wierzycieli i dluznikoéw
tej spélki, a tym samym
mial
istnienia wierzytelnoéci E.
S. jak tez prowadzonego z
jej wniosku postepowania
egzekucyjnego;

on S$wiadomos$é

Zwiezle o
uznania

powodach
zarzutu za
zasadny lub niezasadny.

Na wskazaé

nalezy,

wstepie
ze przestepstwo
okre$lone w art. 300
§ 2 kk
do kategorii przestepstw
zwanych  kierunkowymi

nalezy

(zob. podobnie  Sad
Najwyzszy A
postanowieniu z dnia

14 stycznia 2015 r., V
KK 400/14, LEX nr
1648730, gdzie mowi sie o
""kwalifikowanej" postaci

strony podmiotowej
(dolus directus
coloratus)"). Ustawa
wymaga, azeby

zachowanie sie sprawcy
bylo ukierunkowane na
okreslony cel, tym celem
musi by¢é udaremnienie
wykonania orzeczenia
sadu lub innego organu
Wrylacza
to mozliwo$¢ popehienia

panstwowego.




tego przestepstwa Z
zamiarem ewentualnym
(zob. wydany na tle art.
282k.k.z1932 r. wyrok SN
z dnia 26 sierpnia 1935 r.,
I K 520/35, OSN(K) 1936,
nr 2, poz. 86). Sprawca
musi zatem  zdawaé
sobie sprawe z dzialan
wierzyciela zmierzajacych
do dochodzenia swoich
roszczen. Tymczasem w tej
sprawie nie ma zadnego
dowodu potwierdzajacego,
ze oskarzony S. K. wiedzial
o wydaniu przez Sad
Rejonowy dla Warszawy
Pragi —Potudnie w
Warszawie w dniu 9
grudnia 2016r nakazu
zaplaty w postepowaniu
upominawczym, w ktérym
Sad nakazal aby pozwana
spotka (...) Sp. z o.0.
zaplacila na rzecz E. S.
kwote 18.654,10 zl.

Nie ma tez dowodu
potwierdzajgcego, ze
oskarzony wiedzial o
wszczetym postepowaniu
egzekucyjnym przeciwko
tej spolce. Zawiadomienie
o wszczeciu  egzekucji
przeciwko spotce (...)
Sp. z o0.0. zostalo
wyslane przez Komornika
w dniu 23.02.2017r. listem
poleconym ze zwrotnym
pos$wiadczeniem odbioru
(k.53). W aktach
sprawy nie ma jednak
potwierdzenia  odbioru
tej przesylki. Ponadto
przesylka zostala wyslana
na adres spotki - (...)
Sp. z o0.0. ul (.)
() D)) W, aw
tym okresie oskarzony,
ktoremu w dniu 22




marca 2016r. zostala
udzielona prokura, nie
byl osoba uprawniong do
odbioru  korespondencji
ani nie mial dostepu
do korespondencji spoiki,
ktobra A calo$ci
przejmowali prezes
zarzadu A. C. i wiceprezes
A.P.(1).

Whbrew argumentom
skarzacego oskarzony nie
mial wowczas wgladu
we  wszystkie  sprawy
finansowe spotki i
zestawienia ~ wszystkich
platnosci, co potwierdzaja
zeznania  $wiadka S.
M.. Swiadek prowadzila
wowcezas (...) Sp.
zZz 0.0. 1 przyznala,
7e zestawienia, ktore
otrzymat S. K. nie byly
wiarygodne, poniewaz
wiele  platno$ci  bylo
regulowanych gotéwka, co
nie mialo pokrycia w
dokumentach. Oskarzony
dopiero od lutego 2017r.
stopniowo przejmowat
hotel i jako wspdlnik
oraz prokurent spoiki
poprosit $wiadka 0
zestawienia platnosci,
ktobre otrzymal. Natomiast
biezaca dzialalnoscia
spotki (...) Sp. z o.0.
zajmowali sie A. C.i A. P.
(1), co wynika z ich zeznan
oraz zeznan syndyka H. L.,
a takze dokumentu z dnia
1 lutego 2017r. w postaci
porozumienia pomiedzy
syndykiem a spolka (...)
Sp. z o0.0. prowadzona
przez zone oskarzonego H.
K. (k.317-318).




Skarzacy zupelie jednak
pomija okoliczno$ci
dotyczace funkcjonowania
spotki (...) Sp. z o.0,
ktore stanowily podstawe
ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad
I instancji i jednoczeénie
wskazywaly na  brak
Swiadomosci oskarzonego
o istnieniu wierzytelnosci
E. S. wobec tej spoiki.
Wskaza¢ nalezy, iz w tym
czasie oskarzony S. K.
posiadal 50 % udzialow w
spolce, ktore przejal jako
zabezpieczenie  pozyczki
udzielonej w dniu 18
lutego 2015r. spolce
(...) Sp. z o.0. przez R.
K. (syna oskarzonego )
— k.254-255. Warunkiem
zabezpieczenia  umowy
pozyczki byto
przeniesienie na S. K
potowy udzialéw w spolce
i udzielenie prokury,
co mialo pozwoli¢ na
kontrolowanie  sytuacji
finansowej spotki i
motywowanie pozostalych
wspolnikow do  splaty
zadluzenia. Tym niemniej
o dlugach tej spotki
oskarzony nie byl
informowany na biezaco
i posiadatl jedynie

fragmentaryczne
informacje od
pracownikow 0

zalegloéciach zwiazanych z
brakiem wyplaty pens;ji.
Wskaza¢  nalezy, ze
nawet syndyk  masy
upadloSciowej H. L. nie
wiedziala o wierzytelno$ci
E. S. wobec spokki (...)
sp. z o0.0. , gdyz nie
bylo tej wierzytelnoSci na




zadnej liscie, a o dlugach
dowiedziala sie dopiero po
przejeciu  nieruchomosci
w marcu 2017r. (k.417).
Brak zatem  podstaw
do wuznania, ze syndyk
H. L. poinformowala
oskarzonego 0 tej
wierzytelnoéci E. S. przed
dniem 1 marca 2017r.
tj. przed dniem zawarcia
przez oskarzonego umowy
cesji wierzytelnoéci, skoro
sama o niej nie wiedziala.

Z zeznan $wiadka E.
S. (k.35-35) wynika, ze
pracowala jako menager
hotelu od 1 kwietnia
2014r. do 28 kwietnia
2016r. i prezes spolki A.
P. (1) nie wyplacit jej
zaleglego wynagrodzenia
oraz ekwiwalentu za urlop,
dlatego zlozyla pozew
o zaplate. Swiadek nie
znala jednak oskarzonego
S. K. ani innych o0s6b
zarzadzajacych spotka
(...), ktora przejela
prowadzenie hotelu od
(...) Sp. z o0.0. z dniem
1 marca 2017r. Swiadek
nie miala zatem zadnej
stycznoéci z oskarzonym
badz czlonkami jego
rodziny, ktoérzy prowadzili
spotke (..) oraz nie
informowala tych os6b
o0 swojej wierzytelnosci
wobec spotki -~ (...)
Sp. z o.0. Wilascicielami
spotki wtedy gdy w niej
pracowala byli A. C.
(obecnie P.) i A. P. (1).
Ponadto z zeznan $wiadka
zlozonych na rozprawie
wynika, ze wierzytelno$c¢
zostala  uiszczona w
trakcie  toczacego  sie




postepowania we wrze$niu
2018r.,, a zatem cesja
wierzytelno$ci dokonana
przez oskarzonego nie
doprowadzila do
uszczuplenia zaspokojenia
wierzyciela i nie doszlo
do wypelienia znamion
przestepstwa z art. 300
§ 2 k.k., co prokurator
calkowicie = pomija w
apelacji.

Tymczasem czyn zZ
art. 300 § 2 kk
jest przestepstwem
skutkowym, zatem
wymaga wykazania, iz
dzialanie sprawcy
doprowadzilo do
udaremnienia lub

uszczuplenia zaspokojenia
wierzyciela. Warunkiem
odpowiedzialno$ci  jest
ustalenie wiezi miedzy
zachowaniem  dluznika
a tym udaremnieniem
lub uszczupleniem. Jezeli
czynno$¢ rozporzadzajaca
majatkiem dluznika nie
miala realnego wplywu na
zaspokojenie wierzyciela,
to nie mozna moéwic
o realizacji znamion
omawianego przestepstwa
(vide wyrok SA w
Krakowie z dnia 28
czerwca 2018r. II AKa

49/18).

Okoliczno$ci podniesione
w apelacji prokuratora
nie moga mie¢ wplywu
na tresé wyroku
bowiem, konsekwencja
zarzucenia oskarzonemu
czynu  wskazanego w
przepisie art. 300 §
2 Kkk polegajacego na
udaremnieniu




zaspokojenia wierzyciela
E. S., byla koniecznosé
udowodnienia
$wiadomoSci oskarzonego
co do istnienia tej
konkretnej wierzytelnoéci.
Natomiast zaden zZ
przeprowadzonych
dowodow takiej
$wiadomoSci oskarzonego
nie potwierdza.

Analiza zeznan A. P.
(2) i A P. (D
wskazuje, ze pozostawali
w konflikcie z oskarzonym
S. K., ktory wedlug nich
podstepem - dogadujac
sie z syndykiem, przejal
dzierzawe hotelu i majatku
spotki  (...)  Sp. z
0.0. Twierdza roéwniez,
ze oskarzony wymusil
na nich przekazanie
50 % udzialow jako
zabezpieczenie udzielonej
pozyczki. Swiadkowie
byli wiec negatywnie
nastawieni do
oskarzonego i nie mieli
zadnego interesu w tym
aby zlozy¢ korzystne dla
niego zeznania, a mimo to
ich zeznania nie wskazuja,
aby oskarzony wiedzial
o istnieniu przedmiotowej
wierzytelnosci.

7Z  zeznan  zlozonych
na rozprawie przez
tych Swiadkow wynika,
ze nie wiedzieli o
przetargu na prowadzenie
dzialalnoSci  hotelarskiej
i nie odpowiedzieli na
pismo S. K. odebrane
w dniu 13 stycznia
2017r. WzZywajace prezesa
zarzadu (...) Sp. z o0.0. do
przedstawienia informacji




na temat zobowigzan
publicznoprawnych,

zestawienia obrotow i sald
oraz innych informacji
finansowych dotyczacych
spotki (k.380). Przyznali
rbwniez, ze po 28 lutego
2017r. odbierali z poczty
calg korespondencje
kierowana do spolki, a
nawet do  spétki (...),
ktoéra listonosz zostawial
w ich skrytce pocztowe;j.
Swiadek A. P. (2)
potwierdzila takze, ze S. K.
iE. S. sie nie znali.

Zeznania tych $wiadkow
w pehli koresponduja z
zeznaniami menagera (...)
Sp. z o.0. U. M., ktoéra
zeznala, ze w czasie gdy
pracowala dla A. C. i A.
P. (1), to odbierali oni cala
korespondencje, nawet ta
kierowana do firmy
(...). Swiadek nie widziala
zadnej korespondencji
zwigzanej z E. S.. S. K
nie mdgt uzyskac zadnych
informacji od A. C. i A.
P. (1), ktorzy przelewali
pieniadze wplywajace na
konto hotelu na prywatne
konto. Zeznania $wiadka
potwierdzaja zatem brak
jakiejkolwiek wspolpracy
i przeplywu informacji
pomiedzy zarzadem spoiki
(..) sp. zZ 0.0.
a oskarzonym, ktory
posiadal 50 % udzialow
w spolce i byl jej
prokurentem. Oskarzony
byl postrzegany przez
prezesa i wiceprezesa
zarzadu spotki (A. C. i
A. P. (1)) jako zagrozenie
dla ich interesow oraz
osoba, ktéra chce przejac




majatek  ich spolki,
dlatego nie informowali
oskarzonego o sprawach
finansowych spolki, co
sami przyznali. Oskarzony
nie mial réwniez dostepu
do korespondencji, a
zatem nie mial wgladu
w dokumenty dotyczace
nakazu  zaplaty oraz
egzekucji komorniczej
wszczetej z wniosku E. S..

Okoliczno§é dotyczaca
nieprawidlowego sposobu

doreczania
korespondencji ~ zostala
potwierdzona takze

dokumentami w postaci
skargi skierowanej przez
H. K. (prezesa zarzadu (...)
Sp. z 0.0.) do Naczelnika
Urzedu Pocztowego W.
(...) (k.366-367) oraz
odpowiedZ na skarge
dotyczaca niewladciwego
doreczania

korespondencji i uznanie
skargi za zasadna (k.371).

Powyzsze dowody
potwierdzaja zatem, ze
oskarzony S. K. nie mial
obiektywnej  mozliwo$ci
uzyskania informacji o
istnieniu  wierzytelno$ci
E. S. wobec spotki
(...) Sp.z o0.0. Nie ma
zatem racji  skarzacy,
ze oskarzony doskonale
orientowal sie w kwestiach
finansowych spo6tki. Nawet
jezeli  oskarzony mial
Swiadomos$é, ze finanse
spotki byt jak to okreslil
skarzacy ,na bardzo zlym
poziomie”, to nie oznacza,
ze wiedzial o istnieniu tej
konkretnej wierzytelnoéci.
Nie ma zatem zadnego




dowodu potwierdzajacego,
ze S. K. dokonujac w
dniu 1 marca 2017r. jako
prokurent reprezentujacy
spotke  (...) Sp. z
0.0. cesji wierzytelnoSci
przystugujacych  spoélce
(...) Sp. zo.0. narzecz (...)
Sp. z o.0. dzialal w celu
udaremnienia wykonania
orzeczenia Sadu z dnia
09.12.20161. wydanego w
sprawie VI Np. 234/16 i
udaremnil w ten sposo6b
zaspokojenie wierzyciela
E.S.

Argumentacja
prokuratora dotyczaca
pominiecia przez Sad
Rejonowy sekwencji
czasowej pomiedzy
wszczeciem postepowania
egzekucyjnego z wniosku
E. S. (22.02.2017r.), a
podpisaniem
przedmiotowej  umowy
cesji ( w dniu 1
marca 2017r.), takze
jest chybiona, albowiem
nie ma pomiedzy
tymi zdarzeniami zadnego
zwigzku przyczynowo-
skutkowego, skoro nie
zostalo dowiedzione, ze
oskarzony wiedzial o
wszczeciu  postepowania
egzekucyjnego z wniosku
E. S. przeciwko (...) Sp. z
0.0.

Whbrew twierdzeniom
prokuratora umowa cesji
wierzytelno$ci zostata
zawarta przez oskarzonego
w celu ochrony majatku
przejmowanego  hotelu,
z  ktorego  poprzedni
dzierzawcy wyprowadzali
§rodki  pieniezne na




prywatne  konto, co
sami przyznali w swoich
zeznaniach. Pienigdze
nalezace do spolki byly
rozdysponowywane przez
A. P. (2) (wczeénigj
C) i A P. (1) poza
dokumentacja finansowa,
co uniemozliwialo
odzyskanie ich przez
wierzycieli. Stad cesja
wierzytelno$ci dokonana
przez oskarzonego na
rzecz (...) Sp. z o.0,
ktoérej prezesem zarzadu
byla zZona oskarzonego,
jest w peli zrozumiala
z ekonomicznego punktu
widzenia. Oskarzony w
ten sposob zabezpieczyt
Srodki pieniezne, ktore
mialy dopiero wplyngé od
kilku dluznikéw  spotki
(...) Sp. z o0.0. z tytulu
niezaplaconych faktur , w
szczegolnosei : (...) (...)
Oddzial (..) wZ., (...) (...)
Oddzial (...) wR., (...) Baze
(...) wP.i(...) Oddziat (...)
w L.

Natomiast kwestia braku
zaplaty kwoty nabycia
wierzytelnosci przez (...)
Sp. z o0.0. wynikala
z dokonania potracenia
dlugu spétki w stosunku
do (... Sp. Z
0.0. z tytulu umowy
cesji  wierzytelno$ci z
wierzytelno$cia

przystugujaca  (...) Sp.
z 0.0. wobec (...) Sp.
z 0.0. z tytulu umowy
pozyczki udzielonej przez
R. K. (k.251). Powyzsza
kwestia nie ma jednak
zadnego znaczenia dla
rozstrzygniecia tej sprawy
i ustalenia braku




wypelnienia znamion
czynu zabronionego z art.
300 § 2 k.k.

Nie mozna  rbéwniez
podzielic  argumentacji
prokuratora, ze skoro
oskarzony byl w stanie
wskazaé w umowie cesji
dluznikéw spotki oraz
numery faktur, to wiedzial,
ze te faktury nie zostaly
zaplacone, co oznacza,
ze orientowal sie w
sprawach finans6w spoiki.
Nalezy podkresli¢, ze z
faktu posiadania tych
informacji nie mozna
wyprowadzi¢ logicznego
wniosku, ze oskarzony
posiadal takze wiedze
odno$nie  wierzytelnoSci
przystugujacej E. S. od (...)
Sp. z 0.0.

Swiadek S. M. prowadzaca
ksiegowosé spolki zeznala,
ze przekazala
oskarzonemu zestawienia
platnosci, ale nie byly
one pelne i nie mialy
pokrycia w dokumentach
(k.433) . Zeznania Swiadka
znajduja potwierdzenie w
piSmie z dnia 26.04.2017r.
przestanym do Komornika
Sadowego w odpowiedzi
na zapytanie w trybie art.
761 kpc (k.156). Prezes
zarzadu (..) Sp. =z
0.0. S. M. poinformowala
komornika, ze Biuro
(.) od 1 grudnia
2016r. nie  prowadzi
ksigg rachunkowych dla
dtuznika (...) Sp.zo.0.inie
ma mozliwoéci udzielenia
niezbednych  informacji
do prowadzenia egzekucji
przeciwko (...) Sp. z o.0.




Z kolei $wiadek H.
L.- syndyk masy
upadloSci spoétki Hotele i
Restauracje (...)- zeznala,
ze wierzytelnoéci E. S. nie
bylo na zadnej liscie , a
0 jej istnieniu dowiedziala
sie dopiero po przejeciu
zwrotnym nieruchomosci
w marcu 2017r. (k.417).
Powyzsze okoliczno$ci
znajduja potwierdzenie w
piSmie z dnia 17 kwietnia
2017r. skierowanym przez
syndyka do Komornika
przy Sadzie Rejonowym
w Legionowie w sprawie
niedopuszczalnoéci
wszczecia egzekucji
$wiadczen  pienieznych
z masy upadloci, w
szczegblnosci  odnoénie
ruchomo$Sci w  postaci
biurka i pianina
zajetych przez komornika,
ktore  zostaly  objete
spisem  inwentarza i
stanowily mase upadloSci
(k.152). Wymiana tej
korespondencji
potwierdza, ze syndyk
H. L. nie wiedziala
wczeSniej o  istnieniu
wierzytelnoéci E. S. i
wszczeciu  postepowania
egzekucyjnego.

Brak zatem podstaw do
uznania, ze oskarzony S.
K. uzyskiwal stosowne
informacje dotyczace
wszystkich wierzycieli
spotki (...) sp. z o.0.
od syndyka H. L. czy
ksiegowej S. M.. Wskazani
Swiadkowie oraz opisane
dokumenty przecza tej
tezie. Zar6éwno syndyk
jak i ksiegowa zaprzeczyly




aby posiadaly wczeéniej
informacje dotyczace
wierzytelnoéci E. S., a
zatem nie mogly jej
przekaza¢ oskarzonemu.

Reasumujac w tej
sprawie nie ma zadnego
dowodu potwierdzajacego,
ze S. K. w dniu 1
marca 2017r. dokonujac
cesji wymienionych w
zarzucie  wierzytelno$ci
przystugujacych (...) Sp. z
0.0. narzecz spoiki (...) Sp.
z 0.0. wiedzial o istnieniu
wierzytelnoéci E. S. oraz
0 wszczeciu postepowania
egzekucyjnego przeciwko
(...) Sp. z o.0. Apelacja
prokuratora nie dostarcza
zadnych argumentow do
zakwestionowania oceny
wyjasnien  oskarzonego
jako w pelni
wiarygodnych, w zakresie
braku wiedzy o istnieniu

tej konkretnej
wierzytelnoSci.
Ocena materiatu

dowodowego przez sad I
instancji dokonana zostala
z baczeniem na reguly
z art. 4, 5, 7 kpk, a
wiec jest bezstronna i nie
narusza granic swobodnej
oceny dowodow oraz jest
zgodna z prawidlowym
rozumowaniem,

wskazaniami wiedzy,
do$wiadczenia zyciowego,
zwlaszcza za$ nie zawiera
bledéw  faktycznych i
logicznych. Zarzut obrazy
przepisbw art. 4 i 7
kpk okazal sie niezasadny,
podobnie jak zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych.




Ustalenia faktyczne, jakie
na podstawie zebranych
dowodéw poczynit w tym
zakresie Sad Rejonowy,
Sad Odwolawczy ocenia,
jako prawdziwe i
dowodom tym
odpowiadajace. Sad ten
nie dopuécil sie obrazy
przepisow postepowania
ani nie popekil bledu
w ustaleniach faktycznych,
przeprowadzil wszystkie
niezbedne dla
prawidlowego

wyrokowania dowody i
tak zgromadzony material
dowodowy  ocenit w
sposob wszechstronny
oraz pozbawiony bledéow
natury faktycznej czy
tez logiczne;j. Nie
ma racji skarzacy, ze
oceniajagc  zgromadzony
w tej sprawie material
dowodowy zgodnie z
zasadami logicznego
rozumowania i
prawidlowej wykladni
nalezalo  przyja¢é, ze
oskarzony wypeknil
znamiona  zarzucanego
mu przestepstwa, w
sytuacji gdy brak na to
jednoznacznego dowodu.

Wnhniosek

O uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I
instancji do ponownego
rozpoznania;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku  za
zasadny lub niezasadny.




Brak podstaw do
uchylenia  wyroku i
przekazania sprawy do

ponownego rozpoznania,
gdyz nie jest konieczne
przeprowadzenie na nowo
przewodu w caloSci, jak
rbwniez nie zaistniala
zadna z  przestanek
wymienionych w art. 439 §
1kpk, art. 454 kpk oraz art.
440 kpk.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z
URZEDU

Wskazac wszystkie
okoliczno$ci, ktéore sad
uwzglednit z  urzedu,
niezaleznie od granic
zaskarzenia

i podniesionych zarzutow
(art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k.).

Zwiezle o
uwzglednienia

powodach

okoliczno$ci.

ROZSTRZYGNILECIE

SADU
ODWOEAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w
mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.3 1

Przedmiot utrzymania w
mocy




o.1wyrok utrzymany
w mocy w calosci

Zwiezle o  powodach
utrzymania w mocy.

Sad Okregowy doszed} do
przekonania, ze wskazane
w apelacji uchybienia
tj. obraza  przepisow
postepowania oraz blad
w ustaleniach faktycznych,
W niniejszej  sprawie
nie zaistnialy. W ocenie
Sadu Okregowego Sad I
instancji, wlasciwie oraz
z zachowaniem regul
okre§lonych w art. 4
k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. i
art. 5 § 2 kp.k ocenil
caly, nalezycie zebrany i
ujawniony na rozprawie
material dowodowy i na
tej podstawie poczynil
trafne ustalenia faktyczne,
a  nastepnie  wysnul
prawidlowy wniosek, iz
brak w tej sprawie
jednoznacznego dowodu
pozwalajacego przyjaé, ze
oskarzony dopuscil sie
popehienia zarzucanego
mu przestepstwa z art.
300 § 2 Lkk. Wryniki
swego rozumowania Sad
Rejonowy zaprezentowal
W wyczerpujacym, @w
pehi odpowiadajacym
wymogom art. 424 k.p.k.,
pisemnym uzasadnieniu,
A ktérym bardzo
dokladnie przedstawil
ustalony stan faktyczny
oraz wskazal, w jaki
spos6b  powyzszy stan
faktyczny ustalit. Sad
I instancji wskazal
rowniez, ktére dowody




uznal za  wiarygodne,
a ktéorym dowodom tej
wiarygodno$ci odmowil.

Zgodnie =z tym, co
zostalo przedstawione
wyzej okoliczno$é jedynie
odmiennej oceny
dowodbow przedstawione
przez skarzacego jest
podstawa
niewystarczajaca do
skutecznego podwazenia
ustalen faktycznych
dokonanych przez Sad
orzekajacy w pierwszej
instancji, w szczego6lnoSci
- a tak jest w
okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy
- gdy te  oparte
zostaly o ocene dowodow
pozostajaca pod ochrong
art. 7 k.p.k., a
w  przeciwienstwie od
przedstawionej przez
apelujacego, ktora byla
jedynie fragmentaryczna
i nie uwzgledniala
wnioskow  wynikajacych
w  calo$ciowej analizy
materialu = dowodowego
zebranego w sprawie.

Kazde rozstrzygniecie (czy
to przesadzajace wine
czy tez  uwalniajgce
od odpowiedzialnoSci
karnej) musi znajdowat
oparcie w okoliczno$ciach
ujawnionych w ramach
postepowania

dowodowego. 0] ile
jednak dla  wydania
wyroku uniewinniajgcego
wystarczajgce jest
uznanie, iz brak
dostatecznych dowodow
na poparcie stawianych
mu zarzutébw, o tyle




dla skazania koniecznym
jest
istnieje przynajmniej
jeden dowod, na tyle
jednoznaczny i stanowczy
w swej wymowie, by
wykluczyé  jakiekolwiek
inne, korzystne dla
oskarzonego wersje
zdarzenia. Innymi slowy
— brak po stronie
sadu pewnosci,
co do ktbéregokolwiek z
elementow

wykazanie, ze

meriti

identyfikujacych

konkretny czyn i
niemozno$¢ stanowczego
zanegowania  wyjaénien
oskarzonego, musi by¢
rozstrzygana przez
stosowaniu zasady in

dubio pro reo, to jest
tlumaczenia watpliwosci
na jego Jak
bowiem wskazywano w
judykaturze, brakow czy

korzysé.

niedoskonatosci dowodow
przemawiajgcych na
korzy$¢ oskarzonego nie
wolno stawiaé na
robwni z ulomno$ciami
dowodéw, na podstawie
ktérych mialoby nastapié

ustalenie jego winy. Te

ostatnie powinny by¢
konsekwentne, logiczne
swej wymowie i

wykluczajace jakiekolwiek
watpliwosci.

0.15.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.3.1 1.

Przedmiot i zakres zmiany




Zwiezle o  powodach
zmiany.

0.15.3. Uchylenie
wyroku sadu

pierwszej instancji

0.15.3.1.
zakres 1

Przyczyna,
podstawa
prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.
Zwiezle o  powodach
uchylenia.
Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
przeprowadzenia na nowo
przewodu w calo$ci
Zwiezle o  powodach
uchylenia.
Konieczno§¢é umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania
Zwiezle o  powodach
uchylenia i umorzenia
ze wskazaniem szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia.
4. Konieczno$¢ #art. 437§ 2 k.p.k.
warunkowego umorzenia
postepowania
Zwiezle o  powodach

uchylenia i warunkowego
umorzenia ze wskazaniem
podstawy prawnej




warunkowego umorzenia

postepowania.

5. wyrok uchylony w | # art. 454 § 1 k.p.k.
caloéci do ponownego
rozpoznania

Zwiezle o  powodach

uchylenia.

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i wskazania

co do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygniecia z

wyroku

Lp. Wskazac punkt | Przytoczy¢ okolicznoéci.

rozstrzygniecia z wyroku.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okolicznosci.

Brak numeracji

Zgodnie z trescig przepisu
636 § 1 kpk w
sprawach z oskarzenia
publicznego  w
nieuwzglednienia apelacji

razie

whniesionej wylacznie
przez oskarzyciela
publicznego- koszty

procesu za postepowanie
odwolawcze ponosi Skarb
Panstwa.

1PODPIS




0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | uniewinnienie wyrokiem
rozstrzygniecia albo | Sagdu Rejonowego dla

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Warszawy Pragi Poludnie
w Warszawie z dnia 11
grudnia 2019r. sygn. akt
III K 141/18

0.11.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana




