Warszawa, dnia 17 wrze$nia 2021 r.

Sygn. akt VI Ka 288/21

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Remigiusz Pawlowski

protokolant: protokolant sgdowy Marta Herc

4przy udziale prokuratora Mariusza Ejflera

po rozpoznaniu dnia 17 wrzes$nia 2021 .

ssprawy L. G., syna M. i D., ur. (...) w W.

6oskarzonego o przestepstwo z art. 190a § 1 kk

7na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i przez prokuratora
8od wyroku Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poélnoc w Warszawie

9z dnia 19 listopada 2020 r. sygn. akt III K 908/17

11zaskarzony wyrok zmienia w ten sposoéb, ze uniewinnia oskarzonego od popelnienia zarzucanego
mu czynu; zasqdza od Skarbu panstwa na rzecz adw. P. H. kwote 516,60 (pietset szesnascie i
60/100) zlotych, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej swiadczonej z urzedu; koszty procesu w
sprawie ponosi Skarb Panstwa.

UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 288/21

Zalacznik  dolacza | 2
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie

wyroku sqdu




pierwszej

instancji
Wyrok Sadu
Rejonowego dla

Warszawy Pragi
Po6lnoc w Warszawie
z dnia 19.11.2020r.
o sygn. akt III K
845/16.

0.11.2. Podmiot

wnoszaqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany
w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k.

— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mie¢

mogla ona




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie Zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sad
odwolawczy

0.12.1. Ustalenie
Jaktéow




0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

1. L. G. W  okresie od 16 | Dowody Jak w uzasadnieniu
listopada 2016 roku | wymienione w | zaskarzonego
do 25 listopada | uzasadnieniu wyroku.
2017 roku w W. | zaskarzonego
uporczywie nekal D. | wyroku, jako
G. ja w ten sposob, | stanowiace
ze wielokrotnie | podstawe
nachodzil dokonanych przez
pokrzywdzong w | Sad Rejonowy
miejscu pracy, w | ustalen faktycznych.

miejscu
zamieszkania,

wysylal
wiadomosci

liczne

tekstowe za
posrednictwem
portalu
spoleczno$ciowego
F. oraz umieszczal
na profilu w.wym.
wpisy, w ktérych to

wyzywal
pokrzywdzong
slowami uznanymi
powszechnie za
obelzywe wypisywal
na murach
budynkéw

znajdujacych sie
w poblizu miejsca
zamieszkania oraz w
miejscu
zamieszkania
pokrzywdzonej
napisy  obrazliwej




tresci, gdzie
wymienione zostalo
nazwisko

pokrzywdzone;j.

0.12.2. Ocena

dowodoéw

0.12.2.1. Dowody
bedqce podstawq
ustalenia faktéow

0.12.2.2. Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktow

(dowody, ktore

sqd wuznal za

niewiarygodne

oraz mniemajqce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

albo 2.1.2 nieuwzglednienia

dowodu

1. Dowody Jedynie na zasadzie
wymienione w | zarysowania
uzasadnieniu problemu nalezy
zaskarzonego w tym  miejscu
wyroku, jako | wskazaé, ze
stanowiace zasadniczym
podstawe dowodem, ktéremu
dokonanych przez | Sad Okregowy nie
Sad Rejonowy | dal  wiary, Dbyly
ustalen faktycznych. | zeznania

pokrzywdzonej D.
G.. Opieraly sie
one w zasadniczym
jedynie
na przekonaniu,
co do
oskarzonego

okreslonych

zachowan, co bylo

stopniu

sprawstwa




wynikiem jej

poprzednich
do$wiadczen i
negatywnego
nastawienia do

oskarzonego. Brak
bylo w  aktach
sprawy rzetelnych

dowodow, ktére
potwierdzalyby jej
przypuszczenia.
Dotyczylo to rowniez
wpisow
internetowych,

ktérych autoréw nie
udalo sie ustalic,
z uwagi na brak
mozliwoSci ustalenia
numeréow IP  (k
93). W pewnych
elementach, jak w
kwestii zniszczenia
auta w lipcu 2017r.,
jej podejrzenie
kierowane w strone
oskarzonego nie
przekonalo réwniez
urzedu
prokuratorskiego,
bowiem nie objeto
g0 ani aktem

oskarzenia, ani
postanowieniem o
przedstawieniu

zarzutow. Sa

miejsca, w ktorych
relacje

pokrzywdzonej staja
sie tak nielogiczne,
7€ wymagaja wrecz

wyjatkowej
ostroznosci i
krytycyzmu.
Znamienny jest

bowiem opisywany
przez pokrzywdzong
watek przyklejanych
przez  nieustalong
osobe na drzwi
karteczek zZ




wyzwiskami wobec

niej kierowanymi.
Mimo, ze nie byla
wtedy w konflikcie
z oskarzonym i
przebywali razem, to
jest przekonana, ze
zrobil to jego kolega,
jego  prosbe,

jednoczeénie

na
cho¢
nie wiedziala, jaka
mogta by¢ przyczyna
takiego zachowania.
Przekonanie
pokrzywdzonej 0
winie oskarzonego
bylo tak silne, ze
nie oslabialy go
argumenty
W oczywisty sposob
przemawiajace
jego korzysé.

nawet

na

Szersze rozwazania
na ten temat, jak

i co do oceny
innych  dowodow
ujete  zostaly w

czesci odnoszacej sie
do zarzutow apelacji
obroncy.

. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGQ
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut

1. Apelacja obroncy: # zasadny
Obraza prawa | # czeSciowo zasadny
procesowego w )
postaci art. 7 kpk, | # niezasadny
poprzez wybiorcza
i dowolng ocene




materialu

dowodowego, co
doprowadzito do
blednych  ustalen
faktycznych w
postaci przypisania
oskarzonemu
popehienia
zarzucanego mu
aktem  oskarzenia
czynu.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

W  ocenie
Okregowego,
oskarzenia

Sadu
akt

zlozony
w niniejszej sprawie
miat by¢
Swiadectwem
kontynuacji
przestepczej
aktywnosci L. G,
ktory zostal skazany
za przestepstwo
nekania
pokrzywdzonej w
okresie
bezposrednio
poprzedzajacym
okres w nim opisany.
Konsekwencjg tego
faktu byly pewne
zalozenia i

czasu

domniemania, ktére

znalazly swoje
odzwierciedlenie nie
tylko w  jakoéci
zgromadzonego
materialu
dowodowego, co
roéwniez w
konicowym
rozstrzygnieciu.

Oskarzony byt tak




naturalnym

kandydatem na
sprawce, ze
zasadnicza czest
ustalenn oparla sie
na tezie, 7e

skoro  poprzednio
zostal skazany za
przestepstwo

stalkingu, to réwniez
i tym razem nalezy
mu przypisaé wine.
Tendencja ta byla
widoczna  réwniez

A4 uzasadnieniu
wyroku  pierwszej
instancji, gdzie
stwierdzono, ze
Ltrudno

przypuszczad, ze
nagle do  akcji
wkroczyta inna
osoba i zaczela nekaé

pokrzywdzong”, jak
tez ze ,logiczne
jest, ze byl to
raczej  oskarzony,
dzialajacy osobiscie,
lub przy pomocy

innych 0s6b”.
Zacytowane
fragmenty, cho¢

trudno sie z ich
sensem nie zgodzié,
wskazywaly w istocie
na watpliwosci Sadu
Rejonowego, na
braki dowodowe
mogace owe
watpliwoéci usunac.
W  ocenie Sadu
Okregowego  taka
ocena miata
uzasadniony
charakter, bowiem
przeprowadzony
proces poszlakowy
nie pozwalal ustali¢
ponad wszelka




watpliwo$c winy
oskarzonego.

W  ocenie Sadu
Okregowego, to ze
inne osoby byly
zaangazowane w
nekanie
pokrzywdzonej jest
oczywiste, bowiem
Swiadek M. zostal w
takich
okoliczno$ciach
utrwalony na zapisie
wideo. Nie mozna
wykluczyé, ze zostal
do swoich czynow
zainspirowany
rozmowa zZ
oskarzonym, moze
tez mial wlasne ku
takiemu
postepowaniu
powody.  Uznanie
jednak, ze dzialal
wspolnie i w
porozumieniu z
oskarzonym, pod
jego kierownictwem,
lub tez na skutek

podzegania, czy
psychicznego
pomocnictwa  jest
domniemywaniem
na niekorzy$é
oskarzonego,

bowiem nie znajduje
jednoznacznego

potwierdzenia w
zadnym dowodzie,
jak i w logicznym
rozumowaniu, czy

Zyciowym
do$wiadczeniu. W
ocenie Sadu
Okregowego

dopuszczalne sg obie
wersje, a watpliwo$é
ta, w kontekscie
mozliwego do




zgromadzenia
materialu
dowodowego  jest
nieusuwalna.
Zalozenie, ze nie
istnialy inne osoby,
ktore by mogly Zle
zyczy¢
pokrzywdzonej, w
Swietle oceny
przecietnego
czlowieka jest
wyrazem
zyczeniowego
postrzegania Swiata
i nie  znajduje
oparcia w zyciowym
doswiadczeniu.

Sad Rejonowy nie
wykazal  nalezytej

staranno$ci przy
analizie czesci
materialu
dowodowego, co
skutkowalo dowolna
ich oceng i
prowadzilo do
wadliwych ustalen
faktycznych.

Odnosilo sie to do
materialu
fotograficznego,
obrazujacego
obrazliwe  napisy,
ktorych autorem
mial byé¢ oskarzony.
Karta 15 akt sprawy,
zawiera fotografie
identyczna do tej
zawartej na karcie
86 akt III K
845/16, z ta rbznica,
7ze pierwsze jest
kolorowe, a drugie
czarno-biale. Karta
18 zawiera znow taka
sama fotografie, jak
na karcie 95 akt III
K 845/16, przy czym




tym razem zdjecia
réznig sie nie tylko
kolorem, co réwniez
wielkoScia. Na karcie
17  znajduje  sie
fotografia  napisu
identyczng z ta
na karcie 99 akt
IIT K 845/16, za$
na karcie 189
znajduje sie zdjecie
fragmentu  $ciany,
ktérej  odpowiada
zdjecie na karcie 101
akt III K 845/16,
cho¢ w  innym
wykadrowaniu.
Plyna z tego dwa
oczywiste  wnioski.
Po pierwsze, zdjecia
te, a tym samym
i napisy na
Scianie, = powstaly
przed okresem
objetym zarzutem w
niniejszej sprawie,
a zatem nie
stanowig istotnego
dowodu. Po drugie,
skoro zadne inne
zdjecia nie zawieraja
datownika, to majac
na uwadze powyzsze
fakty, musi budzi¢
sie watpliwosé, co
do czasu powstania
wszystkich
pozostalych
napisow,
prezentowanych w
rozpoznawanej
sprawie. A zatem
istnieje uzasadnione
przypuszczenie, ze
nawet je$li popehit
je oskarzony, to
mialo to miejsce
w okresie objetym
poprzednia sprawa,
co wiaze sie




Z powaga rzeczy
osadzone;j.

Nie sposob takze
nie przeklada¢ tych
ustalen na
wiarygodno$é

pokrzywdzonej,

skoro zeznala (k
22), ze napisy te
k 15, 17 i1 18)
dostrzegla w lipcu
2017r., a material
dowodowy wskazuje
jednoznacznie, ze
przynajmniej trzy z
nich istnialy juz
przed listopadem
2016r., gdy
wskazane  zdjecia
trafily do akt
sprawy o sygn. III
K 845/16. Kolejne
sprzeczne w tym
zakresie  zeznania
pokrzywdzona

zlozyla na rozprawie
(k  234), gdy
wskazala, ze zdjecia
te zostaly wykonane
pod koniec 2016r.
Mimo powyzszego,

Sad Rejonowy
réwniez na tych
dowodach opart
swoje

rozstrzygniecie, a
do sprzeczno$ci
w zeznaniach nie
odnibst sie wecale,
uznajac je za
logiczne i
konsekwentne.

Nie bez wad jest tez
material dowodowy
oparty na Zrodlach
osobowych. w
zeznaniach

Swiadkow regularnie




pojawiaja sie relacje
z okresu objetego
poprzednim
postepowaniem
karnym. Typowe
sa  zeznania  A.
D. (k 168),
ktéra opisuje jak
oskarzony obrazal
pokrzywdzona na
profilach klientow,
jak  pokrzywdzona
dzwonita do niej,
ze otrzymala grozby
od oskarzonego, ze
stoi z kwasem, ze
widziala na r6znych
komunikatorach, ze
oskarzony obrazal
pokrzywdzona,
wklejal zdjecia
mordercow. Ostatni
z watkow byl
poruszany w aktach
sprawy 111 K
845/16, gdzie na
k 67 przedstawiono
wydruk takiego
wlaénie wpisu. Gdy
jednak dochodzilo
do koniecznosci
doprecyzowania
czasokresu takich
zachowan, $wiadek
twierdzila, ze ,byly
wyzwiska — napisy
na klatce schodowej,
falszywe profile.
Byly zdjecia na
V.. Swiadek A.
K. zeznal, ze
widzial nagranie, jak
oskarzony przyszedt
Z kolega w
nocy i zniszczyt
kamere, co bylo
wszak przedmiotem
analizy w
poprzedniej sprawie.
Zdecydowana




wiekszosé
konkretow dotyczyla
okresu, ktory chroni
powaga rzeczy
osadzonej, co widaé
rowniez w dowodach
prezentowanych
przez sama
pokrzywdzong, jak
w zawiadomieniu o
falszywym profilu —
k 10 (17.05.2016r.),
czy majacej
zniewazac
wiadomoSci
tekstowej z dnia
19.12.2015r. (k 192).

Wszystko to razem
tworzy
jednoznaczng
atmosfere
kontynuacji
przestepczej
aktywnos$ci
oskarzonego i
prowadzi do pewnej
manipulacji,
bowiem oskarzony
staje sie naturalnym
kandydatem na
sprawce
zarzucanego Czynu.
Rzecz jednak w tym,
ze w dalszym ciggu
wina musi zosta¢ mu
udowodniona ponad
wszelka watpliwo$é,
a proces poszlakowy
musi speliaé
kryteria logicznego
rozumowania i
braku alternatywnej
wersji  pomijajgcej
udzial oskarzonego

w zachowaniach
opisanych w
zaskarzonym
wyroku.

Tymczasem, w




ocenie Sadu
Okregowego, po
odsunieciu na bok
wszystkich zdarzen
majacych  miejsce
przed okresem
objetym wyrokiem,
lub co do ktoérych
data zdarzenia jest
nieustalona,

pozostanie wulgarny
napis na drzwiach
sporzadzony przez

ustalong osobe
trzecia, wpisy
internetowe

sporzadzone przez
osoby, ktorych
tozsamos$ci nie udato
sie ustali¢, fakt

pojawiania sie
oskarzonego w
okolicy miejsca
zamieszkania

pokrzywdzonej, co
nie zostalo mu
zabronione, chocby
w postaci zakazu
zblizania sie i sms
(k 195) oskarzonego
z  niedwuznaczng
propozycja  wobec
pokrzywdzone;j.
Jedynie ten ostatni
dowod wskazuje,
ze oskarzony w
istocie nie zaprzestat
Z pokrzywdzona
kontaktow, lecz
to nie wystarczy
do przypisania mu
znamion wystepku
stalkingu,
szczegoblnie w
brzmieniu  sprzed
nowelizacji w 2020r.
Warto roéwniez
zauwazyC, 7e W
opisie przypisanego
czynu nie ujeto




kierowania
zniewazajacych
treéci pod adresem
pokrzywdzonej w
wiadomoSciach sms,
cO oznacza ze W
my$l art. 43481 pkt
3 kpk rozwazania
w tym kierunku
sq niedopuszczalne,
bowiem apelacja
Prokuratora zostala
skierowana
wylacznie co do kary.

Ten sam argument
dotyczy

ewentualnych grézb
karalnych, jakie
mialy by¢ kierowane

pod adresem
pokrzywdzonej
przez

przebywajacego w
okolicy jej miejsca
zamieszkania

oskarzonego. Zapis
monitoringu

przedstawia jedynie
fakt bytnosci tam

oskarzonego, co
znajduje
usprawiedliwienie
réwniez w

zeznaniach  samej
pokrzywdzonej,
ktora przyznala,
ze oskarzony mial
kolegow
mieszkajacych w
poblizu. Brak zapisu
dzwieku nie pozwala
zweryfikowac wers;ji,
w ktorej oskarzony
mialby wykrzykiwac
grozby, czy zniewagi
pod adresem
pokrzywdzonej, lecz
nawet gdyby tak
bylo, to rowniez taka




postaé zachowania
nie zostala ujeta
A4 zaskarzonym

wyroku, co zZ
opisanych WYyZej
wzgledow wyklucza
sens dalszych na ten

temat dywagacji.
Reasumujgc, choé
zgromadzony

material dowodowy

i w pewnym
stopniu zyciowe
do$wiadczenie, czy
racjonalne
rozumowanie
uprawniaja do
spekulacji na temat
sprawstwa
oskarzonego, to
ostateczna  ocena
musi byt dla
trafnosci
postawionego
zarzutu
niekorzystna.
Dowolna ocena
materialu
dowodowego
doprowadzila Sad do
wadliwych ustalen
faktycznych, co
wymagato korekty w
trybie
odwolawczym.
Whiosek

O uniewinnienie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo




zasadny albo

niezasadny.

Brak
skutecznego
przypisania
oskarzonemu

mozliwosci

zarzucanego Czynu,
z uwagi na
brak wiarygodnego
ku temu materialu
dowodowego
skutkuje
orzeczeniem o
uniewinnieniu.

Lp.

Zarzut

Apelacja
Prokuratora:

Razaco
niewspoOlmiernie
lagodna kara.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czes$ciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Zarzut  pominiety,
jako
bezprzedmiotowy, z
uwagi na
uniewinnienie
oskarzonego, w mysl
art. 436 kpk.

Wniosek

Zmiana
poprzez
wymierzenie
dwoch

wyroku

kary
miesiecy

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




ROZS

pozbawienia
wolnoéci.
Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.
Zarzut  pominiety,
jako
bezprzedmiotowy, z
uwagi na
uniewinnienie
oskarzonego, w mysl
art. 436 kpk.
4. )
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIUY
Z URZEDU
5.
TRZYGNIECIE
SADU
ODWOLAWCZEGQ
0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji
0.15.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji
0.0.11. Przedmiot i zakres
zmiany
Zmiana
rozstrzygniecia, co
do winy, poprzez
uniewinnienie




oskarzonego od
popehienia
zarzucanego mu
czynu.

Zwiezle o powodach
zmiany

Brak mozliwoSci
skutecznego
przypisania
oskarzonemu
zarzucanego czynu,
z uwagi na
brak wiarygodnego
ku temu materialu
dowodowego
skutkuje
orzeczeniem o
uniewinnieniu.

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres
podstawa
prawna
uchylenia

~e

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku




Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

1. Zasadzono na rzecz

obroncy z urzedu
koszty nieoplaconej

pomocy prawnej
Swiadczonej zZ
urzedu.

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

1. w zwigzku zZ
uniewinnieniem
oskarzonego, koszty
procesu ponosi
Skarb Panstwa.

7. PODPIS

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wina.
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdlmiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# Uchylenie zmiana

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2.

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | kara

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




