Warszawa, dnia 22 pazdziernika 2021 r.

Sygn. akt VI Ka 468/21

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Michal Bukiewicz

protokolant: protokolant sadowy - stazysta Adrianna Sadowska

4.przy udziale prokuratora Teresy Pakiely

po rozpoznaniu dnia 22 pazdziernika 2021 r.

5.sprawy W. A., syna O. i J., ur. (...) w W.

6.oskarzonego o przestepstwo z art. 190 § 1 kk

7.na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
8.0d wyroku Sagdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
9.z dnia 26 stycznia 2021 r. sygn. akt III K 811/20

11.zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzyciela positkowego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 100 zl tytulem oplaty oraz kwote 50 zl tytulem zwrotu wydatkoéw poniesionych w
postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 468/21

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




Wyrok Sadu

Rejonowego dla
Warszawy Pragi-
Poludnie w

Warszawie z dnia
26 stycznia 2021
roku, sygn. akt III K
811/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisow  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli

mogla ona miec




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow




1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. W. A Sytuacja majatkowa | Informacja k. 209
oskarzonego e-(...)

2.1.1.2. W. A Niekaralno$¢ Aktualna Karta | k. 210
oskarzonego Karna

2.1.1.3. W. A Leczenie Zas$wiadczenie k. 185-186
psychiatryczne wydane przez (...)
pokrzywdzonego

potwierdzenia k. 187-191

platnosci za leki

2.1.1.4. W. A Trwanie sporu | Zawiadomienie k. 192
pomiedzy oskarzonego WS.
oskarzonym zadania opuszczenia
a pokrzywdzonym lokalu przez

pokrzywdzonego

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodéow

1.1.5. Dowody

bedgce podstawq

ustalenia faktéow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.1.1.1

Informacja e - (...)

Zalaczony dokument
urzedowy zostal
sporzadzony w
przepisanej prawem
formie przez organ
do tego uprawniony.
Stanowi dowod
tego, co zostalo
w nim urzedowo
poéwiadczone.
Strony nie
kwestionowaly
autentycznosci
dokumentu.

2.1.1.2

Aktualna karta

karna

Zalaczony dokument
urzedowy zostal
sporzadzony A
przepisanej prawem
formie przez organ
do tego uprawniony.
Stanowi dowdd
tego, co zostalo
w nim urzedowo
poéwiadczone.
Strony nie
kwestionowaly
autentyczno$ci
dokumentu.

2.1.1.3

Za$wiadczenie
wydane przez (...)

Zalaczone
za$wiadczenie
zostalo sporzadzone
przez profesjonalny
podmiot, sie¢ klinik
psychologiczno-
psychiatrycznych
(...)
kwestionowaly
autentycznosci
dokumentu.

Strony  nie




potwierdzenia Zalaczone
platnosci za leki dokumenty zostaly
wygenerowane
elektronicznie przez
profesjonalny
podmiot bankowy.
Strony nie
kwestionowaly
autentycznosci
dokumentow.
2.1.1.4 Zawiadomienie Zgodno$c
oskarzonego ws. | zawiadomienia zZ
zadania opuszczenia | oryginalem zostala
lokalu przez | poswiadczona przez
pokrzywdzonego adwokata R. M..
Strony nie
kwestionowaly
autentycznosci
dokumentu.
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow
(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i
wnioskow




Lp.

Zarzut

3.1.

Blad w ustaleniach

faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  ktory

mial wplyw na
tre§¢ zaskarzonego
wyroku, polegajacy
na ustaleniu, ze
wina i spoleczna
szkodliwo$§¢  czynu
popelnionego przez
W. A. nie s3
znaczne, a oskarzony
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegal

porzadku prawnego,
co uzasadnia
warunkowe

umorzenie  wobec
niego postepowania
karnego,  podczas

gdy sposob

i okoliczno$ci
popehlienia  przez
oskarzonego
zarzucanego mu

czynu, a  takze
postaé jego zamiaru,

prowadza do
wniosku, ze
spoleczna
szkodliwo$é

popehlienia  przez
W. A. owego czynu
oraz stopien jego
winy sa znaczne oraz
brak jest podstaw
do przyjecia, iz
oskarzony pomimo
umorzenia

postepowania bedzie
przestrzegal

porzadku prawnego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo

zasadny albo
niezasadny
Sad Okregowy

podziela ustalenia
faktyczne
poczynione  przez
Sad Rejonowy

i przyjmuje je
za wlasne, a
przeprowadzona
kontrola
odwolawcza
zaskarzonego
orzeczenia pozwala
na stwierdzenie, ze
Sad I instancji
przeprowadzil
postepowanie
dowodowe

w sposob rzetelny,
szczegblowy,
gromadzac  pelny
material dowodowy,
dokonujac jego
wlasciwej oceny i
co pozwalalo na
wydanie wyroku

umarzajacego
warunkowo
postepowanie w
sprawie. Zarzut

blednych  ustalen
faktycznych jest
chybiony.

Pelnomocnik
oskarzyciela
positkowego
wskazuje, ze
spoleczna
szkodliwoé¢  czynu
zarzucanego W.
A. byla znaczna,
gdyz oskarzony
postugiwal sie




ostrym nozem, byt

agresywny,
sprowokowal  calg
sytuacje, a
pokrzywdzony w
nastepstwie
popelnienia  przez
oskarzonego

zarzucanego czynu
Zmuszony byt
korzysta¢ z pomocy
psychologicznej,
psychiatrycznej oraz
zZ leczenia
farmakologicznego.
w pierwszej
kolejnoéci, nie
mozna zgodzi¢ sie
z twierdzeniem
zawartym w apelacji,
jakoby to W.
A. sam, wlasnym
dzialaniem,
sprowokowal
pokrzywdzonego,
czym zainicjowal
"szamotanine". Sad
Okregowy zgadza sie
z ustaleniami Sadu
Rejonowego, iz
oskarzony,
wpuszczajac M.
A. (1) zZ I
A. do mieszkania,

zachowywal sie

A sposob
zrownowazony i
nie mial zamiaru
doprowadzaé do
eskalacji
istniejacego juz
miedzy
uczestnikami

zdarzenia konfliktu.
M. i I. A zlozyli
oskarzonemu wizyte
w mieszkaniu, aby w
sposob zaplanowany
pozbawié go
wladztwa nad




samochodem, czym
zaognili od dawna
juz napietg sytuacje.
Zdaniem Sadu
Okregowego,
eskalacja konfliktu
nastgpila zatem w
wyniku
nieodpowiedniego
zachowania
pokrzywdzonego i
jego  matki, jak
rowniez wzburzonej
reakcji W. A. na
owe zachowanie,
natomiast w realiach
przedmiotowej
sprawy calkowicie
bezpodstawne jest
twierdzenie, jakoby
to wylacznie sam
oskarzony
sprowokowat
zaistniale zaj$cie.

Zachowanie

oskarzonego nie
zashuguje oczywiScie
na aprobate i
spotkalo  sie z

reakcja prawno
karna natomiast
ustalone

okoliczno$ci  czynu
stanowig argument
za stanowiskiem
Sadu Rejonowego,
zgodnie z ktérym
stopienn  spolecznej
szkodliwo$ci czynu
oraz wina sprawcy
nie byly znaczne.
Za niskim stopniem
winy  oskarzonego
przemawia réwniez

to, ze jego
wzburzenie
usprawiedliwione
bylo

okoliczno$ciami, a




dopuszczenie sie
przez niego do

popehienia
zarzucanego mu
czynu stanowilo

reakcje na zaistnialg
sytuacje, nie bedac
tym samym
realizacja
powzietego
wczesniej, z gory,
zamiaru popelienia
przestepstwa.
Krotkotrwalosé
zarzucanego W. A.
czynu spowodowana
jest przy  tym
faktem, ze jego
grozba  wzbudzila
w  pokrzywdzonym
uzasadniong obawe,
ze bedzie speliona,
A zwiazku Z
czym opudcil on
z matka mieszkanie
zajmowane  przez
oskarzonego. To
wlaénie szybkie
opuszczenie lokalu
przez M. i L
A, zazegnujace
zaistniala sytuacje,
bylo celem, do
ktbrego zmierzat

oskarzony,
dopuszczajac sie
zarzucanego mu

czynu. W ocenie
Sadu Okregowego,
powyzsze
okoliczno$ci
jednoznacznie
przemawiajg za
tym, ze spoleczna
szkodliwo$§¢  czynu
zarzucanego W. A.
oraz jego wina nie s3
znaczne.




Zdaniem

pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego, uraz
psychiczny
pokrzywdzonego byt
tak silny, zZe

zmuszony byl on
korzysta¢ z pomocy
psychologicznej i
psychiatrycznej, co
zwieksza spoleczna
szkodliwoé¢  czynu
zarzucanego W. A..
Za istnieniem tak
wielkiego,  cytujac
stowa
pelnomocnika,
"cierpienia
moralnego
doznanego przez
pokrzywdzonego",
nie przemawiaja
jednak przytoczone
wyzej okolicznodci,
zgodnie

z  ktérymi  sam
pokrzywdzony
zachowywal sie
wobec oskarzonego

w niewlasciwy,
prowokacyjny
sposéb, dazylt do
zaostrzenia

konfliktu z ojcem
oraz w  duzym

stopniu sam
zaistniala  sytuacje
zainicjowal.

Sad Okregowy nie
zgadza  sie  tez
z twierdzeniem
pelnomocnika,

zgodnie z ktérym
brak jest podstaw
do przyjecia, ze
pomimo umorzenia
postepowania




oskarzony  bedzie
przestrzegal
porzadku prawnego.
Sad Okregowy
podziela stanowisko
Sadu
ktéory wskazal, ze
ryzyko
nieprzestrzegania
przez W. A.
porzadku prawnego

Rejonowego,

ma miejsce
wylacznie podczas
jego napietych
kontaktow ze
skonfliktowanymi
czlonkami

najblizszej rodziny,
a nieprzyjemne
dos$wiadczenie
toczacego
przeciw
postepowania
karnego skutecznie

sie
niemu

powstrzyma go od
zaogniania

rodzinnych sporéow i
angazowania sie w
konflikty z M. i 1. A..

Whiosek

Zmiana # zasadny
zaskarzonego

wyroku poprzez | # czeSciowo zasadny
niezastosowanie

wobec oskarzonego
instytucji
warunkowego
umorzenia
postepowania
karnego i
wymierzenie
SUrowej
pozbawienia
wolno$ci, orzeczenie

mu
kary

wobec oskarzonego
srodka karnego
w postaci zakazu

# niezasadny




zblizania sie do
pokrzywdzonego na
odleglo§¢ mniejsza
niz 100 metréw oraz
zakazu
kontaktowania sie z
pokrzywdzonym na
okres 3 lat.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z uwagi na powyzsze
rozwazania, wniosek

pelnomocnika

oskarzyciela

positkowego uznaé

nalezy za

niezasadny.

3.2. Zarzut # zasadny
# czeSciowo zasadny
# niezasadny

Obraza  przepisow

postepowania, ktora
miala istotny wplyw

7 7

na tresé
zaskarzonego
wyroku, polegajaca
na oddaleniu
wnioskow
dowodowych 0
dopuszczenie
dowodu z nagrania
roZmowy
oskarzonego zZ
bratem M. A
(2) z dnia 28

grudnia 2019 roku,
wraz z transkrypcja

rozmowy oraz
dokonaniu
niewlasciwej oceny




dowodu z niebieskiej
karty
o$wiadczenia

oraz

teSciowej
oskarzonego.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

W  ocenie Sadu
Okregowego,  Sad
Rejonowy  slusznie
oddalit wniosek
dowodowy

o dopuszczenie
dowodu z nagrania
rozmowy
oskarzonego zZ
bratem z dnia 28
grudnia 2019 roku,
wraz z transkrypcja
rozZmowy, jak
rowniez dokonal
prawidlowej oceny
dowodéw

z niebieskiej karty i
o$wiadczenia
teSciowej

pod
znaczenia

oskarzonego,
katem
dla
sprawy. Nie zaszla
zatem obraza
wskazanego w
przepisu
postepowania.

rozstrzygniecia

zarzucie

Whniosek

Dopuszczenie
dowodu z nagrania
rozmowy
oskarzonego zZ
bratem z dnia 28
grudnia 2019 roku,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przeprowadzenie
dowodu

z za$wiadczenia i
faktury  wydanych
6 marca 2021
roku przez (...,
potwierdzen
platnosci
dokonanych przez
pokrzywdzonego na
leczenie
farmakologiczne
oraz zawiadomienia
oskarzonego
skierowanego do
pokrzywdzonego w
dniu 28 stycznia
2021 roku.

Zmiana
zaskarzonego
wyroku poprzez
niezastosowanie
wobec oskarzonego
instytucji
warunkowego
umorzenia
postepowania
karnego i
wymierzenie mu
surowej kary
pozbawienia
wolno$ci, orzeczenie
wobec oskarzonego
$rodka karnego
w postaci zakazu
zblizania sie do
pokrzywdzonego na
odleglos¢ mniejsza
niz 100 metréw oraz
zakazu
kontaktowania sie z
pokrzywdzonym na
okres 3 lat.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo




zasadny albo

niezasadny.

7 uwagi na powyzsze

rozwazania

stwierdzi¢ nalezy, ze
wnioski dowodowe
zgloszone przez
skarzacego byly
zasadne co do
celowosci ich

przeprowadzenia w

zakresie tresci
dokumentow. W
zakresie dowodu

Z zapisu rozmowy
wniosek jest

niezasadny.

3-3-

Zarzut

Blad w ustaleniach
faktycznych przyjety

za podstawe
orzeczenia, ktory
mial wplyw na
tre$§¢ zaskarzonego

wyroku, polegajacy
na ustaleniu, ze
zasadzona  kwota
2.000 zlotych
tytulem
zado$éuczynienia
jest adekwatna do
skali cierpienia
psychicznego
pokrzywdzonego
Obraze
prawa

oraz
przepisow
materialnego
poprzez
niezastosowanie art.
46 § 1kk. wzw.zart.
455 k.c.iart. 48181
k.c.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Ze wzgledu na
powyzsze
rozwazania
dotyczace wielkich
cierpien moralnych i
psychicznych
pokrzywdzonego,
Sad Okregowy uznal,
ze kwota 2.000
zlotych, zasadzona
przez sad I
instancji na rzecz
pokrzywdzonego
tytulem
zado$éuczynienia,
jest adekwatna, a
zadanie WYZSZ€j
kwoty niezasadne.
Tresé zlozonych
dokumentéw  nie
wskazuje na wyzszy
stopienn dolegliwosci
i krzywd niz ten
ktéremu odpowiada

przyznania
nalezno$c.
Sad Okregowy
zwazyl takze, ze Sad
Rejonowy,
zasgdzajac od

oskarzonego 2.000
zlotych tytulem
zado$éuczynienia za
doznang krzywde,
shusznie nie
zastosowal art. 46
k.k., albowiem w
przypadku
stosowania
instytucji
warunkowego
umorzenia




postepowania
karnego,
zado$éuczynienie
moze by¢ zasadzone
na podstawie art.
67 § 3 kk,
stanowigcego
odrebng podstawe
nakladania  przez
sad obowiazkéw na
sprawce w ramach
srodka
probacyjnego,
znajdujaca
zastosowanie
wlasnie w przypadku
warunkowego
umorzenia
postepowania.

Whniosek

zasgdzenie od
oskarzonego kwoty
20.000 zlotych wraz
z ustawowymi
odsetkami
opdznienie tytulem
zado$éuczynienia za
doznang krzywde

Za

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

7 uwagi na powyzsze
rozwazania, wniosek
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego uznaé
nalezy za

niezasadny.

4.
OKOLICZNOSCI




PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

 TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Calo$¢ wyroku Sadu
Rejonowego dla
Warszawy Pragi-
Poludnie w
Warszawie z dnia
26 stycznia 2021
roku, sygn. akt III K
811/20

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Podniesiona w
apelacji
argumentacja
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego nie
mogla podwazyé
stlusznych i
uzasadnionych

wnioskow




wywiedzionych

przez Sad Rejonowy.
Z tego wzgledu,
wnioski skarzacego
nie zostaly
uwzglednione, a
wyrok utrzymano w
mocy w calo$ci.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu




Punkt
rozstrzygniecia
wyroku

Z

Przytoczy¢
okoliczno$ci

Sad Okregowy
kosztami  procesu
za postepowanie
odwolawcze obciazyt
oskarzyciela
positkowego.
Zgodnie bowiem z
artt 636 § 1
k.p.k., w sprawach z
oskarzenia
publicznego, w razie
nieuwzglednienia
srodka
odwolawczego,
wniesionego
wylacznie przez
oskarzyciela
positkowego, koszty
procesu za
postepowanie
odwolawcze ponosi
na ogoblnych
zasadach ten, kto
wniodst Srodek
odwolawczy. w
dacie wyroku
istniejacymi
kosztami byla optata
oraz wydatki
wylozone w
postepowaniu
odwolawczym .

7. PODPIS

1.11.
zaskarzenia

Granice

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | pelnomocnik oskarzyciela
apelacje positkowego

Rozstrzygniecie, brak | 1. rozstrzygniecie 0
rozstrzygniecia albo | warunkowym umorzeniu
ustalenie, ktérego dotyczy | postepowania karnego

apelacja

wobec oskarzonego;

2. Brak nalozenia na
oskarzonego
zaplaty na
A. (1) zado$cuczynienia
w kwocie ponad 2.000
zlotych do kwoty 20.000
zlotych wraz

z ustawowymi odsetkami

obowiazku
rzecz M.

za opdzZnienie liczonymi od
dnia 4 wrzeénia 2020 roku
do dnia zaplaty.

0.1.1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie




kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




