UZ

Warszawa, dnia 23 listopada 2021 r.

Sygn. akt VI Ka 546/21

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Adam Bednarczyk

protokolant:Weronika Zych

4.przy udziale prokuratora Edyty Ulatowskiej-Stojak

po rozpoznaniu dnia 23 listopada 2021 .

s.sprawy T. C. syna A. it M. zdomu W., ur. (...) w W.

6.oskarzonego o przestepstwo z art. art. 278 § 1 kk w zwiqzku z art. 64 § 1 kk,
7.na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego i oskarzonego
8.0d wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie
9.z dnia 29 stycznia 2021 r. sygn. akt VIII K 252/18

wyrok w zaskarzonej cze$ci utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych z postepowanie
odwolawcze przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa; zasadza od Skarbu Pahstwa na rzecz adwokata D. R. kwote
516, 60 zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w instancji odwolawczej wraz z podatkiem VAT.

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 546/21

Zalacznik  dolacza | 2
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




wyrok Sadu
Rejonowego dla
Warszawy Pragi -
Polnoc w Warszawie
z dnia 29 stycznia
2021 r. wydany
w sprawie VIII K
252/18

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisow  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli

mogla ona miec




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow




1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. T. C. uprzednia, aktualna karta | k. 350-351, k. 348
wielokrotna karna, wydruk
karalno$c informacji o}
oskarzonego  oraz | dochodach
brak dochodow oskarzonego zZ
systemu
teleinformatycznego
ministra ds.
finansow
publicznych
1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.2.1.
1.6. Ocena
dowodow
1.1.5. Dowody
bedqgce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
uznania dowodu
2.1.1.1 aktualna karta | Zalaczone do akt
karna, wydruk | niniejszego
informacji o | postepowania
dochodach aktualne dane o

oskarzonego

Z

karalnosci T. C.




systemu oraz jego sytuacji
teleinformatycznego | majatkowej  maja
ministra ds. | charakter
finanséw dokumentow
publicznych urzedowych, ktérych
wiarygodno$¢  nie
budzi zadnych
watpliwoéci.
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow
(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz mniemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOELAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. zawarty w osobistej | # zasadny

apelacji oskarzonego

zarzut razacej
niewspoétmiernosci
orzeczonej  wobec
niego kary

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo




zasadny albo
niezasadny

Powyzszy zarzut
nie zasluguje na
uwzglednienie.
Oceniajac wysokosé
wszystkich kar oraz
srodkow  karnych
wymierzonych
oskarzonemu  nie
spos6b uznac ich za
razaco
niewspOlmierne w
rozumieniu art. 438
pkt 4 k.p.k. Sad
Rejonowy okreslajac
wymiar kar oraz
srodkéw karnych za
zarzucane
oskarzonemu czyny

prawidlowo
kierowal sie
dyrektywami
okreslonymi w art.
53 k.k.,

uwzgledniajac przy
tym wielokrotna
uprzednig karalno$é
T. C. oraz fakt,
iz dzialal w
warunkach tzw.
Jrecydywy zwyklej”
W rozumieniu art.
64 8§ 1 kk
Przedstawiona przez
skarzacego
argumentacja
stanowi natomiast
wylacznie  przejaw
niczym nie popartej

polemiki zZ
prawidlowymi
ustaleniami Sadu I
instancji.
Deklarowany przez
podsadnego

krytyczny stosunek
do popelionych




CZynow oraz
twierdzenie, ze
dopus$cit sie ich
W  czasie ciggu
narkotykowego nie
ma w ocenie
Sadu  Okregowego
wplywu na wysoko$é
wymierzonej mu
kary, ktéra zostala
orzeczona w dolnych
granicach
ustawowego
zagrozenia.
Whniosek

o zlagodzenie kary

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z uwagi na
stwierdzona wyzej
niezasadnos$é
zarzutu
sformulowanego
przez  skarzacego,

skorelowany z nim
wniosek nie mébgt
rowniez zostac
uwzgledniony.

3.2.

zawarty w apelacji
obroncy
oskarzonego zarzut
razacej
niewspolmierno$ci
kary grzywny

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Or'Zeczonej
wysokosci 500 z}

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny

Zarzut jest
niezasadny.
Odnoszac sie do
argumentacji

zawartej w apelacji
obroncy  potrzeba
wskazaé, ze
wysoko$¢ orzeczonej
grzywny nie ma
de facto zadnego
zwigzku z wartoScia
zagrabionego

mienia, poniewaz
stanowi ona sankcje
karng za popeliony
czyn zabroniony, a
nie za kradziez
mienia o konkretnej
wartoéci. Ponadto,
grzywna za czyn
objety zaskarzeniem
zostala wymierzona
w dolnych granicach

ustawowego
zagrozenia, a fakt
wielokrotnej
uprzedniej
karalnosci T. C.
za przestepstwa

przeciwko  mieniu
nie pozwala w ocenie
Sadu Okregowego
na orzeczenie jej w

nizszym wymiarze.

Wnhniosek




o0 wymierzenie kary
lagodniejszej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z uwagi na
stwierdzona wyzej
niezasadnoé¢
zarzutu
sformulowanego
przez  skarzacego,

skorelowany z nim
wniosek nie mogt
roéwniez zostaé
uwzgledniony.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

w realiach niniejszej
sprawy nie
stwierdzono takich
okoliczno$ci

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

' TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku




sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

okres$lony w wyroku
Sadu  Rejonowego
wymiar kar
orzeczonych wobec
T. C. za wszystkie
zarzucane mu czyny.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Apelacje
oskarzonego T. C.
oraz jego obroncy
nie zasluguja na
uwzglednienie. Sad
Okregowy, po
dokonaniu
szczegblowej analizy
akt niniejszej sprawy
przez pryzmat
zarzutow
apelacyjnych - do
ktérych odniesiono

sie  indywidualnie
- uznal, ze
wywiedzione S$rodki
zaskarzenia nie
dostarczyly
argumentow
przemawiajacych za
zmiang
zaskarzonego
wyroku, poprzez
zmniejszenie
wymiaru
orzeczonych w nim
kar. Kary te (w
konteks$cie
warunkéw
osobistych sprawcy,

a zwlaszcza
wielokrotnej,

Jego




uprzedniej
karalnoéci) nie sa
nadmiernie surowe
oraz  odpowiednio
uwzgledniajg zasady
prewencji ogdlnej i
szczegblnej,
charakter
popehionych przez
T. C. czynéow
oraz  okoliczno$ci
inkryminowanych
zdarzen.

Wnikliwa  analiza
caloSci  materialu
dowodowego
zebranego w sprawie
(wbrew
twierdzeniom
skarzacych) nie
daje podstaw do
zlagodzenia kar
wymierzonych przez
Sad Rejonowy.
Przestanki, ktorymi
kierowal sie Sad
meriti przy wydaniu
kwestionowanych
rozstrzygnie¢  nie
budza jakichkolwiek
watpliwoéci  Sadu
Odwolawczego oraz
znajduja pelne
odzwierciedlenie w
uzasadnieniu  tego
orzeczenia, ktore
zostalo sporzadzone
AU sposob
umozliwiajacy
kontrole instancyjna
wyroku.

Majac zatem
powyzsze na
wzgledzie, Sad

Okregowy utrzymat
w  mocy wyrok
Sadu Rejonowego w
zaskarzonej czesci,




nie znajdujac

podstaw do jego

zmiany.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
zwolnienie T. C. od | O zwolnieniu

kosztow

oskarzonego zZ




postepowania
odwolawczego i
przejecie ich na
rachunek  Skarbu
Panstwa

kosztow  sadowych

za postepowanie

odwolawcze i
przejeciu  ich na
rachunek Skarbu

Panstwa orzeczono
na podstawie art.
636 § 1 kpk w
zw. z art. 624 §
1 kopk. albowiem
poniesienie tych
kosztow byloby dla
podsadnego zbyt
uciagzliwe.

zasgdzenie na rzecz
obroncy z urzedu
wynagrodzenia  za
reprezentowanie
oskarzonego w
postepowaniu
odwolawczym

O  wynagrodzeniu
obroncy orzeczono
na podstawie art.
618 § 1 pkt 11 k.p.k.
W Zw. Z § 17 ust. 2
pkt 4 w zw. z § 4 ust.
11 3 rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwos$ci z 3

pazdziernika 2016
I. w sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez

radce prawnego z
urzedu, przyznajac
od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. D.
R. kwote 516,60 zl,
obejmujaca
wynagrodzenie  za
obrone T. C. przed
sadem
odwolawczym oraz
podatek VAT.

7. PODPIS




SSO Adam
Bednarczyk

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wymiar kary orzeczonej
rozstrzygniecia albo | wyrokiem Sadu
ustalenie, ktérego dotyczy | Rejonowego

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wymiar kary orzeczonej
rozstrzygniecia albo | wyrokiem Sadu
ustalenie, ktérego dotyczy | Rejonowego

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




