Warszawa, dnia 19 stycznia 2022 r.

Sygn. akt VI Ka 698/21

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Adam Bednarczyk

protokolant: p. o. protokolanta sgdowego Weronika Zych

4.przy udziale prokuratora: prokurator Wojciech Groszyk

po rozpoznaniu dnia 19 stycznia 2022 1.

5.sprawy S. G. syna J. i J., ur. (...) w K.

6.oskarzonego o przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zb. z art. 254 lit. a kk w zw. z art. 11 § 2 kk
7.na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

8.o0d wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku

9.z dnia 17 marca 2021 r. sygn. akt Il K 549/19

11.zaskarzony wyrok w zakresie czynow z punktu I i I1I jego czesci dyspozytywnej uchyla i sprawe
w tym zakresie przekazuje Sqdowi Rejonowemu w Otwocku do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 698/21

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




Wyrok Sadu
Rejonowego w
Otwocku z dnia 17
marca 2021r. sygn.

akt I K 549/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i

zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy




co do kary

co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona
wplyw  na
orzeczenia

mieé
tre$c

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach




faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sqd
odwolawczy

1.5. Ustalenie
Jaktow

1.1.3. Fakty
uznane za

udowodnione




Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodéw

1.1.5. Dowody
bedqce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowod

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu




3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGELOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3 zarzut obrazy | # zasadny
przepisow B
postepowania tj. art. | # CZ@SCIOWO zasadny
39981 kpk.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

zarzut jest zasadny,

albowiem sad po
ustaleniu braku
podstaw do
przypisania
oskarzonemu
zarzucanego mu
czynu 1 przyjecia

kwalifikacji zawartej
w akcie oskarzenia,
rozwazy¢,
czy ustalony w
ramach ustalen
faktycznych i tego
samego  zdarzenia
historycznego

winien

zachowanie nie
wypelia dyspozycji
innego przepisu
ustawy karnej.,
czego sad w
przedmiotowej
sprawie
rozwazyl.

nie




Whniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny,
zasadny
niezasadny.

cze$ciowo
albo

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

brak tego rodzaju
okolicznosci

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOLAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy




1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
catosci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

wyrok Sadu
Rejonowego w
Otwocku z dnia 17
marca 2021 r.sygn.
akt II K 549/19 w
zaskarzonej czesci.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

Racje ma
prokurator, iz sad
orzekajacy
rozwazyl mozliwos$ci
przypisania
oskarzonemu w
czynu
zarzucanego innego
czynu
przestepczego , a

nie

ramach

mianowicie

przewidzianego w
art. 201 lub
292 kk. podczas,
gdy
czynéw zarzucanych

okolicznosci

wskazuja na
potrzebe tego
rodzaju rozwazan
majagc na uwadze
chotby fakt, iz
u oskarzonego w
czasie przeszukania

ujawniono w
zakresie czynbw
z pkt.1 aktu

oskarzenia i pkt.4

za$ pkt.1 i




3 zaskarzonego
wyroku liczniki
energii, ktéore nie
sg w powszechnym
obrocie. OczywiScie
powstaje pytanie co
do tozsamosci czynu
oraz tozsamoSci
historycznej.  Otoz
jesli chodzi o
pierwsze

zagadnienie to
odwolaé¢ sie nalezy
do orzecznictwa SN
chocby wyroku z
dnia 30.09.2014 .
sygn. II KK 234/14.
Jedli za§ chodzi

o zagadnienie
tozsamoSci

historycznej jest
faktem , iz

wspomniane liczniki
energii  ujawniono
w dacie pdzniejszej
jak pierwotny zarzut,
niemniej oba
zdarzenia byly
historycznie
tozsame. Wszak
wlasnie odnalezienie
u oskarzonego
owych licznikéw
stanowilo podstawe
do oskarzenia o
kradziez. Tak wiec
w  ocenie  sadu
odwolawczego
mozna w tej sytuacji
przypisaé¢ tozsamos$é
historyczna obu

zdarzeniom.
1.1.8.

Zapatrywani@
prawne i

wskazania co do




dalszego
postepowania

Przy ponownym
rozpoznaniu Sprawy
sad rozwazy, czy
czyny opisane w
pkti i 4 aktu
oskarzenia za§ w
pkt.1 i 3
zaskarzonego

wyroku mozna
postrzegaé¢ w ramach
odpowiedzialnoSci z
art. 291 lub 292 kk.

1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku
uchylone do
ponownego
rozpoznania
7. PODPIS
1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | wOtwocku z dnia 17 marca

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

2021 r. sygn. akt II K
549/19

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




