Warszawa, dnia 13 grudnia 2021 .

Sygn. akt VI Ka 717/21

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Adam Bednarczyk

protokolant: p. o. protokolanta sgdowego Weronika Zych

4.przy udziale prokuratora Anety Ostromeckiej

po rozpoznaniu dnia 13 grudnia 2021 .

5.sprawy W. K. syna R. i M., ur. (...) w W.

6.oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 4 kk

7.na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
8.o0d wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

9.z dnia 12 maja 2021 r. sygn. akt Il K 1257/18

11.zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarionego od kosztéow sqgdowych za
postepowanie odwolawcze przejmujgce je na rachunek Skarbu Panstwa. Zasqdza od Skarbu
Panstwa na rzecz adwokata K. C. kwote 516, 60 zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu
w instancji odwolawczej wraz z podatkiem VAT.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 717/21

Zalacznik  dolgcza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA
1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu



pierwszej

instancji
Wyrok Sadu
Rejonowego w

Wolominie z dnia
12 maja 2021 r.,
wydany w sprawie
o sygn. akt II K
1257/18

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisow  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli

mogla ona miec




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow




1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. W.K uprzednia, aktualna karta karna | 131-134
wielokrotna
karalno$¢
oskarzonego

2.1.1.2. W.K informacja o | wydruk z systemu | 127
aktualnej  sytuacji | ePUAP
majatkowej
oskarzonego

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.1.1.1 aktualna karta karna | Omawiany  dowod

ma charakter
dokumentu

urzedowego, ktérego
wiarygodno$é
budzi zadnych

nie




watpliwoéci i nie
byla kwestionowana
przez strony

postepowania.

2.1.1.2 wydruk z systemu | Omawiany dowdd
ePUAP ma charakter

dokumentu
urzedowego, ktérego
wiarygodno$¢  nie
budzi zadnych
watpliwoéci i nie
byla kwestionowana
przez strony
postepowania.

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktow

(dowody, ktore

sad wznal za

niewiarygodne

oraz niemajqce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. obrazy  przepiséw | # zasadny

postepowania, ktoéra
mogla mie¢ wplyw
na tresé

# czeSciowo zasadny




zaskarzonego

orzeczenia, a
mianowicie art. 7
k.p.k. i art.
410 k.p.k. poprzez

ich niewlasciwe
zastosowanie,
polegajace na
uznaniu
oskarzonego W.

K. za  winnego
popehlienia  czynu
z art. 178a § 4
kk. w zw. z art.
64 § 1 kk., gdy
prawidlowa analiza
zgromadzonego
materialu
dowodowego,
zasada
domniemania
niewinno$ci oraz

rozstrzygania
wszelkich
watpliwoéci na
korzy$¢ oskarzonego
jak rowniez
do$wiadczenia

zyciowego prowadza
do wniosku, ze
oskarzony W. K

powinien zostaé
uniewinniony od
popekienia

zarzucanego mu

czynu bowiem:

- Swiadek D.
Z. w  zlozonych
zeznaniach przyznal
sie, ze to on kierowal
samochodem marki
F.(..),nrrej. (...), co
powinno skutkowaé
uniewinnieniem
oskarzonego W.
K. od popelnienia
zarzucanego mu
czynu,

# niezasadny




- majac na uwadze
fakt, ze oskarzony
W. K. oraz $wiadek
D. Z. poruszali
sie  zabudowanym
samochodem marki
F. (.., majacym
kilka metrow
dlugosci to bez
problemu mogli
zamienié sie
w  tym
samochodzie, a
przy tym policjanci
dokonujacy
zatrzymania
oskarzonego mogli
tego nie zauwazyc,

miejscami

- odrzuceniu przez

Sad jako
nielogicznego faktu
przyznania sie
swiadka D. Z.
do tego, ze
to on kierowal

samochodem marki
F. (...) w sytuacji
gdy w
do D. Z
roéwniez

stosunku
byt
orzeczony
zakaz  kierowania

pojazdami.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Przedstawiony wyzej
zarzut nie zasluguje
na uwzglednienie.
W  ocenie Sadu
Okregowego

ustalenia faktyczne
dokonane przez Sad

Rejonowy w zakresie




sprawstwa W. K. s3
w pelni prawidlowe
i znajduja swoje
odzwierciedlenie w
zgromadzonym  w
sprawie  materiale

dowodowym.
Wyjasénienia
oskarzonego
(diametralnie
zmienione na
sagdowym etapie
prowadzonego
przeciwko  niemu
postepowania)
nalezy wylacznie
traktowaé jako

przejaw  przyjetej
przez niego linii
obrony, albowiem
nie znajduja one
zadnego

potwierdzenia w
innych

zabezpieczonych w
sprawie dowodach.

Zlozone w  toku
postepowania
sagdowego zeznania
swiadka D. Z
nalezy ~ natomiast
oceni¢ (w kontekscie
caloksztaltu
zebranego w sprawie
materiatu
dowodowego)
wylacznie jako
nieudolna probe
pomocy
oskarzonemu.
Depozycje te réznig
sie  bowiem «w
zakresie szczegolow
zdarzenia z dnia 14
wrze$nia 2018 .
oraz sj sprzeczne z
zeznaniami $wiadka
Z. J, ktéry
dokonywal




zatrzymania pojazdu
F. (..) i nie mial
zadnych watpliwos$ci
co do ustalenia
osoby kierujacej tym
pojazdem. Ponadto,
wzgledy wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego pozwalaja
na uznanie, ze Wrecz
nieprawdopodobng
jest przedstawiana
przez oskarzonego
oraz D. Z. teza,
jakoby  oskarzony
(nieposiadajacy
prawa jazdy, bedacy
pod znacznym
wplywem alkoholu
oraz uprzednio
karany z art. 178a §
1 kk.) mial w celu
uchronienia kolegi
przed
odpowiedzialno$cig
karng przesiadaé sie
na miejsce kierowcy,
na moment przed
rozpoczeciem
kontroli tego
pojazdu przez
funkcjonariusza
Policji.

Co za$ tyczy
sie zeznan $wiadka
Z. J. (bedacego
funkcjonariuszem
Policji) potrzeba
stwierdzi¢, ze
Swiadek zeznajac na
rozprawie  glownej
wskazal co prawda,
ze Z uwagi na
ilo§¢ podobnych do
siebie  interwencji
nie pamieta
szczegblow
czynno$ci
przeprowadzanych




przez  niego @ w
zwiazku Z
zatrzymaniem
oskarzonego,
jednakze w
przypadku
powziecia
jakichkolwiek
watpliwoéci co do
tozsamos$ci  osoby

kierujacej pojazdem
A4 dacie
inkryminowanego
zdarzenia, po
zatrzymaniu
pojazdu dokonalby
roéwniez badania
alkomatem
ujawnionego
pasazera. Material
dowodowy niniejszej
sprawy nie daje przy
tym jakichkolwiek
podstaw do
kwestionowania
prawdziwo$ci  tego
twierdzenia, a
Swiadek jako
funkcjonariusz
publiczny nie mial
zadnego powodu, by
nieslusznie obcigzaé
oskarzonego.

Wniosek

zmiana wyroku
poprzez
uniewinnienie =~ W.
K. od popemnmienia
zarzucanego
czynu lub uchylenie
go i
sprawy do
ponownego
rozpoznania Sadowi

mu

przekazanie

Rejonowemu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z uwagi na
stwierdzong wyzej
niezasadnos$é
zarzutu apelacji,

skorelowane z nim
wnioski nie mogly
takze

uwzglednione.

zostaé

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.

w realiach niniejszej

sprawy
stwierdzono

nie

istnienia takich

okoliczno$ci

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

I TRZYGNIECIE

SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy




calo§¢ wyroku Sadu
Rejonowego

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Apelacja  obroncy
oskarzonego W. K.
nie zasluguje na
uwzglednienie.

Majac na uwadze
calos¢ powyzszych
rozwazan Sad
Okregowy uznal,
iz brak jest
podstaw do zmiany
zaskarzonego

wyroku w sposob
postulowany przez

skarzacego.
Argumentacja
przedstawiona ~ w
tresci apelacji
obroncy nie
wzbudzila

watpliwoéci co do
shusznych  ustalen
Sadu Rejonowego w
zakresie przypisania

oskarzonemu
sprawstwa
zarzucanego mu
czynu. Potrzeba

wskazaé, ze Sad
Okregowy w caloSci
podziela poglad

wyrazony przez
Sad Apelacyjny w
Warszawie,

stanowiacy, ze

odmoéwienie wiary
niektérym

zeznaniom lub
wyjasnieniom

zlozonym przez
swiadkow lub

oskarzonych, a w




rezultacie ich
pominiecie jako
podstawy
dowodowej podczas
dokonywanych
ustalen faktycznych,
nie moze  byc
utozsamiane ani
z brakiem oceny
okoliczno$ci,
ktoérych tego rodzaju
dowdd dotyczy w
konteksécie finalnego
rozstrzygniecia, ani
tez nie jest wyrazem
zlamania zasady
bezstronnosSci sadu,
bowiem  odmowa
przyznania waloru
wiarygodno$ci
niektérym Z
przeprowadzonych
dowodow, przy
jednoczesnej
aprobacie i
uwzglednieniu
innych  dowodow,
jest niczym wiecej

niz realizacja
przysthugujacego
sadowi
orzekajacemu
uprawnienia w

ramach  czynienia
ustalen faktycznych,

z pelnym
uwzglednieniem

zasady swobodnej
oceny dowodow

wymienionej w art.
7 k.p.k. (por. wyrok
SA w Warszawie
z dnia 26 czerwca
2020 r., wydany
w sprawie II AKa
98/20).  Ponadto,
Z szeregu orzeczen
Sadu Najwyzszego
jednoznacznie

wynika, ze




przekonanie  sadu
0 wiarygodno$ci
jednych  dowodéw
i niewiarygodnosci
innych pozostaje
pod ochrona reguly
z art. 7 k.p.k., jezeli
zostalo poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
caloksztattu
okoliczno$ci sprawy,
stanowi wyraz
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajacych
zarbwno na korzys$¢,
jak i na niekorzysé
oskarzonego  oraz
jest  zgodne ze
wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego, a nadto
zostalo

Wyczerpujaco i
logicznie
uargumentowane w
uzasadnieniu
wyroku. Ocena
wiarygodno$ci
przeprowadzonych
dowodow jest
zar6wno ocena

kazdego z dowodow
z osobna, jak i oceng
kazdego dowodu w
powigzaniu z innymi
dowodami, a nadto
oceng caloksztaltu
materialu

dowodowego, zZ
ktorego  wynikaja
okres$lone ustalenia
faktyczne, a obrazy
art. 7 k.p.k.
nie stanowi fakt,
ze w ocenie
strony poczynione
ustalenia faktyczne




i ocena dowodow
jest dla skazanego
niekorzystna i nie
spelnia jego
oczekiwan (por.
wyrok SN z dnia
12 marca 2020 T.
wydany w sprawie
V. KK  48/19,
postanowienie SN z
dnia 17 marca 2020
r., wydane w sprawie
V KK 263/19).

Odnoszac sie z
natomiast z urzedu

do kwestii
zwigzanych zZ
orzeczona w

stosunku do W. K.
karg, to w ocenie
Sadu Okregowego
wymierzona mu kara
1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci nie nosi
cech razacej
niewspolmiernosci i
jest zgodna z
dyrektywami
zawartymi w tresci
art. 53 k.k.
Dostatecznie
uwzglednia  takze
fakt uprzedniej
karalnosci
podsadnego za
prowadzenie
pojazdu
mechanicznego w
stanie nietrzezwoSci
oraz dzialanie
oskarzonego w
ramach powrotu
do przestepstwa w
rozumieniu art. 64 §
1kk.




1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$¢
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i




umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku

Sad Okregowy na
podstawie art. 635
k.p.k. w zw. z art.
624 § 1 k.p.k. zwolnil
oskarzonego od
kosztow  sadowych
za postepowanie
odwolawcze

przejmujac wydatki




na rachunek Skarbu
Panstwa oraz na
podstawie § 17 ust. 2
pkt. 4 wzw. z § 4 ust.
3  Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplacone;j
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z urzedu
przyznal
odpowiednie
wynagrodzenie
ustanowionemu  z
urzedu obroncy W.

K..
7. PODPIS
SSO Adam
Bednarczyk
1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdlmiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




