Warszawa, dnia 4 marca 2022 r.

Sygn. akt VI Ka 746/21

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
4 Przewodniczqcy: SSO Anna Zawadka

5 Sedziowie: SSO Jacek Matusik

6 SSR (del.) Tomasz Morycz

8protokolant: p. o. protokolanta sqdowego Weronika Zych
9gprzy udziale prokuratora Waldemara Basteckiego

10po rozpoznaniu dnia 4 marca 2022 r.

11sprawy D. K. syna W. 1 A., ur. (...) w W,

120skarzonego o przestepstwa z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 279 § 1 kk i art. 13 § 2 kk w
zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

13na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i oskarzonego
140d wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie
157 dnia 12 kwietnia 2021 r. sygn. akt VIII K 1012/20

1. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze za podstawe rozstrzygniecia z punktu V przyjmuje
art. 46 § 1 k.k. ustalajac, ze zasgdzona kwota 1000 zl stanowi zadoséuczynienie na rzecz
pokrzywdzonego M. G.;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr. C. K. kwote 619,92 zl (szeséset dziewietnascie zl
92/100) obejmujqcq wynagrodzenie za obrone z urzedu udzielong oskarzonemu w postepowaniu
odwolawczym oraz podatek VAT;

4. zwalnia oskarzonego od kosztow sqgdowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami tego
postepowania obciqza Skarb Panstwa.

19SS0O Anna Zawadka SSO Jacek Matusik SSR (del.) Tomasz Morycz

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa746/21




Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego dla
Warszawy Pragi -
Pb6lnoc w Warszawie
z dnia 12 kwietnia
2021 roku, VIII K
1012/20

0.11.2. Podmiot

wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego




# inny

0.11.3. Granice

zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunelk i zakres
zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany




w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba, Ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana




2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymn
przez sad
odwolawczy

1

0.12.1. Ustalenie

Jaktéow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie

odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

uprzednia karalno$c¢
oskarzonego

informacja z KRK

687-688

0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena

dowodow

0.12.2.1. Dowody
bedgce podstawq
ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

informacje z KRK

zalaczone
dokumenty

urzedowe  zostaly




sporzadzone \
przepisanej prawem
formie przez organ
do tego uprawniony,
dowdd
zostalo

stanowia
tego,
w nich urzedowe

Cco

poswiadczone.
Strony nie
kwestionowaly

autentycznosci tych

dokumentow.

0.12.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Saktéow
(dowody,
sqd uznal
niewiarygodne
oraz mniemajqce
dla

ktore
za

zZnaczenia
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

. STANOWISKO
SADU
ODWOLELAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut w apelacji
obroncy

3.1.

Blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych

podstawe orzeczenia
w pkt I a, ktéry to
blad mial zdaniem

Za

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oskarzonego i jego
obroncy z urzedu
mial wplyw na tresé
orzeczenia,

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Postawiony zarzut
ma charakter
polemiczny
wzgledem
prawidlowych

ustalen faktycznych
poczynionych przez
sad rejonowy. Z
ustalen tych wynika,
ze D. K. bral
udzial w napadzie
rabunkowym na
pokrzywdzonego, co
potwierdzaja
nagrania

monitoringu
miejskiego

czeSciowo

wyjasnienia M. P.
(k.495), protokot
przeszukania (k.87),
ogledziny

A ktoéra
ubrany tej
oskarzony

(k.48),

odziezy
byt
nocy
(k.182)
oraz nagrania
monitoringu ze
sklepu (...
(k.194-199) , na
ktorym wida¢ jak
oskarzony D. K.
dokonuje zakupow,
postugujac sie jedna
z Kkart platniczych
zabranych
pokrzywdzonemu.




Skarzacy podnosi, ze
zadnym dowodem
nie wykazano, aby
oskarzony bral
udziat w pobiciu
pokrzywdzonego ani
tez w  kradziezy
pokrzywdzonemu

jego rzeczy. Racje
ma obronca, ze
pokrzywdzony M. G.
oprocz rozpoznania

jednego ze
sprawcow, ktory
zostat osadzony

w innym procesie
toczacym sie pod
sygnatura VIII K
624/20 tj. M.
P., nie byl w
stanie rozpoznaé
pozostalych dwoch
mlodych mezczyzn,
ktorzy g0
zaatakowali na
klatce  schodowej
kamienicy przy ul.
(...), zabrali mu
zegarek, portfel,
telefon i plecak
wraz z zawartoScia
(k.492-495).

Pokrzywdzony M.
G. ze wzgledu na
stan nietrzezwosci w
jakim sie wodwczas
znajdowal (0,98 mg/
1 -k.5) oraz bardzo
krotki okres czasu
jaki  uplynat od
momentu spotkania
2 mezczyzn  pod
sklepem (...) do
przejécia na klatke
schodowg kamienicy
gdzie nastapit
rozbdj, mial bardzo
ograniczone

mozliwo$ci




przyjrzenia sie i
zapamietania tych
dwoch mlodych
mezezyzn, ktorych
widzial wtedy po
raz pierwszy. Z tych
wzgledow

pokrzywdzony  po
uplywie 8 miesiecy
od zdarzenia nie
potrafit powiedzie¢
czy oskarzony byl
na klatce schodowej
(k-493). Tym
niemniej na to,
ze oskarzony D.
K. byt jednym
Z 3  mezZczyzn,
ktorzy brali udzial
A rozboju na

pokrzywdzonym

wskazuja inne
dowody, ktoére
celowo pomija
skarzacy. Po

pierwsze  wskazaé
nalezy, ze analiza
protokolu ogledzin
nagrania Z
monitoringu
miejskiego
potwierdza
obecno$c
oskarzonego D. K. na
miejscu  zdarzenia.
Na zdjeciu nr 6
(k.48) o godz. 00:38
wida¢ na przej$ciu
dla pieszych grupe
0s6b (w tym
4 MeZCZyzn i
3 kobiety) idacych
w  kierunku ul.
(.0, a wérod
tej grupy widaé
pokrzywdzonego M.
G.. Na zdjeciu
nr 8 (k48v) o
godz. 00:43 widaé
pokrzywdzonego z




zakrwawiong twarza
idgcego w kierunku
ul. (..), a zatem
rozbdj nastapit
zaledwie w ciggu
tych 5 minut.
Poréwnanie

wygladu mezczyzn
idacych na przejs$ciu
dla  pieszych z

wizerunkami
oskarzonych i
pokrzywdzonego
oraz protokolem
przeszukania i
ogledzin odziezy
oskarzonego D.
K. (k.87,k.182),
prowadzi do

wniosku, ze wérod
tych 3 mezezyzn
oprocz
pokrzywdzonego
znajdowali sie: M. P.,
R.L.iD.K..

Z konsekwentnych
i spojnych zeznan
pokrzywdzonego M.
G. wynika, Ze na
klatce schodowej w
kamienicy na ul.
(...) gdzie przyszed}
Z nieznajomymi
osobami aby
spozywac¢  alkohol,
znajdowalo sie obok
niego tylko 3
mezezyzn, a dwie
kobiety siedzialy na
parapecie. Pierwszy
zaatakowal go M.
P., ktory zadal mu
cios pieécia w nos i
zabral mu zegarek, a
kiedy pokrzywdzony
probowal uciec z
klatki schodowej
droge zastgpilo mu
dwoch mlodych




mezezyzn, — ktorzy
go przytrzymali i
nie pozwolili mu
uciec. Nastepnie
pokrzywdzony
otrzymat kilka
ciosow w glowe z
réznych stron (z
boku i od tyh).
M. P. zdjal mu
z reki zegarek, nie
wie kto wyjal mu
z Kkieszeni telefon
i portfel oraz zdjal
plecak. Kierunek
ciosow  wskazywal,
ze ciosy w glowe
zadawalo mu kilka
oso6b. Tymczasem na
klatce opréocz M.
P. znajdowali sie
tylko D. K. i R
L., a takze dwie
nieustalone kobiety
o imionach M. i
A.. Z zeznan M. P.
wynika, ze plecak
poszkodowanego
mialy  dziewczyny
(k.496), co
potwierdza analiza
protokolu ogledzin
nagrania
monitoringu ze
sklepu (...), gdzie
na zdjeciach z
godz. 2:38-2:32, a
zatem juz po
dokonaniu rozboju,

widaé kobiete
ubrang w
pomaranczowo-
rozowa bluze =z
plecakiem
przypominajacym
ten nalezacy do
pokrzywdzonego

(k.195v-196).




Na obecnoéc
oskarzonego D. K.
na miejscu zdarzenia
wskazuja takze jego
wlasne wyjasnienia,
pomimo ze nie
przyznal sie do
udzialu w rozboju.
Oskarzony
stwierdzil, ze wszed}
z pokrzywdzonym,
R. L, M. P i
2 dziewczynami na
klatke schodowa, ale
poszedl do domu i
nie uczestniczyl w
zdarzeniu.
Tymczasem
pokrzywdzony
twierdzi, ze zostal
pobity przez 3
mezZCczyzn, a przeciez
oprécz niego na
klatce  schodowej
znajdowali sie tylko
M.P,R L iD.K.
Ponadto z wyja$nien
i zeznah M. P.
wynika, ze zegarek,
ktory zabral
pokrzywdzonemu
przekazal D. K.
(k.495). Oskarzony
D. K. przyznal,
ze jeszcze tej
samej nocy sprzedatl
zegarek w
lombardzie za kwote
80 zlotych (k.488).

Doswiadczenie

zyciowe  wskazuje,
ze takie zachowanie
polegajace na
podziale lupow
potwierdza  udzial
oskarzonego D. K. w
rozboju. Oskarzony
D. K. wprawdzie




przyznal sie, ze
spotkal R. L. i
M. oraz  grupe
os6b z  ktérymi
poszli na ul. (..)
na klatke schodowa,
gdzie mieszkal aby
spozywaé¢  alkohol.
Oskarzony jednak
twierdzil, ze =z
powodu  krzykow
i awantury jego
partnerki wszedt do
swojego mieszkania.
Gdyby jednak
oskarzony D. K. nie
uczestniczyt w tym
rozboju, to M. P.
nie mial zadnego
powodu aby pozbyé
sie zegarka na jego
korzyéc bez zadnego
ekwiwalentu.

Swiadek M. P.
poczatkowo

twierdzil, ze nie
wie co sie stalo z
zegarkiem czy go

zostawil czy wyrzucit
(k.-442-444) i
dopiero na
rozprawie

przeshuchany jako
$wiadek przyznal, Ze
zegarek dal D. K., bo

nie byl mu potrzebny
(k.495).
Na udziat

oskarzonego D. K.
w tym podziale
lupéw  uzyskanych
z rozboju w
postaci nie tylko
zegarka, wskazuje
tez analiza nagrania
zZ monitoringu
wewnatrz sklepu z
alkoholem  Chata
Szklo (k.194-199). Z




poréwnania
nagrania na plycie
(k.193) oraz analizy
bankowego
potwierdzenia
wykonania operacji
karta platnicza
pokrzywdzonego
(k.40-42) wynika, ze
to oskarzony D.
K. dwukrotnie o
godz. 1:53 oraz 2:35
[godzina widoczna
na  nagraniu z
kamery  wewnatrz
sklepu to 2:06
i 2:48] dokonywat
zakupow  (alkohol
1 papierosy) przy

uzyciu karty
bankowej
pokrzywdzonego

placac za zakupy
zblizeniowo, a o
godz. 4:59 probowat
po raz trzeci
dokona¢  zakupéw
przy uzyciu tej
karty, ale na skutek
zablokowania Kkarty
w  banku przez
pokrzywdzonego,

ostatnia transakcja
nie doszla do skutku.

Oskarzony D. K
przyznal sie do
tego, ze uzywal
w  ten sposob
karty platniczej
pokrzywdzonego,
twierdzil  jednak,
ze karte otrzymatl
dwukrotnie od
jednej z dziewczyn
zZ prosba 0
dokonanie zakupéw.
Tymeczasem
pokrzywdzony zostat
pobity  przez 3




mezezyzn, — ktorzy
razem z nim
spozywali na klatce
schodowej alkohol, a
udzial oskarzonego
w podziale tipow
uzyskanych z tego
rozboju (zegarek
i karta platnicza
mBank) , wskazuje
na udzial w tym
zdarzeniu

oskarzonego D. K..

Nie ma zatem
racji skarzacy, ze
zaden dowdd nie
potwierdza udzialu
oskarzonego D.
K. w napadzie
rabunkowym na
pokrzywdzonego. Na
udzial oskarzonego
AU popelnieniu
przestepstwa

rozboju opisanego
w pkt I aktu
oskarzenia wskazuje
chronologia i logika
przebiegu tych
zdarzen oraz analiza
wskazanych  wyzej

dowodow
posrednich.
Wyjasnienia
oskarzonego D. K.
potwierdzaja, ze

znajdowal sie w
grupie mezczyzn z

ktérymi
pokrzywdzony
wszedl na Kklatke
schodowa do
kamienicy na ul.
(.). Oprocz
prawomocnie

skazanych M. P. i
R. L. w sprawie
VIII K 624/20 oraz
oskarzonego D. K.,




nie bylo tam innych
mezezyzn, — ktorzy

mogli dokonat
rozboju na
pokrzywdzonym.

Pokrzywdzony M.
G. nie wskazywal
na udzial w
rozboju tych dwoéch
kobiet, ktére nie
zadawaly mu cioséw
i siedzialy na

parapecie
spozywajac alkohol.
Natomiast w
bezposredniej
bliskosci

pokrzywdzonego na
schodach byl tylko
M. P. oraz 2 mlodych
mezezyzn tj. R. L.
i D. K, ktorzy
stali na schodach
i zatarasowali mu
droge ucieczki, a
nastepnie  wszyscy
3 mezczyzni  go
bili, zadajac ciosy
pieSciami w twarz
i po calym
ciele. Argumentacja
obroncy, ktory
kwestionuje udziat
AU rozboju
oskarzonego, nie
zashuguje wiec na
uwzglednienie i
stanowi jedynie
probe nieskutecznej
polemiki zZ
logicznymi

ustaleniami i
prawidlowa ocena
dowodéw dokonanag
przez Sad Rejonowy.

Whbrew argumentom
skarzacego objecie
zarzutem w  pkt
II aktu oskarzenia,




czynow polegajacych
na dokonywaniu
platnosci w sklepie
przy uzyciu karty
platniczej
pokrzywdzonego, w
zaden sposob nie
ekskulpuje
oskarzonego D. K..

Celem dzialania
oskarzonych, a
zatem uzytej
przemocy bylo
dokonanie kradziezy
na szkode
pokrzywdzonego
przy uzyciu
przemocy fizycznej.
Sad odwolawczy
podziela ocene sadu
rejonowego, ze
zeznania
pokrzywdzonego M.
G. byly spojne,
logiczne i
wiarygodne.
Pokrzywdzony
pomimo spozytego
alkoholu (ok. 6 piw)
w sposéb zborny
opisywal  przebieg
tego zdarzenia i
udzial w nim
poszczegblnych
0so6b, nawet jesli nie
pamietal momentu
przemieszczania sie
spod sklepu
alkoholowego na ul.
(...). W  sposbb
konsekwentny
opisal jednak
przebieg wydarzen
na klatce schodowej
kamienicy od
momentu gdy
oskarzony M. P.
chwycil go za reke
i chcial obejrzet




zegarek. Otrzymane
ciosy pieécia prosto
w nos oraz okladanie
pieSciami w glowe
przez 3 mezczyzn,
bylo  niewatpliwie
zdarzeniem, ktoére
przebilo sie przez
alkoholowe
oszolomienie.
Analiza zeznan
pokrzywdzonego M.
G. nie wskazuje,
tak jak sugeruje
obronca, 7e
pokrzywdzonemu
calkowicie ,urwatl sie
film”. Na zdjeciach z
monitoringu
miejskiego nie widaé
aby pokrzywdzony

sie zataczal i
przewracal, nie
wida¢ aby mial
problemy zZ
utrzymaniem

réwnowagi, stad

wniosek o0 stanie
silnego upojenia
alkoholowego  jest
niezasadny. Wynik

badania stanu
trzezwosSci
pokrzywdzonego
przy uzyciu

analizatora wydechu
(0,98 mg/l) nie
wskazuje na stan
upojenia

alkoholowego zZ
utrata §wiadomosSci,
lecz na znaczny
stan nietrzezwoéci,
w ktérym zdolno$é
pokrzywdzonego do

spostrzegania i
zapamietania
wydarzen byta
znacznie

ograniczona, ale




nie byla calkowicie
wylaczona.

Dzialanie wspoOlnie
1 W porozumieniu
W rozumieniu art.
18 § 1 kk. nie
ogranicza sie do
takich sytuacji, gdy
wszystkie elementy
i przebieg podjetego
dzialania wynikaja z
uprzedniego
uzgodnienia miedzy
wspoldzialajacymi.
Miesci ono w
sobie réwniez takie
dzialania, ktoérych
podjecie dyktuje czy
wymusza
dynamiczny rozwdj
wydarzen, o ile
postawa

wspoldzialajacego
nie dostarczy
podstaw do

przyjecia, iz nie
akceptuje on dzialan
nieuzgodnionych,
wykraczajacych poza
zakres  wstepnego
porozumienia.
Takiej za$§ oceny
zachowania
wszystkich  trzech
napastnikow nie
sposéb wyprowadzié

z zewnetrznych
oznak ich
zachowania

opisanych przez

pokrzywdzonego w
toku wszystkich
zeznan.

Kwestia zamiaru
oskarzonego winna
zostaé oceniona nie
tylko w oparciu
o analize wyja$nien




pozostalych

oskarzonych, ktorzy
w sposdb odmienny
opisuja przebieg

zdarzenia, ale
poprzez pryzmat
wszystkich
okoliczno$ci

wynikajgcych ze
zgromadzonego w
sprawie  materialu
dowodowego.

Zamiar bowiem,
cho¢ istnieje tylko w
SwiadomoSci

sprawcy,  podlega

identycznemu
dowodzeniu, jak
okolicznosci ze sfery
przedmiotowej, a
wiec zZ
zastosowaniem
odpowiednich zasad
dowodzenia i

wnioskowania (por.:
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
22 grudnia 2006 r.,
IT KK 92/06, OSN w
SK z 2006 r., z. 1,
poz. 2576).

Whbrew argumentom
skarzacego Sad
Rejonowy  odniost
sie do tej czeSci
depozycji
pokrzywdzonego M.
G., w ktérych nie
rozpoznal
oskarzonego D. K.
i twierdzil, ze tych
dwoch mezczyzn
z Kklatki wcze$niej
nie  widzial na
ul. (...) (k.10,56v).
W tym zakresie
Sad Rejonowy nie
dal wiary tym
depozycjom,




wskazujac na

ograniczenie
zdolnoéci do
spostrzegania i

zapamietania przez
pokrzywdzonego ze
wzgledu na spozyty
tej nocy alkohol.
Ponadto w tym
zakresie depozycje

pokrzywdzonego
pozostaja w
sprzeczno$ci ze
zdjeciami
monitoringu

miejskiego  (k.48)
oraz wyjaSnieniami
oskarzonego, ktory
potwierdzil, zZe
razem z R. L,
M. P. i meZczyzng
spotkanym na ulicy
weszli na Kklatke
schodowa
prowadzaca do jego
mieszkania
(k.386v). Sad
Okregowy podziela
jednak ocene, ze w
pozostalym zakresie
zeznania
pokrzywdzonego
oraz depozycje M.
P. i  czeSciowo
wyjadnienia
oskarzonego D.
K., analiza nagran
Z monitoringu i
protokoly ogledzin,
potwierdzaja udziat
oskarzonego w tym
rozboju. Nawet jesli
pokrzywdzony nie
byt w stanie
rozpoznaé
oskarzonego, a D.
K. twierdzil, ze
przed tym rozbojem
poszedt do swojego




mieszkania i nie bratl
w nim udziatu.

Przypomnienia w
tym miejscu
wymaga, ze
dzialanie wspdlnie
1 W porozumieniu
W rozumieniu art.
18 § 1 kk. nie
ogranicza sie do
takich sytuacji, gdy
wszystkie elementy
i przebieg podjetego
dzialania wynikaja z
uprzedniego
uzgodnienia miedzy
wspoldzialajacymi.
Miesci ono w
sobie réwniez takie
dzialania, ktoérych
podjecie dyktuje czy
wymusza
dynamiczny rozwdj
wydarzen, o ile
postawa

wspoldzialajacego
nie dostarczy
podstaw do

przyjecia, iz nie
akceptuje on dzialan
nieuzgodnionych,
wykraczajacych poza
zakres  wstepnego
porozumienia.
Jedynie = woéwczas
mozliwe jest
uznanie, iz sprawca
ten ponosi
odpowiedzialno$¢ w
granicach swego
pierwotnego
zamiaru, zZ
wylaczeniem
czynno$ci
stanowiacych eksces
wspoldzialajacych.
W tym  jednak
przypadku dzialanie
oskarzonego D. K.




stanowilo  istotny
wklad w dokonanie
tego rozboju, skoro
byl jednym z dwobch
mlodych mezczyzn,
ktérzy zablokowali

pokrzywdzonemu
droge ucieczki.
Pokrzywdzony nie
wiedziat czy
oskarzony D. K
zadal mu
jakiekolwiek

uderzenie,

wskazywal  jednak
na otrzymanie kilku
uderzen w glowe
z r6znych stron,
co wskazuje na
zadawanie uderzen
przez  pozostalych

sprawcow.
Pokrzywdzony byl
przekonany, ze

pierwszy z cios6w
jaki otrzymal zadal
mu M. P. M. G.
zapamietal takze, ze
M. P. powiedzial
sbierzcie go” do
pozostalych dwoch
mezezyzn, — ktorzy
przytrzymywali  go

swoimi barkami
blokujac droge
ucieczki po
schodach.

Pokrzywdzony byl
rowniez przekonany,

ze kobiety obecne na
klatce schodowej nie
stosowaly przemocy,
nie zadawaly mu
ciosow (k.59-61).

w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego
oraz sadow
powszechnych

utrwalony jest




poglad, iz dla
przyjecia konstrukeji
wspolsprawstwa nie
jest konieczne, aby
kazdy ze
wspoldzialajacych w
ramach
porozumienia
realizowal
wlasnorecznie
czasownikowe
znamie  czynnosci
wykonawczej -
wystarczy, ze swoim
zachowaniem, ktore
stanowi istotny
wklad we wspdlne
dzialanie objete
porozumieniem,
zapewnia lub
ulatwia  realizacje
uzgodnionego w
ramach
porozumienia
wspolnego
przestepnego
zamachu. Z istoty
wspOlsprawstwa
wynika, ze kazdy ze
wspoldzialajacych
ponosi
odpowiedzialno$é za
caloé¢ popekhionego
z cO  najmniej
jedna jeszcze osoba
przestepstwa, a wiec

takze \ tej
jego  czeSci, w
ktorej znamiona

czynu zabronionego
zostaly zrealizowane
przez innego
wspoldzialajacego,
przy czym kazdy
ze wspoOlsprawcow
ponosi
odpowiedzialnosé
tak, jak gdyby
sam wykonal czyn
zabroniony.




Zachowanie
oskarzonego D. K.
wyrazajace sie w
blokowaniu
pokrzywdzonemu
drogi
stanowilo
Saduistotny wklad w
popemhienie rozboju.
Tym bardziej, ze

ucieczki,
zdaniem

zachowanie
oskarzonego nie
dostarcza podstaw

do przyjecia, ze
nie akceptowal on

dzialan
nieuzgodnionych,
wykraczajacych poza
zakres  wstepnego
porozumienia.
Podsumowujac,
przyjeta przez
skarzacego linia
obrony nie
wytrzymuje
konfrontacji ze
wskazanym  wyzej
materialem
dowodowym

zgromadzonym w
sprawie.

Whniosek

zmiana # zasadny
zaskarzonego

wyroku w  caloci # czeSciowo zasadny
i uniewinnienie

oskarzonego D. K.
od zarzucanego mu

czynu.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.




Wobec

niezasadno$ci

zarzutu wniosek

z nim zwigzany

okazal sie réwniez

niezasadny.

3.2. Razaca # zasadny
niewspotmiernosé
kary  pozbawienia | # czeSciowo zasadny
wolnoéci i .

. # niezasadny

0rzeczonej
nawiazki ;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

W niniejszej sprawie
nie zachodzi
przypadek razacej
niewspolmiernosci
kary. Orzeczona
kara uwzglednia
w nalezyty sposdb
stopien
szkodliwosci

spolecznej
czynu
oraz, W  ocenie
sadu odwolawczego,

zrealizuje swoj cel,

ze szczegblnym
uwzglednieniem
celow
zapobiegawczych i
wychowawczych.

Brak jest podstaw,
by wuzna¢, ze w
niniejszej
wystepuje wyrazna
r6znica miedzy kara
wymierzong a kara,

sprawie

ktora powinna
zosta¢ wymierzona
w wyniku

prawidlowego




zastosowania
dyrektyw wymiaru
kary oraz zasad
uksztaltowanych
przez —orzecznictwo
(vide: wyroki SN z
22 pazdziernik 2007
r., SNO 75/07, LEX
nr 569073; z 26
czerwca 2006 r.,
SNO 28/06 , LEX nr

568924).

W niniejszej sprawie
nie zachodzi
przypadek
orzeczenia przez sad
razaco
niewspolmiernej
kary wobec
oskarzonego D.
K.. Orzeczone kary
jednostkowe nie
przekraczaja stopnia
winy oskarzonego,
uwzgledniaja w
nalezyty sposob
stopien  spolecznej
szkodliwoéci  obu
czynbw  oraz, Ww
ocenie sadu
odwolawczego,
realizuja wobec
oskarzonego cele
zapobiegawcze i
wychowawcze. Sad
I instancji odwolal
sie w tym zakresie
do okolicznosci
obciazajacych w
postaci duzego
stopnia  spolecznej
szkodliwo$ci czynu
z pkt I, ktory
z kolei uzasadnit
charakterem
naruszonego dobra
oraz
okoliczno$ciami
dzialania




oskarzonego. Z woli
ustawodawcy

popemhienie rozboju
jest zagrozone kara
pozbawienia

wolnoSci od lat 2
do 12. W sytuacji,
gdy  oskarzonemu
zostala wymierzona
kara 4 lat
pozbawienia

wolnoSci, a zatem
blizej dolnej granicy
ustawowego

zagrozenia, nalezy
uznaé¢, ze nie nosi
ona cech razacej
niewspolmiernosci.
Nadto, sad rejonowy
mial na wzgledzie
pozostale dyrektywy
wymiaru kary, jak
m.in. sposob zycia
oskarzonego przed

popelnieniem
przestepstwa, w
tym dotychczasowa
wielokrotng
karalnosé
(k.687-688), w tym
za przestepstwa

podobne, a przede
wszystkim dzialanie
AU warunkach
recydywy okre$lonej
w art. 64 § 1
k.k. Sad uwzglednit
takze  wlasciwoSci
i warunki osobiste
oskarzonego, ktory
przed zdarzeniem
pracowal zarobkowo
jako  malarz -
szpachlarz, a jego
partnerka na etapie
orzekania

spodziewala sie
dziecka (k.508).
Nalezy podkreslic,
ze wymierzenie




oskarzonemu Kkary
pozbawienia
wolnoSci jedynie w
wymiarze
odpowiadajacym
okresowi
tymczasowego
aresztowania  jest
niemozliwe, skoro
czyn zarzucony
oskarzonemu w pkt
I zagrozony jest
kara  pozbawienia
wolno$ci od lat 2,
a okres stosowania
tymczasowego
aresztowania od
dnia 07.10.2020r.
wynosi niemal rokis
miesiecy.

Natomiast kara
roku  pozbawienia
wolnoSci orzeczona
za czyn z pkt
II, ktory zostal
zakwalifikowany
jako oszustwo
popehione w
warunkach  czynu
cigglego, zagrozone
kara od 6 miesiecy
do lat 8 pozbawienia
wolnosci, zostala
wymierzona w
dolnych granicach
ustawowego
zagrozenia. Nalezy
rowniez  podniesé,
ze ze wzgledu na
warunki  recydywy
w jakich oskarzony

popekil oba
przestepstwa , Sad
rejonowy mogl
wymierzy¢ kary
przewidziane za
przypisany wystepek

w  wysokosci do
gbrnej granicy




ustawowego
zagrozenia
zwiekszonego o
polowe, a zatem za
czyn I gbrna granica
zagrozenia wynosilta
15 lat ze wzgledu
na przepis art. 37
kk, a za czyn z
pkt II gbérna granica
zagrozenia wyniosta
12 lat pozbawienia
wolnoSci.

Z kolei kara laczna
4 lat i 6 miesiecy

pozbawienia
wolnosci zostala
wymierzona na

zasadzie  asperacji
z uwzglednieniem
bliskiego  zwiazku
podmiotowo-
przedmiotowego
pomiedzy
zbiegajacymi sie
przestepstwami.

W przypadku
oskarzonego D. K.
prognoza

kryminologiczna w
kontekscie

dotychczasowej linii
jego  zycia  przy
szeSciu ~ wyrokach

skazujacych za
réznego rodzaju
przestepstwa,  nie
moze by¢
pozytywna. Majac na
uwadze wcze$niejsza
karalnosé
oskarzonego, to
postawa

oskarzonego jednak
nie wskazuje, by
mogly zostaé
osiggniete cele kary
przy  zlagodzeniu




kary lacznej
pozbawienia
wolnoSci.

Dokonujac wyboru

wymiaru kary sad
musi mie¢ w polu

widzenia
ksztaltowanie
$wiadomosci
prawnej
spoleczenstwa, a
zatem wzgledy
prewencji  ogoblnej
oraz wzgledy

wychowawcze jakie
kara ma osiggnaé
wobec sprawcy.
Whbrew argumentom
skarzacego
obowigzkiem sadu
jest orzeczenie kary
w taki  sposob,
by uzyska¢ efekt
tzw. trafnej reakcji
- in concreto
dyscyplinarnej. Dla
osiagniecia tego
efektu  koniecznym
jest uwzglednienie
wszystkich dyrektyw
wymiaru kary -
prewencji
generalnej,
prewencji
indywidualnej,
stopnia  spolecznej
szkodliwosci i
stopnia winy, ktore
maja jednakowa
range. Stopien winy
w tym ukladzie,
stanowi sui generis
nieprzekraczalng
granice dla
dolegliwosci
wymierzanej kary,
na ktéry wplywaja
wszelkie
okolicznos$ci, ktore




decyduja o zakresie
swobody sprawcy w
wyborze i realizacji

zachowania
zgodnego zZ
prawem” (vide

wyrok SN z dnia 5
marca 2019r. II DSI

13/18).

Kontrola
instancyjna
zaskarzonego
orzeczenia nie
wykazala zatem, aby
istniala potrzeba
zmiany wyroku
Sadu Rejonowego.
Wielokrotne
naruszenie
porzadku prawnego
winno spotka¢ sie z
odpowiednig reakcja
po stronie organéow
wymiaru
sprawiedliwo$ci.
Kara musi by¢ na
tyle dolegliwa, aby
stanowic

wystarczajaca
przestroge na
przyszlosé dla

sprawcy 1 przez
to zapobiec jego
powrotowi na droge

przestepstwa, a
ponadto czynié
zado$¢ zasadzie

prewencji  ogoélnej,
ktbéra zwiazana jest z
potrzeba

oddzialywania
poprzez wymiar
kary na cale
spoleczenstwo. Kara
wymierzona
wyrokiem Sadu
Rejonowego

uwzglednia  wyzej




wymienione

okolicznosci.

Whniosek

Zmiana # zasadny
zaskarzonego

wyroku poprzez | # czeSciowo zasadny
orzeczer.ue. kary # niezasadny
pozbawienia

wolnosci w

rozmiarze

odpowiadajacym

wysokosé kary

odbytej w ramach

tymczasowego

aresztowania za czyn

opisany w pkt I b.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

Wobec

niezasadnosci

zarzutu wniosek

z nim zwigzany

okazal sie réwniez

niezasadny.

L.p. Zarzut w apelacji
oskarzonego
Oskarzony # zasadny
kwestionuje
ustalenia faktyczne | # czesciowo zasadny
oczynione w tej .
P y. | # niezasadny
sprawie, poprzez
ustalenie, ze bratl

udzial w rozboju na
osobie M. G., gdyz
po wyjSciu na klatke
jego partnerki K. B.,
udal sie z niag do
mieszkania. Ponadto




nie zostaly ustalone
dwie kobiety, ktbre
widoczne sa na
nagraniach zZ
monitoringu ze
sklepu, na ktéorym
jedna z  kobiet
ma na plecach
plecak nalezgcy
prawdopodobnie do
poszkodowanego.
Blad w ustaleniach
faktycznych wynika
wedlug skarzacego
z  nieprawidlowej
oceny dowodow
W postaci zeznan
pokrzywdzonego M.
G., ktory zeznal, ze
oskarzony nie bral
udzialu w zdarzeniu,
a takze blednej
oceny dowodu z
nagrania zZ
monitoringu
wewnatrz sklepu
(..) ma  ktérym
widac¢, ze oskarzony
dokonuje platnosci
karta realizujgc
prosbe jednej z
kobiet o zrobienie
zakupow oraz placi
gotowka za swoje
zakupy;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty skarzacego
sa niezasadne.
Kontrola
instancyjna
zaskarzonego
orzeczenia wykazala,
iz Sad Rejonowy




prawidlowo
przeprowadzil
postepowanie w
sprawie. Ustalenia
faktyczne  zostaly
poczynione na
podstawie
caloksztaltu
materialu
dowodowego
ujawnionego w toku
rozprawy  glownej,

ocenionego w
sposéb
wszechstronny zZ
uwzglednieniem
zasad prawidlowego
rozumowania,
wskazan wiedzy

oraz doswiadczenia
zyciowego. Sad
Rejonowy ocenil
material dowodowy
w sposob
kompleksowy,
odnoszac sie do
wszystkich
zgromadzonych i
przeprowadzonych
w toku rozprawy
dowodow. Sad
wywidd} prawidlowy
wniosek w
przedmiocie  winy
oskarzonego D.
K. odnosnie obu
przypisanych  mu
czynow. Whbrew
twierdzeniom
oskarzonego
dowody w postaci
zeznan
pokrzywdzonego M.
G. i jednego ze
wspoélsprawcow .
M. P. obalaja
twierdzenia
oskarzonego, ze nie
bral udzialu w
rozboju, bo wszed}




do mieszkania
razem ze Swoja
dziewczyna K. B.. Z
zeznan

pokrzywdzonego M.
G. wynika, ze
rozboju  dokonali
Wszyscy trzej
mezezyzni  tj. M.
P. i dwoch
mlodych mezczyzn,
ktérzy zatarasowali
mu droge ucieczki
na schodach, ale
ktorych wygladu nie
potrafit  dokladnie
opisac. Ponadto
jeden ze sprawcow
-M. P. przestuchany
W sprawie sygn.
akt VIII K 624/20
wyjasnil, Ze na
klatce  schodowej
oprocz  niego i
pokrzywdzonego byt

jeszcze chlopak
blondyn i jego
dziewczyna, co

wskazuje wprost
na oskarzonego
D. K, ktoéry
jako jedyny sposréd
trzech mezczyzn
biorgcych udzial w
rozboju mial jasne
wlosy (k.48,194v).

Nie jest wiec
prawda, ze
oskarzony  wrbcil
z dziewczyng do
mieszkania i nie brat
udzialu w rozboju.
Tym bardziej, ze po
dokonaniu rozboju
to jemu
wspolsprawca tego
czynu- M. P.
przekazal  zegarek
pokrzywdzonego,




ktory oskarzony
zastawil \
lombardzie jeszcze
tej samej nocy za
kwote 80 zlotych.
Ponadto oskarzony
D. K. po dokonanym
rozboju dysponowal
jedng z  dwobch
kart platniczych
skradzionych
pokrzywdzonemu,
gdyz monitoring
w sklepie
(...)  zarejestrowal
dwukrotnie jak
oskarzony
dokonywal zakupow
alkoholu i
papierosow przy
uzyciu tej Kkarty
zblizeniowo bez
wpisania kodu PIN,
a za trzecim
razem proba zaplaty
za zakup alkoholu

zblizeniowo nie
powiodla sie ze
wzgledu na

zablokowanie Kkarty
przez

pokrzywdzonego w
systemie bankowym

(k.194-199).

Oskarzony D. K
twierdzi, ze karte
otrzymal od jednej
z kobiet, ktorych
tozsamo$ci w toku
Sledztwa

policjantom nie
udalo sie wustalié,
ale wersja ta jest
niewiarygodna, gdyz
nie potwierdza tego
analiza  nagrania.
Whbrew argumentom
skarzacego na
nagraniu nie widaé




aby oskarzony placil
gotowka za cze$é
zakupow, lecz za
pierwszym pobytem
oskarzonego \
sklepie o godz.
01:53 oskarzony
za kupione 7
butelek  piwa i
paczke papierosow
dokonuje platnoSci
zblizeniowej bez
wpisywania  kodu
PIN  Kkarta. Po
dokonaniu zakupow
oskarzony wyjat
bilon =z kieszeni,
ktory zamienil u

sprzedawcy na
banknot. Kwota
zakupow

dokonanych przez
oskarzonego  przy
uzyciu karty
wyniosta 43,52 1z,
co wynika z

potwierdzenia
wykonania operacji z
banku (k.41v).
Natomiast za
drugim pobytem
oskarzonego A

sklepie o godz. 2:35
oskarzony kupil 3
paczki papierosow
i dokonal platnosci
zblizeniowej  karta
platnicza oraz
czeSciowo gotowka
(k.197v). Analiza
potwierdzenia
wykonania operacji
bankowej  (k.40v)
wskazuje, ze doplata
gotobwka  wynikala
zZ przekroczenia
limitu platnosci
zblizeniowej w
kwocie




przekraczajacej 50
z}, bez koniecznosci
dodatkowego
potwierdzenia
kodem PIN. Kwota
transakcji
zblizeniowej
wyniosta dokladnie
50 zl, dlatego
oskarzony  musial
uiscié reszte
brakujacej  kwoty
gotowka, ale na
nagraniu nie widaé
aby oskarzony
dokonywal
oddzielnych
zakupo6w dla siebie.

Oskarzony
dysponowal zatem
w sposO6b swobodny
jedna z kart
platniczych
pokrzywdzonego
przez 3 godziny
po  rozboju tj.
w godz. 1:53 do
4:59, a wedlig
godziny wynikajacej
zZ nagrania
monitoringu od 2:04
do 5:11. Przy
cZym przesuniecie
w czasie o 13
minut w stosunku do
faktycznej godziny
transakeji
wynikajacej zZ
systemu bankowego
(...) wynika z braku
zsynchronizowania
zegarOw  systemu
bankowego i
monitoringu
sklepowego (k.80).

Odnoszac sie do
braku zapamietania

wygladu




oskarzonego przez
pokrzywdzonego M.
G., to pokrzywdzony
mial  uzasadnione
trudnosci w
dokladnym
zapamietaniu
wygladu sprawcow
rozboju. Po pierwsze
M. G. znajdowal
sie w stanie
nietrzezwosci ,
badanie
wydychanego
powietrza wykazalo
0,98 mg/1 alkoholu.
Ponadto
pokrzywdzony
wiecej czasu tej nocy
spedzil z jednym ze
sprawcow tj. M. P.
z ktéorym przebywal
pod sklepem (...
przy ul. (..), gdzie
spozywal  alkohol
co najmniej od
godz. 23:19, co
potwierdza nagranie
monitoringu
miejskiego  (k.45).
Analiza  protokolu
ogledzin plyty DVD
(k.44-49) wskazuje,
ze trzech mlodych
mezczyzn, w tym
oskarzony ubrany
w charakterystyczna
szara koszulke z
napisem PUMA,
idacych ulica razem
z pokrzywdzonym i
3 kobietami pojawia
sie na nagraniu
dopiero o godz.
00:38 czyli zaledwie
5 minut przed
godz. 00:43, kiedy
na nagraniu widaé
zakrwawionego
pokrzywdzonego




idacego w kierunku
ul. (.) juz po
napadzie.
Konkludujac
pokrzywdzony
spotkal oskarzonego
na krotko przed
napadem, a stan

nietrzezwosci w
ktérym sie
znajdowal utrudnial
mu dokladne
zapamietanie i
odtworzenie

wygladu 2 mlodych
mezczyzn, — ktorzy
przyszli do sklepu
po alkohol i
zaproponowali kilku
osobom
przebywajacych pod
sklepem dalsze
spozywanie alkoholu
na klatce kamienicy
przy ul. (...).
Z tych wzgledow
pokrzywdzony
twierdzil, ze nie
widzial ich wezeéniej
na ulicy (.),
a opis wygladu
dwoéch  mezezyzn,
ktorzy zatarasowali
pokrzywdzonemu
droge ucieczki na
klatce  schodowej
byl malo doktadny.
TrudnoSci w
zapamietaniu
wygladu tych dwoch
mlodych mezczyzn
przez
pokrzywdzonego sa
w  tej sytuacji
zrozumiale.
Pokrzywdzony
zeznal : ,Jeden z
nich mial mloda
twarz, ulozona
fryzure,  jaskrawa




niebieska koszulke.
To byt mlody
czlowiek. On stal
blizej barierki, a
blizej Sciany stal
wysoki mezczyzna.
Nie pamietam jak
wygladal ten wysoki
mezczyzna. Tych
dwbéch mezcezyzn nie
bylo na Targowe;j.
Ten wysoki mial
jasng bluze albo
koszule, takie mam
wrazenie”. Nie jest
wiec prawda- jak
twierdzi oskarzony,
ze wedlug
pokrzywdzonego nie
bral on udzialu w
zdarzeniu.

Pokrzywdzony nie
byt w stanie

rozpoznac

oskarzonego i
zeznal: ,Nie potrafie
powiedzieé¢ czy

wtedy oskarzony
byl na  Kklatce”.
Natomiast na udzial
oskarzonego A
rozboju  wskazuje
analiza nagran z
monitoringu i tresé
depozycji

pokrzywdzonego z
ktérych wynika, ze
rozboju dokonat M.
P. i dwbch mlodych
mezezyzn, — ktorzy
znajdowali sie na
klatce  schodowej
kamienicy przy ul.

(o).

Opis wygladu tych
2 mlodych sprawcow
przedstawiony przez
pokrzywdzonego

jest bardzo ogo6lny,




ale oskarzony byl
tej nocy ubrany
w charakterystyczna
koszulke i niebieskie

spodenki,
zatrzymane podczas
przeszukania
(k.87,182) i
widoczne na
zdjeciach zZ
monitoringu

miejskiego i wnetrza
sklepu ..).
Oskarzony D. K. nie
kwestionowal, ze to
on jest jednym z tych
trzech mezczyzn
widocznych na
zdjeciach, a przed
zlozeniem apelacji
zapoznal  sie z
aktami sprawy, w
ktérych znajduja sie
protokoly ogledzin
nagran DVD i
kolorowe zdjecia
stanowigce  kadry
z tych  nagran.
Ponadto oskarzony
przyznal, ze razem
z M. P, R L.
i pokrzywdzonym
wszedl na Kklatke
schodowg

kamienicy.

Whbrew argumentom
oskarzonego  brak
ustalenia tozsamo$ci
tych dwoch kobiet,
ktére sa widoczne
na  nagraniu =z
monitoringu

miejskiego 1 ze
sklepu, na ktéorym
wida¢ ze jedna z
kobiet ma na plecach
plecak podobny do
tego, ktory utracil
pokrzywdzony, nie




oslabia WYmMowy
materialu
dowodowego, ktory
obcigza oskarzonego
D. K.. Jak
wynika z zeznan
pokrzywdzonego
obie  kobiety o
imionach M. i
A.  chociaz  nie
braly udzialu w
jego  pobiciu, to
byly obecne na
klatce schodowej w
czasie gdy trzech
sprawcoéw dokonalo
na pokrzywdzonym
rozboju. Nie mozna
zatem  wykluczyc¢,
ze wrziely udzial
w podziale tlupow
i mogly otrzymaé
jakie§  przedmioty
zabrane

pokrzywdzonemu
aby nie wydaly
sprawcow na
wypadek

zatrzymania  przez
policje. Wskazac

nalezy, ze na
nagraniu zZ
monitoringu w

sklepie o godz. 2:28
pojawiaja sie te dwie
nieustalone kobiety
w towarzystwie
dziewczyny

oskarzonego K. B..
Na nagraniu widac,
ze dokonujg zakupu
4 butelek piwa
za gotowke i
wychodza ze sklepu,
nie uzywajac zadnej
z Kkart platniczych

zabranych
pokrzywdzonemu,
ktore wedlug

oskarzonego mialy




sie znajdowat¢ w
posiadaniu jednej z
nich. Nastepnie po
uplywie zaledwie 15
minut od ich wyjscia
kobiet, do sklepu
wchodzi oskarzony
D. K. i dokonuje
kolejnych zakupow
placac za papierosy
zblizeniowo  karta
platnicza
pokrzywdzonego
oraz czesciowo
gotowka.  Przebieg
tych wydarzen
zarejestrowany na
monitoringu w
sklepie = wskazuje,
ze to oskarzony
dysponowal
swobodnie  jedna
z kart platniczych
zabranych
pokrzywdzonemu
podczas napadu,
skoro  dwukrotnie
tej nocy placil za
zakupy przy uzyciu
karty  zblizeniowo
bez uzycia kodu PIN,
a trzeci raz nie
mogt juz dokonaé
platnos$ci za zakupy,
gdyz karta zostala
zablokowana w
systemie bankowym.
Brak zatem podstaw
do uznania za
wiarygodne
wyjadnien
oskarzonego D. K,
ze to od jednej z tych
nieustalonych kobiet
dostal  trzykrotnie
karte z prosba o
dokonanie zakupéw.

Wobec
prawidlowosci




dokonanych ustalen

faktycznych i
oparciu na nich
rozstrzygnieé o
odpowiedzialno$ci
karnej oskarzonego,
a takze
niezasadnosci
zarzutow
podniesionych ~ w
apelacji przez
oskarzonego,

zaskarzony  wyrok
nalezalo utrzymacé w
mocy w zakresie
ustalen faktycznych
w  zakresie
W  sprawie
zaszla konieczno$é

winy.
nie

orzekania poza
granicami
zaskarzenia - nie

wystapily przestanki
z art. 439 § 1, 440 i
455 kpk.

Wniosek

(0] ponowne | # zasadny
rozpatrzenie )

Sprawy; # czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wobec
niezasadnosci
zarzutu wniosek
z nim zwigzany

okazal sie rbéwniez
niezasadny.




Brak podstaw do
uchylenia wyroku i
przekazania sprawy
do

rozpoznania,

ponownego
gdyz
nie jest konieczne
przeprowadzenie na
nowo przewodu w
caloéci, jak rowniez
nie zaistniala zadna
zZ przestanek
wymienionych w art.
439 § 1 kpk, art.
454 kpk oraz art. 440
kpk.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

I TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEG(

0.15.1.
Utrzymanie
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

w

0.15.1.1

Przedmiot
utrzymania w mocy




Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

0.15.2. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji
Przedmiot i zakres
zmiany

1zaskarzony

wyrok zmienia

w ten sposob,

ze za podstawe
rozstrzygniecia z
punktu \ %
przyjmuje art. 46
§ 1 k.k. ustalajqc,
zasqdzona

1000 zi

Ze
kwota
stanowi
zadoséuczynienie
na
pokrzywdzonego
M. G.;

rzecz

Zwiezle o powodach
zmiany

46 §
2 kk. w aktualnym
brzmieniu stanowi
podstawe
orzeczenia nawigzki,
ktéra  nie  jest
Srodkiem karnym,
lecz
kompensacyjnym,

jako

Przepis art.

prawna

Srodkiem

orzekanym
surogat
odszkodowania lub
zado$éuczynienia.
Poprzestaé
nawiazce

na
mozna,




gdy orzeczenie
obowigzku
okreSlonego w art.
46 § 1 kk. jest
znacznie
utrudnione.
Tymczasem Sad
Rejonowy ustalil
wysokos$é szkody
jaka ponidst
pokrzywdzony i w
pkt IV a i b
wyroku zobowiazal
oskarzonego do
solidarnego
naprawienia szkody
z dwoma ustalonymi
osobami przez
zaplate na rzecz
pokrzywdzonego M.
G. kwoty 2.493 1zl
stanowiacej warto$é
utraconych  przez

pokrzywdzonego
przedmiotéw oraz
poprzez zaplate
kwoty 93,52 1z,
wynikajacej zZ
warto$ci
dokonanych
zakupow przy uzyciu
karty bankowej
pokrzywdzonego.
Orzeczenie
wzgledem
oskarzonego

nawigzki w trybie
art. 46 § 2 kk
shuzy kompensacie
szkod 1 krzywd
majacych swe zrédlo
w przestepstwie.
Jej wysoko$¢ winna
by¢ miarkowana
z  uwzglednieniem
rozmiaru szkod, ale
szczegblnie rozmiar
krzywdy winien
by¢ oceniany przez




pryzmat
subiektywnych
doznan ofiary
przestepstwa,
sposobu  dzialania
sprawcy, jak rowniez
tego, jaki wplyw
na stan psychiczny
osoby

pokrzywdzonej
wywolalo
znalezienie sie w
sytuacji ofiary
przestepstwa.

Wskaza¢ nalezy, ze
dopiero w razie
braku orzeczenia o
obowigzku
naprawienia szkody
otwiera sie Sadowi
orzekajacemu
mozliwo§é
orzeczenia "zamiast"
powinnoéci z art. 46
§ 1 k.k. nawiazki, o
ktbérej mowa § 2 tego
przepisu.

Z uzasadnienia
wyroku (k. 548)
wynika, ze Sad
orzekl na rzecz
pokrzywdzonego
nawigzke w kwocie
1000 zI tytulem
zado$éuczynienia za
doznang krzywde.
W  ocenie Sadu
podstawa  prawna
orzeczonego
zado$Cuczynienia
powinien byé¢ zatem
przepis art. 46 §
1 k.k., ktéry odnosi
sie do rekompensaty

krzywdy
niemajatkowej,
ktora stanowi

uszczerbek w




dobrach osobistych
w  wyniku czynu

niedozwolonego.

w przypadku
zado$Cuczynienia za
szkode
niemajatkowa
wynikajaca zZ

naruszenia zdrowia
(art. 445 § 11 2
w zw. z art. 444
§ 1 k.c.) wskazuje
sie na koniecznosé
uwzgledniania czasu
trwania cierpien,
ich intensywnosci,
rodzaju
odniesionych
obrazen, wplywu
na dalsze zycie
poszkodowanego,
nieodwracalnoéci
skutkéw, poczucia
bezradno$ci, braku
mozliwoS$ci
korzystania zZ
okreslonych
rozrywek,
wykonywania
okreSlonej  pracy,
konsekwencji w
zyciu osobistym i
spolecznym  (zob.
m.in. wyroki SN: z
dnia 29 wrze$nia
2004 1., II CK
531/03, LEX nr
137577, 1 z dnia 17
wrze$nia 2010 r., II
CSK 94/10, LEX nr

672675).

Przechodzac na
grunt tej sprawy
wskaza¢ nalezy, ze
pokrzywdzony M. G.
na skutek pobicia
doznal uszkodzenia
nosa, siniakobw na




glowie 1 twarzy,
wprawdzie nie
wymagal
hospitalizacji, ale
bolala go Zzuchwa,
a doznane obrazenia
w postaci siniakow
utrzymywaly sie
przez okres ok.
2 tygodni. Pomimo
uplywu 3 miesiecy
od zdarzenia
podczas
przeshuchania  na
rozprawie w sprawie
VIII K 624/20 nadal
odczuwat bol nosa
po zadanym ciosie.

Jakkolwiek zamiast
obowigzku
okreSlonego w art.
46 & 1 kk. sad
moze orzec na rzecz
pokrzywdzonego
nawigzke w celu
zado$Cuczynienia za
doznang krzywde, to
jednak zgodnie z
zasadami wyktadni
jezykowej
pierwszenstwo musi

mieé zawsze
orzeczenie o)
obowigzku

naprawienia szkody
lub

zado$éuczynienia za
doznang  krzywde
przed decyzja o
orzeczeniu nawigzki.

Znaczenie  zwrotu
"moze orzec"
zawartego w art.
46 § 2 kk. trzeba
tlumaczy¢ zgodnie z
jego gramatycznym
brzmieniem, bez
dokonywania




wykladni. Z
brzmienia tego
wynika, ze zwrot
"moze orzec"
wskazuje nie na
uprawnienie do
wyboru $rodka
karnego orzekanego
obligatoryjnie, lecz
na uprawnienie
do orzekania lub
nieorzekania
nawiazki  zamiast
obowigzku
naprawienia szkody
(postanowienie SN z
dnia 4 marca 2002
r., IV KKN 114/00,
LEX nr 53060).

Przestanka
orzeczenia nawiazki
z art. 46 § 2 kk.
(poza przestankami
okre§lonymi w art.
46 8§ 1)  jest
znaczne utrudnienie
orzeczenia
obowigzku
naprawienia szkody
lub
zado$éuczynienia za
doznang krzywde.
Znaczne utrudnienie
dotyczy zarowno
orzeczenia w caloSci,
jakiw czeSci. Dopoki
zatem bez wiekszych
trudnoéci o naturze
procesowej sad ma
mozliwo$¢ ustalenia
wysokoSci  chocéby
czesci szkody
niemajatkowej, ma
on obowiazek
orzeczenia
obowiazku, o ktérym
mowa w art.
46 § 1. Dopiero
gdy z ustaleniem




wysokoSci nawet
czeSci krzywdy
bedzie sie wigzala
znaczna trudnosé,
otwiera sie droga do
orzeczenia nawiazki
z art. 46 § 2. Sytuacja
taka moze dotyczyé
przede  wszystkim
krzywdy, za§ w
przypadku  szkody
bedzie dotyczyc
np. przestepstwa
przeciwko zdrowiu,
gdy ustalono zakres
obrazen
pokrzywdzonego,
lecz ustalenie
wysokoSci  szkody
majatkowej, jakiej
doznal on w wyniku
tych obrazen (np.
kosztow leczenia czy
rehabilitacji), nawet
w czeSci wiazaloby
sie ze znacznym
opdZnieniem
rozstrzygniecia
sprawy.

Taka sytuacja nie
miala jednak miejsca
w te] sprawie,
skoro pokrzywdzony
dokladnie opisal
swoje doznania
boélowe i odniesione
obrazenia oraz
rozmiar  krzywdy
niemajatkowej. W
konsekwencji
powyzszego trudno
byloby uznaé, ze
orzeczenie
zado$Cuczynienia
jest znacznie
utrudnione, skoro
sad dysponowat
zeznaniami
pokrzywdzonego i




byl w stanie dokona¢
oceny rozmiaru
doznanego przez
niego cierpienia
A zwiazku Z
popehieniem

przestepstwa, czemu
dat wyraz orzekajac

nawigzke. Sad
Okregowy stoi na
stanowisku, ze

nalezalo orzec kwote
1000 zI tytulem
zado$éuczynienia za
doznang krzywde w
oparciu o przepis art.
46 § 1k.k.

Z powyzszych
wzgledow sad z
urzedu dokonat
zmiany blednej
kwalifikacji
orzeczonego
obowigzku
kompensacyjnego,
co nie wplywa na
sytuacje procesowa
oskarzonych.

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

#art. 4378 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w

wyroku

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci




6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

3.14. Wobec
nieuwzglednienia
Srodka
odwolawczego
wniesionego  przez
obronce
oskarzonego i
uznania zaistnienia
przestanek =z art.
624 par. 1
kpk, zwolniono
oskarzonego od
kosztow  sadowych
za postepowanie
odwolawcze i

przejeto wydatki na
rachunek  Skarbu
Panstwa, uznajac, ze
ich uiszczenie byloby
dla oskarzonego zbyt
ucigzliwe ze wzgledu
na sytuacje rodzinna
i majatkowa
(oskarzony
utrzymuje sie z renty
i ma na utrzymaniu
dwoje dzieci).

O  wynagrodzeniu
obroncy z urzedu za
udzielenie pomocy
prawnej
oskarzonemu w
drugiej
0rzeczono na
podstawie § 17
ustt. 2 pkt 4
Rozporzadzenia
Ministra

instancji

Sprawiedliwoéci z 3
pazdziernika 2016
roku w sprawie




ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez

radce prawnego z
urzedu (Dz. U. z
2019r. poz. 68) .

7. PODPIS

Sedzia Anna
Zawadka Sedzia
Jacek Matusik
Sedzia Tomasz

Morycz




