Warszawa, dnia 8 listopada 2021 .

Sygn. akt VI Ka 815/21

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ludmila Tutaczko

Sedziowie: SO Zenon Stankiewicz

SR (del.) Tomasz Morycz

protokolant: protokolant sadowy — stazysta Ilona Kancik

4przy udziale prokuratora Wojciecha Groszyka

po rozpoznaniu dnia 8 listopada 2021 .

ssprawy L. S., syna D. i E., ur. (...) w W,

6skazanego wyrokiem lqgcznym

7na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

8od wyroku Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
9z dnia 19 listopada 2020 r. sygn. akt IV K 753/19

1. zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie 1 w ten sposéb, ze na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie o wydanie wyroku lacznego oprocz
wyrokow opisanych w punktach I, IT, III komparycji zaskarzonego wyroku dodatkowo w punktach VIi VII obejmujace
kary juz odbyte w sprawach II K 254/16 i III K 227/18;

- w punkcie 2 w ten sposob, ze na podstawie art. 568a k.p.k. wzw. z art. 85 § 1i 2 kk. wzw. z art. 4 § 1 kk. w
zw. z art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 87 § 1 k.k. laczy kary ograniczenia wolno$ci orzeczone prawomocnymi wyrokami w
sprawach opisanych w pkt IV, Vi VIII oraz kary pozbawienia wolnoSci orzeczone prawomocnymi wyrokami opisanymi
w punktach IX, X, XI, XII, XIII i wymierza w ich miejsce skazanemu L. S. jedna kare laczng 10 (dziesieciu) lat
pozbawienia wolno$ci,

2. na podstawie art. 577 k.p.k. w zw. z art. 63 §1 k.k. zalicza skazanemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolno$ci okresy pozbawienia wolnoSci:

— ze sprawy opisanej w pkt IV: od godz. 00:20 w dniu 24/06/2017r. do godz. 12:55 w dniu 24/06/2017r., czyli w
wymiarze 1 (jednego) dnia,

— ze sprawy opisanej w pkt V: od godz. 20:30 w dniu 18/03/2017r. do godz. 12:15 w dniu 19/03/2017r., czyli w
wymiarze 1 (jednego) dnia,



— ze sprawy opisanej w pkt VIII: od godz. 17:25 w dniu 03/02/2017r. do godz. 13:30 w dniu 04/02/2017r., czyli w
wymiarze 1 (jednego) dnia,

— ze sprawy opisanej w pkt 9 od dnia 277 wrze$nia 2021r. do dnia 8 listopada 2021r.

— ze sprawy opisanej w pkt XIII: od godz. 19:40 w dniu 25/09/2017r. do godz. 16:30 w dniu 27/09/2017r. czyli w
wymiarze 2 (dwoch) dni,

3. w pozostalej czedci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
4. zwalnia skazanego od uiszczenie wydatkow w sprawie, ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa;

5.zasadza od Skarbu Panistwa - Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie na rzecz r.pr. A. S. kwote
147,60 z}l obejmujaca wynagrodzenie za obrone z urzedu w drugiej instancji oraz podatek od towaréw i ustug.

SSO Ludmita Tulaczko SSO Zenon Stankiewicz SSR (del.) Tomasz Morycz

UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 815/21

Zalacznik  dolgcza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok laczny Sadu

Rejonowego dla
Warszawy Pragi -
Poludnie w

Warszawie z dnia
19 listopada 2020 r.
sygn. IVK 753/19

0.11.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje




# oskarzyciel

publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice

zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia




0.11.3.2.

Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tresé tego
orzeczenia




# art. 438 pkt 4
k.pk. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawigzki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka
# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
0.11.4. Wnioski
# uchylenie # Zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sqd
odwolawczy
0.12.1. Ustalenie
Jaktow
0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1 L.S. Skazany byl | Karta Karna 279-283

wielokrotnie
karany .




2.1.2 L.S. Skazany nie osiaga | e-P. 269
dochodébw, ktoére
pozwolilyby mu
pokryé wydatki
Skarbu panstwa.

2.1.3 L.S. Zachowanie opinia 270-276
skazanego podczas
odbywania kary
pozbawienia
wolnoéci  oceniane
zostalo jako dobre.

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.2. Ocena

dowodow

0.12.2.1. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.1.1. Karta Karna Dowody o

2.1.2. charakterze

2.1.3. Epuap obiektywnym,

Opinia o skazanym f)parte . na
informacjach,
ktéorymi  dysponuja
wystawcy
dokumentow.
Niekwestionowane

przez skazanego.

0.12.2.2. Dowody
nieuwzglednione




przy  ustaleniu

Jaktéow

(dowody, ktoére

sqd wuznal za

niewiarygodne

oraz niemajgce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

albo 2.1.2 nieuwzglednienia

dowodu

. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

3.1. -razaca # zasadny
niewspolmiernosé
kary orzeczonej | # czeSciowo zasadny
W Wyriarze . 1‘3 # niezasadny
lat pozbawienia
wolnoéci, ktéra nie
uwzglednia
wystepujacych w
sprawie zwigzku
przedmiotowego i
podmiotowego
pomiedzy
zbiegajacymi sie
czynami oraz
zachowania
skazanego po
popehieniu
przestepstw, co
powinno mie¢
decydujace
znaczenie przy
wymiarze kary

lacznej i uzasadniaé




jej orzeczenie na
zasadzie absorpcji.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut jest
czedciowo
zasadny.

Kontrola
instancyjna
zaskarzonego
wyroku wykazala,
ze sad I instancji,
w
niewystarczajacym
stopniu
uwzglednil
zwigzek
przedmiotowo —
podmiotowy
pomiedzy
popetnionymi
przez skazanego
przestepstwami a

takze nie
uwzglednil
postepow w
resocjalizacji
skazanego. Na

wstepie  nalezy
wskazac, ze kary
orzeczone
prawomocnymi
wyrokami \
sprawach  Sadu
Rejonowego
Warszawy
Srodmiescia  w
Warszawie sygn.
II K 254/16 ( dnia
1.05.2021r.) i
Sadu Rejonowego
dla Warszawy




Pragi- Pélnoc w
Warszawie sygn.
I K 227/18
(  27.09.2021r.)
zostaly przez
skazanego odbyte
do czasu wydania
wyroku przez
sad odwolawczy
(8.11.2021r.), co
skutkowalo

umorzeniem

postepowania o
wydanie wyroku
lacznego w tym
zakresie na
podstawie art. 572
k.p.k. Zgodnie z
art.8581i2kk.w
brzmieniu sprzed
dnia 24 czerwca

2020r. mozna
laczyt wezlem
kary lgcznej
jedynie kary
podlegajace

wykonaniu a

nie juz obyte.
Takie tez jest
ugruntowane

stanowisko Sadu
Najwyzszego-

vide wyrok z dnia
7 maja 2020 T.
I KK 108/19,
ktory zawiera
teze: »Zgodnie
z art. 85 §
2 k.k. podstawa
orzeczenia  Kkary

lacznej sa
wymierzone i
podlegajace

wykonaniu (z

zastrzezeniem art.
89 k.k.), w calosci
lub w czesci kary
lub kary laczne za
przestepstwa, za
ktére wymierzono




kary tego samego
rodzaju albo inne
podlegajace
laczeniu.
Wymogow
POWYZSzZego
przepisu nie
spehia kara,
ktoérej wykonanie
zostalo w calosci
zakonczone”. Ta
okoliczno$é¢
zdecydowala o
koniecznoSci
umorzenia
postepowania we
wskazanym
zakresie. Sad
odwolawczy
zastosowat art. 85
k.k. w brzmieniu
sprzed dnia 24
czerwca  2020r.
gdyz tego dnia
weszla w zycie
ustawa z dnia
19 czerwcea 2020r.
o doplatach do
oprocentowania
kredytow
bankowych
udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym
skutkami  (...)19
oraz o
uproszczonym
postepowaniu o
zatwierdzenie
ukladu w zwiazku
z  wystapieniem
(..)19.  Zgodnie
z art. 81 |wust.
1 tej ustawy
przepisy rozdzialu
IX Kodeksu
karnego w
brzmieniu sprzed
wejScia w zycie tej
ustawy dotyczace




orzekania  kary
lacznej, stosuje
sie do kar
prawomocnie

orzeczonych

przed dniem
wejScia w  zZycie
niniejszej ustawy.
Nalezy stwierdzié,
ze wszystkie
orzeczone wobec
skazanego  kary

staly sie
prawomocne
przed dniem

wejScia w zycie tej
ustawy tj. przed
dniem 24 czerwca
2020r. Tak wiec
art. 85 kk. w
brzmieniu sprzed
dnia 24 czerwca
2020r. znalaz}
zastosowanie = w
niniejszej

sprawie.

Przy ustalaniu
granic kary lacznej
nalezalo uwzglednié
wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego z
dnia 18 kwietnia
2019 r. sygn. akt
K 14/17. Trybunal
Konstytucyjny uznatl
art. 86 § 4 kk. za
niezgodny z art. 32
ust. 1 Konstytucji RP
w zakresie, w jakim
réznicuje  sytuacje
0so6b, wobec ktorych
zastosowanie miala
juz weczesniej
instytucja kary
lacznej, od osob,
co do ktérych ta




instytucja
zastosowania  nie
miala, w ten sposob,
ze umozliwia w
stosunku do tej
pierwszej kategorii
os6b podwyzszenie
dolnej granicy kary
lacznej, a  takze
orzeczenie kary
rodzajowo
surowszej, tj. kary
25 lat pozbawienia
wolnoéci. Tak wiec,
granice kary lacznej
ksztaltuja sie od
3 lat pozbawienia
wolnoéci (wysoko§é
jednostkowej  kary
najsurowszej) do
sumy kar
jednostkowych, czyli
do 17 lat i 11
miesiecy. Trybunat
Konstytucyjny
wyrokiem z dnia 11
czerwca 2019 1. sygn.
akt P 20/17, uznal
art. 87 § 1 kk. za
niezgodny z art. 45
ust. 1 i art. 175
ust. 1 Konstytucji
RP w  zakresie,
w jakim naklada
na sad obowiazek

polaczenia kar
pozbawienia
wolno$ci i
ograniczenia
wolnosci oraz

wymierzenia  kary
lacznej pozbawienia
wolnosSci. Tak wiec,
nie mozna zgodzié
sie zZ sadem
I  instancji, ze
polaczenie wezlem
kary lgcznej
orzeczonych

prawomocnie  kar




ograniczenia

wolno$ci i
pozbawienia
wolno$ci bylo
obowigzkowe.
Jednak nalezy
wskazaé, iz za

objeciem tych Kkar
wezlem kary lacznej

przemawia fakt
uplywu dlugiego
czasu pomiedzy

ich orzeczeniem,
a przewidywanym
wykonaniem z uwagi
na dlugotrwale kary
pozbawienia
wolnoSci.
Wykonanie kar
ograniczenia
wolnoSci po uplywie
kilku lat od
ich orzeczenia nie
spehiloby celow
karania.  Nalezalo
takze w wiekszym
zakresie, niz uczynit
to sad I instancji
uwzgledni¢ zwiazek
przedmiotowo-
podmiotowy
pomiedzy
poszczegdlnymi
przestepstwami
popelionymi przez
skazanego
pozostajacych w
realnym zbiegu.

Ustalajac ten
zwigzek trzeba
zauwazyc, ze
wszystkie
przestepstwa

skazany popeknit
w okresie od
2016 roku do
2018 roku, czyli
przez okres 2 lat,
w odstepach kilku
miesiecznych. w




tym czasie popenit
16  jednostkowych
przestepstw.
Podkreslenia
wymaga fakt, ze
wszystkie
przestepstwa
skierowane byly
przeciwko mieniu,
jednak zostaly
popelione w rézny
sposéb. Wérdéd nich
sa cztery
przestepstwa
kradziezy,
jedenascie kradziezy
z wlamaniem oraz
jeden rozbdj.
Pomiedzy
popelionymi
przestepstwami
zachodzi wiec
zwiazek
przedmiotowo -
podmiotowy, gdyz
naleza one do
jednej  grupy i
zostaly popelnione
w bliskim odstepie
czasowym. Jednakze
zwigzek ten nie jest
bardzo bliski ze
wzgledu na roézne
sposoby popelnienia
tych  przestepstw.
Mozna wyodrebnié
w tej grupie
przestepstwa od
rozboju, kradziezy
z wlamaniem do
kradziezy zwyklych.
Im SciSlejszy jest
zwigzek
przedmiotowo
podmiotowy, tym
bardziej rozwazy¢
nalezy  mozliwo$é
zastosowania
absorpcji czy
asperacji, przy




zalozeniu, ze pelna
absorpcja badz
kumulacja  winny
mie¢ - co do zasady -
charakter wyjatkowy
(zob.m.in. IV KK
426/20 Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
2  lutego 2021
LEX nr 3182899,
V.  Konarska -
Wrzosek (red.),
Kodeks karny.
Komentarz, wyd. III
- LEX, teza 5 do art.
85a). Brak bardzo
bliskiego  zwiazku
przedmiotowo -
podmiotowego
pomiedzy
popelionymi
przestepstwami stoi
na przeszkodzie
zastosowaniu zasady
absorpcji przy
wymiarze kary
lacznej wobec
skazanego. Metoda
asperacji, ktora
nalezy zastosowaé
W niniejszej sprawie
laczy w  sobie
elementy regul:
absorpcji i
kumulacji. Jest to
metoda, ktora
pozwala na
dostrzezenie
pozytywnych
aspektow
resocjalizacji
wynikajacych Z
opinii o zachowaniu
skazanego w okresie
obywania kary oraz
uwzglednia zwiazek
przedmiotowo-
podmiotowy
pomiedzy
popelionymi




przestepstwami. Z
drugiej strony
metoda to zapobiega
nieuzasadnionemu
premiowaniu
sprawcy
popetniajgcego wiele
przestepstw, do
czego prowadzi
zasada absorpcji
oznaczajaca w
istocie wymierzenie
kary za  jedno
z pozostajacych w
zbiegu przestepstw

oraz praktyczna
bezkarnosé w
zakresie

pozostalych. (zob. P.
Kardas [w:] Kodeks
karny. Cze$¢ ogoblna.
Tom 1. Cze$¢ II.
Komentarz do art.
53-116, wyd. V, red.
W. Wrbbel, A. Zoll,
Warszawa 2016, art.
86).

Z aktualnej opinii
o skazanym wynika,
ze przestrzega on

regulaminu. Nie
stwarza problemow
natury

wychowawczej. Nie
jest zwigzany @z

podkultura
przestepcza. Nie
uzywano wobec
niego Srodkow
przymusu

bezposredniego. Nie
zostaly odnotowane
zachowania
autoagresywne.
Odbywa kare w
systemie
programowanego
oddzialywania.
Zadania wynikajace




z programu realizuje

wlaSciwie. Jest
zatrudniony
nieodplatnie w hali
produkeyjnej

mieszczacej sie na
terenie  jednostki.
Wilasciwie wykonuje
swoje obowigzki. Nie
wypowiada sie na
temat przeszlo$ci.
Nie lozy na
utrzymanie rodziny.
Deklaruje uiszczenie
naleznosci po
opuszczeniu zakladu
karnego. U
skazanego
stwierdzono
uzaleznienie
mieszane od
substancji
psychoaktywnych.
Ma wyznaczony
termin terapii w
Zakladzie Karnym
w B. Byl 17
X nagradzany, raz
karany
dyscyplinarnie.
Ogoblne zachowanie
ocenione zostalo
jako dobre. Tresé
opinii o skazanym
przemawia wiec
za korzystniejszym
niz  uczynit to
sad I instancji
uksztaltowaniem
kary laczne;j.
Uwzgledniaja relacje
zachodzace
pomiedzy
prawomocnie
osadzonymi
czynami, ktore
sprowadzaja sie
do laczacego je
bliskiego  zwiazku
przedmiotowo-




podmiotowego oraz

dane zZ opinii
o skazanym sad
odwolawczy
wymierzyt
skazanemu kare
laczna 10 lat
pozbawienia
wolnoSci. Tak
orzeczona kara
laczna  zawiera w
sobie caloSciowg
ocene przestepczej
dzialalno$ci
skazanego i
miarkuje

zastosowana wobec
niego represje karna
przy uwzglednieniu
kary
wskazanych w art.
85a k.k. czyli celow
zapobiegawczych i
wychowawczych

ksztaltowania

celow

oraz
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa.

Whniosek

-0 zmiane punktu
2 zaskarzonego
wyroku poprzez
obnizenie kary
lacznej i
wymierzenie jej
przy zastosowaniu
zasady absorpcji
w  wysokoSci 3

lat i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoéci.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo




zasadny albo
niezasadny.

Whniosek jest
czeSciowo zasadny.

Whiosek zostal
uznany za zasadny
w czedci dotyczacej
koniecznoSci
zlagodzenia
wymierzonej
skazanemu kary.
Jednak nie zostal
uwzgledniony co do
proponowanej przez
obronce wysokos$ci
kary lacznej.
Ztagodzeniu  kary
lacznej do wysokosci
wskazanej przez
obrofice sprzeciwia
sie  duza @ ilosé
przestepstw
popelionych przez
skazanego. Skazany
na przestrzeni
dwoch lat popelnil
az 16 przestepstw
skierowanych
przeciwko mieniu,
w tym rozbdj i
kradzieze. Zgodnie
Z art. 85 a
k.k. orzekajac kare
laczna sad Dbierze
pod uwage przede
wszystkim cele
zapobiegawcze i
wychowawecze, ktore
kara ma osiagnac
w  stosunku do
skazanego a takze
potrzeby w zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej
spoteczenstwa. Kara
laczna  nie  moze




premiowa¢é

sprawcow
popehiajacych wiele
przestepstw,  lecz
polega na
caloéciowej ocenie
dzialalnoSci
przestepczej
skazanego.
Uwzgledniajac
wskazane cele kara
odpowiednig  jest
kara 10 lat
pozbawienia
wolnoSci. Jest to
kara nizsza niz

orzeczona przez sad
I instancji bowiem
uwzglednia  bliski
zwiazek
przedmiotowo
podmiotowy
pomiedzy
popehlionymi
przestepstwami i
postepy
resocjalizacji
skazanego.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

Zakonczenie
obywania
OI'ZEeCzonej
wyrokami
Rejonowego
Warszawy
Srédmieécia
Warszawie sygn. II
K 254/16 ( pkt
VI, dnia 1.05.2021r.)
i Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi-

kary

Sadu

w

Pélnoc w Warszawie

sygn. III K 227/18




( pkt. VII,
27.09.2021r.)

dnia

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Zgodnie Z
informacja zawarta
na karcie 270 v
akt sprawy Kkary
orzeczone
wskazanymi
wyrokami  zostaly
odbyte zanim zapadt
wyrok sadu
odwolawczego.
Zgodnie z art. 572
k.p.k. nalezalo w tym
zakresie  umorzyé

postepowanie o
wydanie wyroku
lacznego. Sad
odwolawczy

powoluje sie na
wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
7 maja 2020 T.
I KK 108/19,
ktéry zawiera teze:
»Zgodnie z  art.
85 8§ 2 k.k.
podstawa orzeczenia
kary lacznej sa

wymierzone i
podlegajace
wykonaniu (z

zastrzezeniem  art.
89 kk.), w calosci
lub w cze$ci kary
lub kary laczne
za przestepstwa, za
ktére  wymierzono
kary tego samego
rodzaju albo inne
podlegajace

laczeniu. Wymogow
pOWYyZszego

przepisu nie spelnia




kara, ktorej
wykonanie zostalo w
calo$ci zakonczone”.

ROZS

5.

TRZYGNIECIE
SADU
ODWOELAWCZEG(

0.15.1.
Utrzymanie
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

w

0.11.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

0.15.2. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

0.0.11. Przedmiot i zakres

zmiany

1. zakres polaczenia;

2.
umorzenie

czedciowe

0
wyroku

postepowania
wydanie
lacznego;

3. wysokosé Kkary
lacznej;

Zwiezle o powodach
zmiany

Ad.1i2




Zakres nowego
polaczenia
koniecznos$é
czeSciowego
umorzenia
postepowania 0
wydanie wyroku
lacznego  wynikala
z odbycia przez
skazanego kar
pozbawienia
wolnosci
orzeczonych
wyrokami
opisanymi \
punktach VI i VII
komparycji
zaskarzonego
wyroku.

Ad.3.

ZYagodzenie
wymiaru kary
lacznej wynikalo
z uwzglednienia
bliskiego  zwiazku
przedmiotowo -
podmiotowego
pomiedzy
popelionymi przez
skazanego
przestepstwami oraz
potrzeba
uwzglednienia
pozytywnej opinii o
skazanym,

wskazujacej po
postepy w
resocjalizacji.

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i




podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
catosci

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$c¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania




0.15.4. Inne
rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

Zaliczenie okresow
obytej kary wynika z
danych zawartych na
karcie 270-271.

6. Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

4. Sad Okregowy na
podstawie art. 624
§ 1 kpk w zw.
z art. 634 k.p.k.
zwolnil  skazanego
od uiszczenia
wydatkow A
sprawie, ktore
przejete zostaly na
rachunek  Skarbu
Panstwa.  Skazany
przebywa w
zakladzie karnym,
pracuje
nieodplatnie, nie jest
w stanie ponie$é
kosztow.

5. O kosztach obrony

zZ urzedu sad
odwolawczy orzekl
na podstawie §
17 ust. 2 pkt
4  Rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwo$ci  z




dnia 3 paZdziernika
2016r.
ponoszenia
Skarb
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
radce prawnego z

W sprawie
przez
Panstwa

urzedu. ( Dz. U. z

2016 1. poz. 1715 )

7. PODPIS

Zalacznik 1

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Podmiot wnoszacy | Obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Kara
rozstrzygniecia albo

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego




0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




