Warszawa, dnia 29 wrze$nia 2022 r.

Sygn. akt VI Ka 1070/21

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Anna Zawadka

protokolant: protokolant sagdowy stazysta Weronika Zych

4przy udziale prokuratora Waldemara Basteckiego

po rozpoznaniu dnia 29 wrze$nia 2022 .

ssprawy R. G. syna K. i H., ur. (...) w P.

6oskarzonego o przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
7na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

8od wyroku Sqdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim

9z dnia 22 czerwca 2021 r. sygn. akt Il K 165/20

11utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zasagdza od Skarbu Panstwa-Sqdu Rejonowego w Nowym
Dworze Mazowieckim na rzecz adw. A. K. kwote 525,40 zl obejmujaca wynagrodzenie za obrone
z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT; zwalnia oskarzonego od kosztéow sqdowych
postepowania odwolawczego, obciazajqgc wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 1070/21

Zalacznik  dolacza | 1
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu




pierwszej

instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego dla
Warszawy Pragi-
Poludnie w

Warszawie z dnia
6 pazdziernika 2020
roku, sygn. akt III K
113/20

0.11.2. Podmiot

wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli




mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. — razgca
niewspolmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# Uchylenie Zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonynji

przez sqd

odwolawczy




0.12.1. Ustalenie
Jaktéow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. R.G. Wysoko$¢ dochodéw | Informacja 0| 201
oskarzonego. dochodach
oskarzonego
2.1.1.2. R.G. Dane o karalno$ci Informacja o osobie | 293-295
z KRK
2.1.1.8. R.G. Odwzorowania linii | Opinia 263-270
papilarnych daktyloskopijna
oznaczonych
literami a i b
na folii $&lad nr
2 oraz oznaczony
litera a na folii Slad
nr 4 zabezpieczone
podczas  ogledzin
miejsca  wlamania
tj. na wewnetrznej
klamce i na czujce
alarmowej stojacej
na polce, sg zgodne
z odwzorowaniami
linii papilarnych
oskarzonego R. G..
0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty

ktorego fakt sie
odnosi




2.1.2.1.

0.12.2. Ocena

dowodow

0.12.2.1. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1. Informacja o | Zalaczony dokument

dochodach urzedowy zostal

oskarzonego sporzadzony \

przepisanej prawem
formie przez organ
do tego uprawniony,
stanowi dowod tego,
co zostalo w nim
urzedowe
poswiadczone.
Strony
kwestionowaly
autentycznoSci tego
dokumentu.

nie

Informacja o osobie
7z KRK

Zalaczony dokument
urzedowy
sporzadzony \

zostal

przepisanej prawem
formie przez organ
do tego uprawniony,
stanowi dowod tego,
co zostalo w nim
urzedowe
poswiadczone.
Strony
kwestionowaly

nie

autentycznoS$ci tego
dokumentu.

Opinia
daktyloskopijna

Opinia jest pelna,
jasna i kategoryczna,
dlatego nie nasuwa




watpliwoéci co do
wiarygodnoSci.

0.12.2.2. Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktéow

(dowody, ktore

sqd wuznal za

niewiarygodne

oraz niemajqgce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

albo 2.1.2 nieuwzglednienia

dowodu

. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1. Obraze prawa | # zasadny
procesowego 1.
art. 7 kpk i|* czeSciowo zasadny
4,10 kpk p(?przez # niezasadny
niedopuszczenie
dowodu z opinii
daktyloskopijnej,
mimo
zabezpieczenia

odciskow palcow w
miejscu zdarzenia.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo




zasadny albo
niezasadny

Sad Rejonowy
prawidlowo
przeprowadzil
postepowanie,
wyjasnil na
rozprawie wszystkie
okoliczno$ci istotne
dla rozstrzygniecia
sprawy, nastepnie
caloéc tych
okoliczno$ci
wnikliwie i
wszechstronnie
rozwazyl,
uwzgledniajac przy
tym zasady
prawidlowego
rozumowania,
wskazania wiedzy,
do$wiadczenia
zyciowego 1 na tej
podstawie poczynit
prawidlowe
ustalenia faktyczne
oraz  wyprowadzil
trafny wniosek w
przedmiocie  winy
oskarzonego R.
G. za przypisane
mu  przestepstwo.
Ocena materialu
dowodowego przez
sad I instancji
dokonana zostala z
baczeniem na reguly
z art. 4, 5, 7 k.p.k., a
wiec jest bezstronna
i nie narusza zasady
granic  swobodnej
oceny dowodow
oraz jest zgodna
z prawidlowym
rozumowaniem,
wskazaniami
wiedzy,
doswiadczenia




zyciowego,
zwlaszcza za$§ nie
zawiera bledow
faktycznych i
logicznych.

Whbrew argumentom
obroncy ustalenia
faktyczne
poczynione  przez
sad I instancji
zostaly oparte na
podstawie
caloksztattu
materialu
dowodowego
ujawnionego w toku
rozprawy glownej,

ocenionego w
sposob
wszechstronny i

zgodny z zasadami
logicznego
rozumowania. Sad
Rejonowy zasadnie
wskazal, izdowodem
potwierdzajacym
wine  oskarzonego
jest opinia z
przeprowadzonych
badan genetycznych
(k.32-35,65-68). W
toku ogledzin
miejsca  wlamania
zabezpieczono
niedopalki
papierosow  lezace
na szafce przy 16zku
w  pokrywce od

stoika (k.gv).

Z probek pobranych
z niedopalkéow
wyizolowano DNA
pochodzenia
meskiego, ktory
poréwnano zZ
materialem
biologicznym

pobranym od




oskarzonego. W
wyniku badan
genetycznych

ustalono, ze profil
DNA oznaczony dla
probek pobranych z
niedopalkéow

papierosow jest
zgodny z profilem
DNA oznaczonym
dla R. G.. Przy czym
prawdopodobienstwo
wystapienia u
przypadkowej osoby
takiego profilu DNA,
jaki oznaczono dla
R. G. wynosi 4,48

x10 2, tj. jak u

jednej osoby na
co najmniej 223
tryliony
niespokrewnionych
0sob.

Opinia z zakresu
badan genetycznych
jest  kategoryczna
i nie nasuwa
watpliwosci, a
oskarzony w zaden
logiczny sposob nie
wyjasnil skad wzielo
sie  jego DNA
na niedopatkach
papierosow
znalezionych na
miejscu  wlamania.
Skladajac
wyjasnienia
oskarzony
stwierdzil, ze w
dniach 4-8 maja
2018r. pojechal do
pracy w Niemczech
w  okolicach D.,
dlatego nie mogl
dokonal wlamania w
dniach 7-8 maja
2018r. Tym niemniej
wersji wyjasnien




oskarzonego nie
potwierdzil $wiadek
J. D., ktory
zeznal, ze zalatwial
oskarzonemu prace
w  Niemczech i
odwozil oskarzonego
na Dworzec (...) na
tej wyjazd. Wydaje
mu sie jednak, ze
bylo to w 2017r.,
bo w 2018r. §wiadek
przebywal w Irlandii
i przyjezdzal do
Polski tylko od czasu
do czasu (k.181).

Sad Rejonowy
sprawdzil takze
wersje oskarzonego
co do  zakupu
imiennego  biletu
na  podr6z do
Niemiec. W systemie
firmy autokarowej
(...) nie widnieje
bilet zakupiony na
nazwisko R. G.
na wyjazd w maju
2018r. (k.190). Alibi

oskarzonego nie
zostalo
potwierdzone.
Zebrane dowody
tworza zatem
logiczng caloéc i
pozwalaja na

przyjecie w sposob
niewatpliwy  faktu
glownego.

Apelacja  obroncy
oskarzonego ma
jedynie  charakter
polemiczny, ale
nie przedstawia
wiarygodne;j,

alternatywnej wersji
zdarzenia, ktéra w
sposéb  skuteczny




podwazalaby
ustalenia faktyczne
poczynione  przez
sad rejonowy.
Obronca zarzucila
obraze  przepisow
postepowania tj. art.
7 i 410 kpk poprzez
niedopuszczenie
dowodu z opinii
daktyloskopijnej,
mimo
zabezpieczenia
odciskéw palcow na
miejscu zdarzenia.

Racje ma obronca,
ze podczas ogledzin
miejsca  wlamania
zabezpieczono $lady
daktyloskopijne

oznaczone nr 1,
2 i 4 (k7-10),
ktére nie zostaly
poddane badaniom

identyfikacyjnym.

Slady zostaly
znalezione na
drzwiach i

wewnetrznej klamce
oraz na czujce
alarmowej stojacej
na polce szafki
(zdjecia nr 12,
13 ,14,28, 29 -
k.13,16).

Sad Okregowy
uzupehiajac
postepowanie
dowodowe w toku
postepowania
odwolawczego
dopuscit dowdd z
opinii Laboratorium
Kryminalistycznego
Komendy Stolecznej
Policji z zakresu
badan
daktyloskopijnych,




w celu ustalenia
czy Slady  linii
papilarnych
zabezpieczone  na
miejscu  wlamania
naleza do
oskarzonego R.
G.. Do  badan
poréwnawczych
wykorzystano Kkarte
z  odwzorowaniem
linii papilarnych
oskarzonego
znajdujgca sie w
zasobach Centralnej
Registratury
Daktyloskopijnej
Centralnego
Laboratorium
Kryminalistycznego
Policji. Opinia z
zakresu badan
daktyloskopijnych
jest  jednoznaczna
i potwierdza wine
oskarzonego
(k.263-270).
Odwzorowania linii
papilarnych
oznaczone literami a
i b na folii S$lad
nr 2 (znaleziony
na wewnetrznej
klamce) oraz litera
a mna folii nr
4 (znaleziony na
czujce  alarmowej
stojgcej na szafce)
sq zgodne z
odwzorowaniami
linii papilarnych

opuszek palcow
lewej reki
utrwalonymi na
kopii karty
daktyloskopijnej

sporzadzonej na

personalia R. G.
(k.268).




Opinia

daktyloskopijna jest
pelna, jasna i nie
nasuwa watpliwosci,
a ponadto uzupehia
zgromadzony  juz
material dowodowy,
stanowigc  kolejny
dowdd obcigzajacy
oskarzonego. Dowod

przeprowadzony

przez Sad
Odwolawczy nie
zmienil wiec

wymowy dowodow
ujawnionych przed
Sadem I instancji.

Argumenty
przytoczone w
apelacji, nie sa
tego rodzaju, by
powzia¢ watpliwosci
co do  ustalen
Sadu I instancji, a
w  szczegOlno$ci w
zakresie sprawstwa i
winy oskarzonego R.
G..

Ustalenia faktyczne
poczynione  przez
sagd I instancji
nie budza zastrzezen
Sadu Okregowego,
gdyz sa oparte na
podstawie
caloksztattu
materiatu
dowodowego
ujawnionego w toku
rozprawy gléwnej,

ocenionego w
sposob
wszechstronny i

zgodny z zasadami
logicznego
rozumowania.




Zespot dowodow

przeprowadzonych
na rozprawie
prowadzi do
stwierdzenia jednej
tylko wersji
zdarzenia, z ktorej
wynika, ze
oskarzony R. G.
dopuscit sie

przypisanego  mu
czynu tj. w dniach
7-8 maja 2018r.
w miejscowosci  S.
dokonal kradziezy
z wlamaniem do
domku typu
holenderskiego po
uprzednim wybiciu
szyby okiennej i
zaboru z  jego
wnetrza po
uprzednim
demontazu
elementow
miedzianych
instalacji
elektrycznej i
grzewczej oraz
dokonal  zniszczen
wnetrza domku na
sume strat w
kwocie 10.750 zl na
szkode J. K.. Jak
juz wielokrotnie w
doktrynie wskazano
udowodnienie nie
musi oznacza¢ aby
ustalenie wynikalo
zawsze
bezposrednio zZ
konkretnych
dowodow. Moze ono
wynikaé takze z
nieodpartej  logiki
sytuacji. W realiach
niniejszej  sprawy
taka sytuacja
zachodzi.  Analiza




sposobu dokonania
kradziezy = mienia,
protokol  ogledzin,
zdjecia oraz dowody
w postaci opinii
z zakresu badan
genetycznych
niedopatkow
papierosow i §ladow
daktyloskopijnych
znalezionych na
miejscu  wlamania,
wzajemnie ze soba
koreluja. Zasady

logiki i
do$wiadczenia

Zyciowego nasuwaja
jednoznaczny

wniosek o
sprawstwie i winie
oskarzonego R.
G. w  zakresie

przypisanego  mu
wystepku.

Argumenty
przytoczone w
apelacji, nie sa
tego rodzaju, by
powzia¢ watpliwosci
co do  ustalen
Sadu I instancji, a
w  szczegélnoSci w
zakresie sprawstwa i
winy oskarzonego.

Wszystkie te dowody
bezposrednie i
poérednie ukladaja
sie w logiczng i
zamknieta  calo$¢,
ktoéra pozwala
logicznie
wnioskowaé o winie
oskarzonego.

Reasumujac zarzut
naruszenia

przepisbw  prawa
procesowego w




postaci art. 7
kpk i 410 kpk
poprzez dowolna
ocene dowodow
zgromadzonych w
sprawie, w

szczegblnoSci wbrew
wskazaniom wiedzy,
do$wiadczenia
zyciowego i zasadom
logicznego
rozumowania,
okazal sie
niezasadny, skoro
brak
przeprowadzenia
przez Sad Rejonowy
dowodu =z opinii
daktyloskopijnej, nie
mialo wplywu na
prawidlowo$é
ustalen faktycznych.

Zarzut obrazy prawa
materialnego, tj. art.
288 § 1 kk
poprzez  przyjecie,
iz czyn przypisany
oskarzonemu

wypelnia
znamiona wystepku

réwniez

scharakteryzowanego
w tymze przepisie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut obrazy prawa
materialnego  jest
niezasadny.
Kumulatywna
kwalifikacje
obejmujaca przepisy
art. 279 § 1 k.k. oraz
art. 288 § 1 kk.




nalezy przyjmowac
szczegbOlnie  wtedy,
jezeli w  trakcie
kradziezy zZ
wlamaniem
sprawca,
przelamujac
zabezpieczenie,
spowodowal
uszkodzenie mienia
wydatnie
wykraczajace poza
szkode zwigzang z
usunieciem
przeszkody
chronigcej dostep do
pomieszczenia, skad
dokonano kradziezy.

Przepis o kradziezy z
wilamaniem (art. 279
§ 1k.k.) co do zasady
konsumuje przepis
o zniszczeniu lub
uszkodzeniu mienia
(art. 288 § 1
k.k.), zwlaszcza gdy
szkoda wyrzadzona

wlamaniem jest
nizsza od szkody
wyrzadzonej
kradzieza.
Wlamanie  polega
na przelamaniu
zabezpieczenia

przed dokonaniem
kradziezy.
Przelamanie za$
zabezpieczenia
najczesciej wigze
sie z uszkodzeniem
lub  zniszczeniem
mienia.
Kumulatywny zbieg
przepiséow art. 279
§ 1 kk i art. 288
§ 1 k.k. uzasadniony
jest wowcezas, gdy
dochodzi do
zasadniczego




odwrdbcenia
dysproporcji  dobr
chronionych przez te
przepisy, a wiec gdy
szkoda wyrzadzona
wlamaniem jest
zdecydowania
wyzsza od szkody
wyrzadzone;j
kradzieza.
Kumulatywna
kwalifikacje
obejmujaca obydwa
te przepisy nalezy
przyjmowac
szczegblnie  wtedy,
jezeli w  trakcie
kradziezy Z
wlamaniem
sprawca,
przelamujac
zabezpieczenie,
spowodowal
uszkodzenie mienia
wydatnie
wykraczajace poza
szkode zwigzang z
usunieciem
przeszkody
chroniacej dostep do
pomieszczenia, skad
dokonano kradziezy.

Oskarzony  zabral
mienie o warto$ci
zdecydowanie
nizszej od warto$ci
zniszczonego
mienia. Koszt
naprawy zniszczen
wyrzadzonych przez
oskarzonego, ktory
dokonat wybicia
okna, wyrwania
instalacji
elektrycznej oraz
grzewczej wynosi az
10 750 zI, co
potwierdza wycena
remontu




przedstawiona przez
pokrzywdzonego
(k.159). Oskarzony
celowo zniszczyt
takze pisuar,
spluczke i kabine
prysznicowa w
lazience, co
dokumentuje
protokoél ogledzin i
zdjecia
(k.7-10,11-16).
Tymczasem  zabor
miedzianych rurek
instalacji CO oraz
przewodow
elektrycznych  nie
wymagal  przeciez
takich zniszczen, aby
usunaé¢ przeszkody
materialne
zamykajace dostep
do tego mienia.
Dzialanie
oskarzonego w
istocie stanowi jeden
czyn jako zdarzenie
faktyczne i jedno
przestepstwo o
SUrowszej
kwalifikacji z uwagi
na to, ze zabor
mienia zwigzany
jest z usunieciem
przeszkody
materialnej, dlatego
wypelnia znamiona
dwoéch  przepisow
kodeksu karnego tj.
art. 279 § 1 kk
i art. 288 § 1
k.k. w kumulatywnej
kwalifikacji prawne;j.

Reasumujac  brak
jest podstaw do
uwzglednienia

zarzutu obrazy
prawa materialnego,
skoro zastosowanie




288
jest

przepisu art.
§ 1 kk

uzasadnione.

Wniosek

« uchylenie
zaskarzonego
orzeczenia i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
przez Sad

Rejonowy.

 Na
odwolawczej

rozprawie

obronca
zmodyfikowal
wniosek
odwolawczy i
wnosil 0 zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
wyeliminowanie
z podstawy
skazania  art.
288 § 1 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wobec
niezasadnosci
zarzutbw  wnioski

odwolawcze okazaly
sie niezasadne.

Brak podstaw do
uchylenia wyroku i
przekazania sprawy
do ponownego
gdyz
nie jest konieczne

rozpoznania,




przeprowadzenie na
nowo przewodu w
calodci, jak réwniez
nie zaistniala zadna
zZ przestanek
wymienionych w art.
439 § 1 kpk, art.
454 kpk oraz art. 440
kpk.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU

ODWOEAWCZEGQ

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

0.15.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

utrzymanie
zaskarzonego
wyroku w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy




Wobec

prawidlowosci
dokonanych ustalen
faktycznych i

oparciu na nich
rozstrzygniecia o
karze, a takze
niezasadno$ci
zarzutow
podniesionych ~ w
Srodku
odwolawczym, przy
uwzglednieniu tresci
art. 447  kpk,
zaskarzony  wyrok
nalezalo utrzymac w
mocy. W sprawie nie
zaszla konieczno$é

orzekania poza
granicami
zaskarzenia - nie

wystapily przestanki
zart. 439 § 1, art. 440
i455 kpk.

Kara orzeczona za
przypisany wystepek
nie nosi cech razgcej
niewspolmiernosci
W rozumieniu art.
438 pkt 4 k.p.k. Sad
Rejonowy
wymierzajac  kare
wzigl pod uwage
dyrektywy wymiary
kary okreslone w art.
53 kodeksu karnego
i uwzglednil
okoliczno$ci
lagodzace oraz
obcigzajace co do
oskarzonego.  Sad
Odwolawczy w pelni
podzielil ta
argumentacje, skoro
kara  wymierzona
w tej wysokoSci
odpowiada
stopniowi




zawinienia

oskarzonego  oraz
stopniowi spolecznej
szkodliwo$ci

przypisanego  mu
czynu. W ocenie
Sadu kara roku

i 3 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci, spehni

wymogi zar6wno
prewencji
indywidualnej jak i

generalne;.
Zastosowana Kkara,
spelni cele
zapobiegawcze i
wychowawcze w
stosunku do
oskarzonego, a
ponadto bedzie
odpowiednig reakcja
wymiaru
sprawiedliwosci w
zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa.

Stusznie wskazal
Sad Rejonowy w
pisemnych
motywach
rozstrzygniecia, ze
nie zachodzi wobec
oskarzonego
pozytywna prognoza
kryminologiczna ze
wzgledu na
wczesniejsza
wielokrotna
karalnosé
(k.293-295).
Natomiast
orzeczenie
obowigzku
naprawienia szkody
poprzez zaplate
kwoty 10 750
(dziesie¢ tysiecy




siedemset
piecdziesiat) zlotych

Prawidlowo
sporzadzona opinia
powinna w sposob

jednoznaczny
okreslié rodzaj
obowigzkow
kazdego zZ

uczestnikdw ruchu,
wskaza¢  kto i
jakiego rodzaju
reguly naruszyl oraz
okreslié zwigzek
przyczynowy
pomiedzy tym
naruszeniem a
zaistnialymi
konsekwencjami
bedacymi
przedmiotem
danego
postepowania.
Opinia jest niepelna,
jezeli nie udziela
odpowiedzi na
wszystkie
postawione
bieglemu pytania, na
ktére zgodnie z
zakresem
posiadanych
wiadomoSci
specjalnych i
udostepnionych
materialow
dowodowych, moze
oraz powinien
udzieli¢ odpowiedzi
lub  jezeli nie
uwzglednia
wszystkich istotnych
dla rozstrzygniecia
konkretnej kwestii
okolicznosci, albo
tez nie zawiera
uzasadnienia
wyrazonych w niej
ocen oraz pogladow.




Opinia jest niejasna,
jezeli jej
sformulowanie nie
pozwala na
zrozumienie

wyrazonych w niej
ocen i pogladow,
a takze sposobu
dochodzenia do
nich albo jezeli
zawiera wewnetrzne

sprzecznoSci,
postuguje sie
nielogicznymi
argumentami.
Sprzeczno$¢ w samej
opinii zachodzi

wowcezas, gdy co
do tych samych,
istotnych
okolicznosci,
dokonane  zostaly
odmienne ustalenia,
odmienne oceny
albo tez zZ
przeprowadzonych
takich samych
czynno$ci
sformulowane
zostaly = odmienne
wnioski.

ma spelié¢ swoja
funkcje
kompensacyjng
wobec
pokrzywdzonego J.
K. Wysokos§é
poniesionej szkody
zostala nalezycie
wykazana przez
pokrzywdzonego,
ktéory  przedstawil
wycene remontu
zniszczen
dokonanych przez
oskarzonego w
wyniku  wlamania
do domku typu
holenderskiego i




uszkodzenia
instalacji

elektrycznej,
zniszczenia kabiny
prysznicowej, zlewu,
pisuaru, sptuczki
oraz dwoch

(k.159).

okien

Zmiana
sadu

0.15.2.
wyroku
pierwszej
instancji

0.0.15.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

# art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

Punkt
rozstrzygniecia Z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

6. Koszty Procesu




Punkt
rozstrzygniecia
wyroku

Z

Przytoczy¢
okoliczno$ci

Brak numeracji

Z informacji z NOE
SAD (k.284-285)

wynika, zZe
oskarzony odbywa
obecnie kare
zastepcza
pozbawienia

wolno$ci, a zatem
uzna¢ nalezy, iz
sytuacja majatkowa
oskarzonego nie
pozwala na
uiszczenie oplaty i
kosztobw  sadowych
w postepowaniu
odwolawczym.

0  wynagrodzeniu
obroncy
oskarzonego za
udzielenie pomocy
prawnej z urzedu
w drugiej instancji
orzeczono na
podstawie § 17
ustt. 2 pkt 4
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwos$ci z 3
pazdziernika 2016
roku w sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z urzedu.

7. PODPIS




