UZ

Warszawa, dnia 24 marca 2022 r.

Sygn. akt VI Ka 1192/21

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Adam Bednarczyk

protokolant: protokolant sgdowy Paulina Smoderek

4.przy udziale prokuratora Waldemara Basteckiego

po rozpoznaniu dnia 24 marca 2022 r.

s.sprawy Z.B. syna T.iE., ur. (..)wW.

6.oskarzonego o przestepstwo z art. 35 ust. 1 a Ustawy o Ochronie zwierzqt, art. 190 § 1 kk
7.na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzycielke positkowaq

8.0d wyroku Sagdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie

9.z dnia 29 czerwca 2021 r. sygn. akt III K 1251/20

11.zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sqdowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi-
Poludnie w Warszawie do ponownego rozpoznania.

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 1192/21

Zalacznik  dolacza | 2
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




Wyrok Sadu

Rejonowego dla
Warszawy Pragi
Poludnie w

Warszawie z dnia 29
czerwca 2021T. sygn.
akt III K 1251/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona
wplyw  na
orzeczenia

mieé
tresc




art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.pk. - razaca
niewspoOlmierno$é
kary, srodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow




1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody
bedagce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

3.1. zarzut apelacji | # zasadny
prokuratora i
oskarzyciela # czeSciowo zasadny
posi}.k(?we.zgo . | # niezasadny
pominiecia w ocenie
materialu
dowodowego zeznan
Swiadka W. B.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

zarzut zasadny,

albowiem W. B. mial
by¢ wedlug swoich
zeznan zlozonych w
toku postepowania
przygotowawczego
bezposrednim i
naocznym
Swiadkiem rzucania
kamieniami  przez
oskarzonego w psa
pokrzywdzonej, tak
wiec brak oceny tych
zeznan a wrecz w
ogole nie wrziecie

ich pod uwage,




dyskwalifikuje

ustalenia faktyczne
w zakresie czynu
z pkt.1 aktu
oskarzenia, jak tez

wskazana ocena
moze mieé¢ takze
wplyw na ocene
w zakresie czynu
z  pkt.2  wszak
zdarzenie rzucania
kamieniami w psa
mialo by¢
bezposrednim

zarzewiem zdarzenia

opisanego w pkt.2
aktu oskarzenia.

Whniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

3.2. zarzut apelacji | # zasadny
oskarzyciela
positkowego # czeSciowo zasadny
odnoénie oceny

zeznan $wiadka U. B.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

wskaza¢ nalezy iz
sad zasadniczo nie




dal wiary $wiadkowi
wskazujac na
nielogiczno$c i
niespdjnosc tych
zeznan, tymczasem
powracajac do braku
oceny i
przeprowadzenia

dowodu z zeznan
W. B.

nalezy, iz w zakresie

wskazaé

rzucania kamieniem
lub kamieniami w
psa $wiadek ten
potwierdza wersje
U. B. jak wynika
protokotu
jego przestuchania w
toku postepowania
przygotowawczego,

zZ treSci

zatem ocena dowodu
z zeznan §wiadka
U. B.
zosta¢ uznana za
pelna i obiektywna
bez wziecia pod
uwage i oceny faktu
potwierdzania  jej
wersji przez innego
$wiadka, dotyczy¢ to
moze finalnie obu
zarzutéw stawianych

nie moze

oskarzonemu w
akcie oskarzenia.

Whniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.




3.3.

zarzut obrazy prawa
materialnego w
zakresie czynu z
pkt.1 aktu
oskarzenia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

na moment oceny
sadu odwolawczego
stwierdzic¢
czeSciowa zasadnos$é
tego
albowiem
prawna sadu w tym
zakresie  bazowala
jedynie na

nalezy

zarzutu ,
ocena

zeznaniach U. B.
bez
zeznan W. B. zatem
czynnoSci
sprawczych

uwzglednienia
ocena
oskarzonego

zawierala
brak

istotny
i jako taka
nie pozwalala na
prawidlowa ocene
prawnomaterialna

Wnhniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo




zasadny albo

niezasadny.

3.4.

zarzuty z pkt. II
apelacji oskarzyciela
positkowego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

kompilacja zarzutow

w tym zakresie
ma jednorodny
charakter polegajacy
na ocenie zeznan
Swiadkow i
wyjasnien

oskarzonego w
zakresie czynu z
pkt.2 aktu
oskarzenia. Przede

wszystkim zauwazy¢
trzeba, iz sad skupil
sie na nagraniu
przy
pomocy telefonu i
tego
nagrania wywodzil
jaki  mogt byt
przebieg zdarzenia
i tylko
wzigl

dokonanym

niejako  z

czeSciowo
pod uwage,
iz nagranie to nie
zawiera pelnego jego
przebiegu, lecz jego
konicowy fragment.
Nadto jak wskazano
wyzej wiarygodno$é
chocby U. B.
nalezy postrzegaé w
kontekécie  zeznan
W. B.




Whniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny,
zasadny
niezasadny.

cze$ciowo
albo

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

brak tego rodzaju
okolicznoSci.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOLAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy




1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
catosci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

apelacje to
prokuratora

obie
jest
i pelnomocnika
oskarzycielki
positkowej sq

zasadne, choé




apelacja prokuratora
dotyczyla wylacznie
czynu z pkt.1 aktu
oskarzenia. Wskazaé
jednak trzeba, iz obie
apelacje  zasadnie
wskazuja na brak
przeprowadzenia w
postepowaniu
jurysdykeyjnym
dowodu z zeznan W.
B. i konsekwentnie
brak oceny tego
dowodu. Dowédd
ten natomiast jest
kluczowym nie tylko
w odniesieniu do
czynu zZ pkt.1
aktu oskarzenia jak
wskazuje
prokurator, lecz
zdaniem sadu
odwolawczego ma
znaczenie dla ocen
w  stosunku do
obu stawianych
oskarzonemu
zarzutow. Wszak
W. B. mial byé
Swiadkiem
potwierdzajacym
zeznania U. B.
wprawdzie do czynu
z pkt.1 niemniej jak
wskazuje
argumentacja
zawarta w
uzasadnieniu  brak
potwierdzenia  jej
zeznan co do
tego czynu przelozyt
sie na ocene jej
wiarygodnoéci takze
co do relacji w
zakresie czynu z
pkt.2. Ponadto w
zakresie czynu z
pkt.2 sad jak sie
zdaje zbyt wielka
wage przylozyl do




dowodu z nagrania
wideo. Wprawdzie
zwykle tego rodzaju
dowod ma ogromne
znaczenie dla
obiektywnej oceny,
w tym  jednak
przypadku od
samego  poczatku
wiadomym bylo, iz
OwO nagranie nie
obejmuje  samego
zdarzenia lecz czas
po nim nastepujacy.
Wprawdzie i takie
nagranie jest
cennym dowodem,
lecz nie jest ono
niejako
automatycznie

zweryfikowaé

zeznan $wiadkéw na
okoliczno$¢ zdarzen

w stanie

poprzedzajacych.

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i




wskazania co do
dalszego
postepowania

Rozpoznajac
ponownie
sad
przede
przeprowadzi dowod
z przestuchania W.
B.ioceni go, a takze
w jego kontekscie
dowdd z zeznan U.
B..

sprawe
orzekajacy
wszystkim

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku
z powodu uchylenia
wyroku i
przekazania sprawy
do ponownego
rozpoznania nie
orzekano o kosztach

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla  Warszawy  Pragi

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Poludnie w Warszawie z
dnia 29 czerwca 2021 r.
sygn akt ITI K 1251/20

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.12. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | pelnomocnik oskarzycielki
apelacje positkowej
Rozstrzygniecie, brak

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




