Warszawa, dnia 19 maja 2022 r.

Sygn. akt VI Ka 32/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
4. Przewodniczqcy: SSO Adam Bednarczyk

6.protokolant: protokolant sqdowy Natalia Wierzbicka
7.przy udziale prokuratora Wojciech Groszyka

8.po rozpoznaniu dnia 19 maja 2022 r.

9g.sprawy K. M., syna E.i Z., ur. (...) w 1.

10.0skarzonego o przestepstwo z art. 284 § 2 kk

11.na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
12.0d wyroku Sqdu Rejonowego w Otwocku

13.z dnia 30 lipca 2021 r. sygn. akt I K 363/18

15.zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonego od kosztow sqdowych za
postepowanie odwolawcze przejmujagc je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 32/22

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




Wyrok Sadu
Rejonowego w
Otwocku z dnia 30
lipca 2021 r., wydany
w sprawie o sygn. akt

I K 363/18

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona
wplyw  na
orzeczenia

mieé
tresc




art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.pk. - razaca
niewspoOlmierno$é
kary, srodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow




1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. K. M. uprzednia aktualna informacja | k. 386
niekaralno$é¢ z KRK
oskarzonego

2.1.1.2. K. M. informacja o | wydruk z systemu | k. 385
aktualnej  sytuacji | ePUAP
majatkowej
oskarzonego

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

2.1.1.1

aktualna informacja
z KRK

Omawiany dowdd
ma charakter
dokumentu

urzedowego, ktorego
wiarygodno$¢  nie
budzi zadnych
watpliwoéci 1 nie




byla kwestionowana
przez strony

postepowania.

2.1.1.2 wydruk z systemu | Omawiany dowod
ePUAP ma charakter

dokumentu
urzedowego, ktorego
wiarygodno$¢  nie
budzi zadnych
watpliwoéci 1 nie
byla kwestionowana
przez strony
postepowania.

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktéow

(dowody, ktoére

sqd wznal za

niewiarygodne

oraz niemajgce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. razacej obrazy prawa | # zasadny

materialnego, 1.
art. 284 § 2
k.k. poprzez jego

bledng  wykladnie

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




tj. uznanie, iz do
wypelnienia
znamion czynu
zabronionego
opisanego w art.
284 § 2 kk
wystarcza wylacznie
rozporzadzenie
cudza rzecza jak
wlasciciel

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Przedstawiony wyzej
zarzut jest
niezasadny. w
ocenie Sadu
Okregowego,  Sad
Rejonowy dokonal
prawidlowe;j
wykladni  znamion
art. 284 § 2
k.k., przypisujac
oskarzonemu
sprawstwo
zarzucanego mu
czynu zabronionego.
Nalezy wskazac,
ze  zgodnie  ze
stanowiskiem
doktryny oraz
orzecznictwa,

istotnym elementem
strony podmiotowej
sprzeniewierzenia

nie jest sam fakt
odmowy  wydania
rzeczy powierzonej,
lecz powody
niezwrodcenia, a
wiec wola wlaczenia
rzeczy do swojego
majatku lub wola
postepowania z nig

jak Z wlasna




(por. wyrok SN
Z 14.01.2003 T.,
II KKN 273/01).
Ponadto, skutek
stanowiacy znamie
sprzeniewierzenia
powstaje w chwili
rozporzadzenia
I'ZeCZ3 przez sprawce
z wylaczeniem osoby
uprawnionej, a wiec
gdy wola
rozporzadzenia
IZecza zostaje
uzewnetrzniona
przez  zachowanie
sprawcy, natomiast
przywlaszczenie
rzZeczy PpOWIierzonej
powstaje w chwili
rozporzadzenia 13
rzecza jak wlasna
przez sprawce, nie
za§  dopiero w

momencie
wystapienia osoby
powierzajacej o

zwrot  powierzonej
rzeczy. Najnowsze
orzecznictwo w tym
zakresie  wskazuje
réwniez, ze osoba,
ktorej skutecznie

wypowiedziano
umowe leasingu
w zwigzku zZ
zaniechaniem
placenia rat
leasingowych i ktora
tym samym

wezwano do zwrotu
rzeczy stanowigcej
przedmiot leasingu,
a ktora nie czyni
staran o zwrot rzeczy
pokrzywdzonemu, a
wrecz odwrotnie
lekcewazy wskazany
obowiazek i wbrew
woli uprawnionego




wynajmuje ta rzecz
osobie trzeciej
oddajac  ja  jej
w uzytkowanie, a
wiec  rozporzadza
nig bezprawnie jak
wlasciciel, dziala =z
zamiarem trwalego
zatrzymania rzeczy
dla  siebie  bez
zadnego ku temu
tytulu prawnego, a
co za tym idzie,
realizuje znamiona
wystepku
sprzeniewierzenia
rzeczy, o jakim
mowa Ww przepisie
artt 284 § 2
kk. (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia
7 lutego 2020 r.,
wydany w sprawie 11
AKa 615/19).

Przenoszac
powyzsze na realia
niniejszej  sprawy
nalezy stwierdzic¢, ze
nie ulega w ocenie
Sadu  Okregowego
watpliwosci, iz
wypelnienie  przez
K. M. znamion
zarzucanego mu
czynu zabronionego
nastgpilo w dacie
doreczenia mu
o$wiadczenia o
wypowiedzeniu
umowy leasingu
wraz z wezwaniem
do wydania rzeczy,
. w dniu 30
czerwca 2017 T.
Bezsprzecznym jest
bowiem, ze
oskarzony po
otrzymaniu




wezwania nie podjat
zadnych czynnoSci
majacych na celu
rozwigzanie umowy
najmu, ktora
rzekomo zawarl K.
Z., ani tez w
zaden sposéb nie
podejmowal dzialan
prowadzacych  do
zwrotu  rusztowan
leasingodawcy. W
ocenie zatem Sadu

odwolawczego
blisko$¢ czasowa
daty zawarcia
umowy najmu
(bedacej - z
uwagi na ujawnione
okoliczno$ci -
wylacznie

czynno$cia pozorna,
majagca na celu
wprowadzenie w
blad leasingodawcy

co do osoby
faktycznego
posiadacza mienia
stanowiacego
przedmiot umowy
leasingu) oraz
pierwotnej daty

wypowiedzenia K.
M. umowy leasingu
przez (..
S.A. (wskazanej
na o$wiadczeniu
banku) pozwala
na  uznanie, 7e
oceniane calo$ciowo
zachowanie K. M.

nie dos¢, ze
stanowito
rozporzadzenie
przedmiotem
leasingu jak

wladciciel, wbrew
zapisom umowy,
to niepodejmowanie
przez niego zadnych




dzialan

ukierunkowanych
na niezwloczny
Zwrot rzeczy
bedacych
przedmiotem
leasingu
jednoznacznie
wskazuje, iz jego
zamiarem
(chociazby
ewentualnym) byto
zatrzymanie  tego

mienia dla siebie lub
innej osoby.

Whniosek
zmiana # zasadny
zaskarzonego
wyroku poprzez # czeSciowo zasadny
uniewinnienie .

. # niezasadny
oskarzonego

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

Z uwagi na

stwierdzona wyzej

niezasadnoé¢

zarzutu apelacji

skorelowany z nim

wniosek roéwniez

nie mogt zostaé

uwzgledniony.

3.2. obrazy prawa | # zasadny
materialnego, tj. art.
284 § 2 kk # czeSciowo zasadny

poprzez jego bledne
zastosowanie wobec
braku
faktycznego

odpowiadajacego

ustalenia

# niezasadny




zastosowanej
normie prawa

materialnego

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Powyzszy zarzut
jest niezasadny,
albowiem w ocenie
Sadu  Okregowego
Sad Rejonowy
prawidlowo
przypisal norme
prawa karnego
materialnego do
dokonanych przez
siebie
faktycznych.
Aktualnymi réwniez

ustalen

w tym zakresie
sq rozwazania Sadu
odwolawczego

zawarte w pkt. 3.1.

Whniosek

zmiana
zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z uwagi na
stwierdzona wyzej
niezasadnos$é
zarzutu apelacji

skorelowany z nim




réwniez
zostaé

wniosek
mogl
uwzgledniony.

nie

3.3.

obrazy  przepisow

postepowania,  tj.

art. 7 k.p.k.
poprzez dowolna
i  bledng ocene

zgromadzonych w
sprawie dowodow, w
tym w szczegoblnosci:
zawiadomienia wraz
zZ zalgcznikami,
zeznan $wiadka A.
T., wyjasnien K. M.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

W  ocenie Sadu
Okregowego
pOWYZSZy zarzut

jest niezasadny. Sad
Rejonowy
prawidlowo bowiem

ustalil, ze
o$wiadczenie o
wypowiedzeniu
umowy leasingu
wraz z wezwaniem
oskarzonego do
wydania
przedmiotowych
rusztowan zostalo
skutecznie

doreczone na adres
zamieszkania

wskazany przez K.
M. w treSci umowy
prawidlowo
odebrane w dniu
30 2017
I. przez jego
matke. Przytoczone

oraz

czerwcea




przez skarzacego

okoliczno$ci w
postaci
niezamieszkiwania
podsadnego w tym
miejscu oraz
rzekomego
nieutrzymywania

przez Z. M.
kontaktow z synem
nie maja wplywu na
ocene skutecznoSci
doreczenia tych
dokumentow
oskarzonemu,
zwlaszcza, ze Z. M.
podpisala sie na
zwrotnym
potwierdzeniu
odbioru jako
pelnomocnik
pocztowy, a w dniu
10 lipca 2017 1. (czyli
10 dni po odebraniu
korespondencji)
oskarzony osobiScie,
za poSrednictwem
poczty
elektronicznej,
przestal Swiadkowi
A. T. skan umowy
najmu rusztowan,
ktora rzekomo
zawarl 3 Lkwietnia
2017 r. z K Z.

Powyzsze
jednoznacznie zatem
wskazuje, iz
oskarzony miat
pelna  $wiadomosé
(roéwniez w
konteks$cie
wszystkich

okoliczno$ci sprawy,
a przede wszystkim
zaprzestania
prawidlowego
regulowania
nalezno$ci z tytulu
rat leasingu), ze




zawarta przez niego
umowa zostala
wypowiedziana
przez (...) S.A.

Nalezy takze
wskazaé, iz Z
szeregu orzeczen
Sadu Najwyzszego
jednoznacznie
wynika, ze
przekonanie  sadu
0 wiarygodno$ci
jednych  dowodéw
i niewiarygodnosci
innych pozostaje
pod ochrona reguly
z art. 7 k.p.k., jezeli
zostalo poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
caloksztattu
okoliczno$ci sprawy,
stanowi wyraz
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajacych
zarbwno na korzys$¢,
jak i na niekorzysé
oskarzonego  oraz
jest  zgodne ze
wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego, a nadto
zostalo

Wyczerpujaco i
logicznie
uargumentowane w
uzasadnieniu
wyroku. Ocena
wiarygodno$ci
przeprowadzonych
dowodow jest
zar6wno ocena

kazdego z dowodow
z osobna, jak i oceng
kazdego dowodu w
powigzaniu z innymi
dowodami, a nadto




oceng caloksztaltu
materialu

dowodowego, zZ
ktorego  wynikaja
okres$lone ustalenia
faktyczne, a obrazy

art. 7 k.p.k.
nie stanowi fakt,
ze w ocenie

strony poczynione
ustalenia faktyczne
i ocena dowodow
jest dla skazanego
niekorzystna i nie
jego
(por.
wyrok SN z dnia
12 marca 2020 T.
wydany w sprawie
V. KK  48/19,
postanowienie SN z
dnia 17 marca 2020
r., wydane w sprawie
V KK 263/19).

spelia
oczekiwan

Wniosek

zmiana
zaskarzonego

wyroku
uniewinnienie

poprzez

oskarzonego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z uwagi na
stwierdzona wyzej
niezasadnoé¢
zarzutu apelacji

skorelowany z nim
wniosek roéwniez

nie mogt zostaé

uwzgledniony.




4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

W realiach niniejszej

sprawy
stwierdzono

nie

istnienia takich

okoliczno$ci.

Zwiezle o powodach

ROZS

uwzglednienia

okoliczno$ci

5.

TRZYGNIECIE

SADU

ODWOLAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie

w mocy wyroku

sqdu pierwszej

instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

wyrok Sadu

Rejonowego w

Otwocku, wydany w

sprawie przeciwko

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Apelacja  obroncy
oskarzonego K. M.
na

nie zashuguje

uwzglednienie.




Majac na uwadze
caloéc
przedstawionych
wyzej rozwazan Sad
Okregowy uznal,
iz brak jest
jakichkolwiek
podstaw do zmiany
zaskarzonego
wyroku w sposdb
postulowany przez

skarzacego.
Argumentacja
przedstawiona  w
treSci apelacji
obroncy nie

wzbudzila bowiem
zadnych
watpliwoéci, co do
slusznych  ustalen
Sadu Rejonowego w
zakresie przypisania
oskarzonemu
sprawstwa
zarzucanego mu

czynu.

Odnoszac sie z
natomiast z urzedu

do kwestii
zwigzanych zZ
orzeczona w

stosunku do K. M.
kara, to w ocenie
Sadu Okregowego

wymierzona mu
kara 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci z
warunkowym

zawieszeniem  jej
wykonania na okres
proby 3 lat oraz
kara 50 stawek
dziennych grzywny
przy ustaleniu
wysokoéci 1 stawki
na kwote 10 zt
jest zgodna zZ




dyrektywami

zawartymi w tresci
art. 53 kk. i nie
nosi cech razacej
niewspolmiernoSci
W rozumieniu art.

438 pkt. 4 k.p.k.

Zmiana
sqdu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 4378 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

#art. 4378 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku




Sad Okregowy na
podstawie art. 635
k.p.k. w zw. z art.
624 § 1 k.p.k. zwolnil
oskarzonego od
kosztobw  sadowych
za postepowanie
odwolawcze

przejmujac wydatki
na rachunek Skarbu

Panstwa.
7. PODPIS
SSO Adam
Bednarczyk
1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | uznanie K. M. za winnego
rozstrzygniecia albo | popelienia zarzucanego

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

mu ¢zynu

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




